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B. CERNIENE

AR MOKYKLINE FILOSOFIJA ATLIEKA SAVO PASKIRTI?

Aptariant filosofijos paskirtj, klausimg reikéty susiaurinti. Sunku
kalbéti apie filosofijos apskritai paskirtj ir dar sunkiau kokiu nors budu
itakoti ja. Bene labiausiai visiems mums rupi ta filosofija, kurig desto-
me aukStosiose mokyklose ir kurig galétume salygiSkai pavadinti mo-
kykline. Dabartiniu persitvarkymo laikotarpiu turétume susirupinti jos
rysiu su studijuojancio’jaunimo bei pedagoginio proceso reikmémis.

Apie filosofija dabar pasakyta daug karciy zodziy, kritikuojamas jos
komentatorinis pobudis, scholastinis teoretizavimas, besubjektiné anali-
zé, perdétas ideologizavimas, t. y. tie reiSkiniai, dél kuriy filosofija
prarado save. Naujos filosofinés kultiros su kitu idéjiniu, politiniu ir
etiniu turiniu kurimas -— ilgas procesas. Siekdami konstruktyviai jsiterp-
ti i ji, pradékime nuo siauresniy ir ,praktiSkesniy” uzdaviniy sprendi-
mo —mokyklinés filosofijos kurso radikalios perziuros. Kad galétume
grizti prie autentiSkos marksistinés minties, iSsivaduoti i§ susikaupusiy
dogmatizuoty struktiiry bei teziy, pasiaiSkinkime esamo kurso nesékmes
bei deformacijas.

1. Atotrukis nuo visuotinés filosofinés kultaros. Déstydami filosofija
auksStojoje mokykloje, galéjome pajusti neatitikima tarp jaunimo likes-
¢iy susivokti pasaulyje ir savyje, prisiliesti prie fundamentiniy buties,
zmogaus ir epochos problemy, per tekstus jeiti i pasauline filosofijos
kultirg, o per ja—ir j marksistine teorija, iS vienos pusés, ir dogmatis-
kai sukonstruoto programinio filosofijos kurso su jo pavirSutiniSku
zvilgsniu j pasauling filosofija, urminiu, nedialektiSku humanistinés
minties, didziyjy filosofiniy koncepcijy savitumo, juy etinio patoso igno-
ravimu —i$§ kitos.

Filosofijos istorija néra vien filosofiné propedeutika, jZanga j dia-
lektinio materializmo kursa, nors toks jvadas logiskai ir metodologiSkai
reikalingas. Vis deélto tai turéty buti turininga visos filosofinés zinijos
teoriné bei pasauléziuriné sintezé, o ne skurdi schema. Dabartiné musy
metodika — automatiSkas ir nekritiSkas atkartojimas G. Hégelio, kuris
paverté filosofijos istorija savos pasauléziiiros prieSistore ir praeityje
pripazino vien tai, kas buvo uZzuomina j jo idéjas. Toks praeities relia-
tyvizavimas yra kartu ir ateities nuskurdinimas. Santykis su filosofijos.
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istorija — zmogaus istorinés atminties klausimo dalis, klausimo, kuris
ypa¢ aktualus musy kulttrai. Filosofine kultirg galima sukurti .tik tiks-
liai pazinus visos Zzmonijos raidos sukurta kultiira, tik jg perdirbant”'.
Filosofiniai tekstai — tikrieji minties ir gyvenimo universitetai — nejeina
i kurso programa. Nudienos persitvarkymo procesas, mastymo ir peda-
goginio proceso permainos turéty iS esmés pakeisti paziurg j pasaulineés
filosofijos originaliyjy teksty studijas, suaktyvinti jy vertimus | musy
gimtgja kalba, o déstytojus ijtraukti j sudaryma jvairiy ,filosofiniy
kompendiumy", chrestomatijy, skirty studijuojanciam jaunimui. Visa tai
graziai prisidéty prie bendros visy Zmoniy filosofinés kultiros pakéli-
mo, studentijos priartéjimo prie pasaulinés filosofinés minties lobiy.

2. Pozityvistinis-technokratinis filosofijos kurso pobudis. Mokyklinia-
me filosofijos kurse S$iandien dominuoja scientizmas ?, gnoseologizmas,
metodologizmas, liudijantys apie didele pozityvizmo jtakg. Marksistiné,
dialektiné teorija daugiausia susijusi su gamtamoksliniu Zinojimu, jo
gnoseologinémis ir metodologinémis problemomis. Scientistinés tenden-
cijos reiSkiasi ir tuo, jog gamtotyra bei jos metodai laikomi vienintele
pozityvia mastomosios veiklos forma, kuri suabsoliutinama ir perkelia-
ma j socialing bei humanitarine sferg, dél to Siose sferose atsiranda
besubjektiné analizé ir tikéjimas visuomeniniy désniy vienareikSmisku-
mu bei grieztumu, nejvertinama laisva asmens kuryba istorijoje. Moks-
las, redukuotas j gamtotyrg, nekelia klausimy, kaip Zmogui reikia gy-
venti, ir, vadinasi, negali atstoti kity kulturos formy, neugdo gyveni-
miskos pozicijos, visuminés pasauléziiros su jos biutinémis, etinémis,
estetinémis orientacijomis. Pedagoginiame ir ideologiniame procese te-
béra akcentuojamas butent mokslinés pasauléziiros formavimas (o ne
asmenybinés, etinés). Pozityvizmas, i5éjes su pretenzija gristi kulturg
vien pozityvaus mokslo pagrindais, pas mus surado palankig dirva.
Orientacija | gamtamokslinius metodus visiSkai iSstumé aksiologine, hu-
manistineg ir antropologine problematikg filosofijos kurse. Nuasmenin-
toje, scientistinéje filosofijoje asmens kulturiné-dvasiné orientacija pa-
saulyje, jo dvasinés kulturos lygmuo iSnyksta. Konkretus materialiniai
poreikiai nustelbé ,nepraktiSskus”, dvasinius ieSkojimus.

Filosofijoje, orientuotoje i gamtotyra, iSorines aplinkybes ir materia-
linio gyvenimo pagrindy kiirimg, iSvalytoje nuo bities, aksiologijos,
humanizmo problemy, studentas nesuranda savo asmenybei nieko reiks-
mingo, jpranta Zziuréti j save ir | zmogy apskritai ne kaip i kiurybinga
ir laisva kulturos bei istorijos subjektg, bet kaip i anoniminj objektyvaus
mechanizmo sraigtelj ir, jtikintas iSorés visagalybe, i$ tiesy tampa salygu
vergu, nebepajégianciu jy valdyti. TechnokratiSkai-biurokratiSskai orien-
tuotoje pasauléziuroje visos zmogaus problemos kildinamos i§ gamybi-

! Leninas V. Jaunimo Sajungy uzdaviniai // Rinktiniai rastai— V., 1981.—T. 3.;
P. 383.

2 Scientizmas, kaip sociokultiriné pozicija, empirinj, gamtamokslinj zinojimg pavercia
auksciausia kulturine vertybe ir pakankama pasauléziiros sglyga.
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niy-ekonominiy, dél to zmogus pasidaro jrankiu, o ne tikslu, juo ope-
ruojama kaip standartizuotais individais-atomais, kurie neturi laisvés bei
pasirinkimo galimybés ir vienareikSmiSkai priklauso nuo objektyvaus
bitinumo. Viespataujantis filosofijoje metodologizmas teoriskai jteisino
ir padéjo. palaikyti iSdidZia visazinyste, iSankstinj naujuy idéjuy nereika-
lingumg bei direktyvinj stiliy, judéjimo trajektorijg ,iS virSaus ze-
myn".

3. Materializmas turi keisti savo formg. Visi daznai cituojame
F. Engelso zodzius apie tai, kad po kiekvieno atradimo, sudarancio
epocha gamtotyroje, materializmas neiSvengiamai turi keisti savo for-
ma. Dar labiau tg formg ir turinj jtakoja lemtingos pasaulinio proce-
so, socialinio bei dvasinio gyvenimo permainos. Vadovéliuose pateikti
samprotavimai apie tikrove didele dalimi jau paseng, mechanistinio-
fizikinio pobiuidzio, orientuoti i ,mechanistinj” Zzmogy ir XX a. pabaigo-
je nebegali buti pasaulézvalgos pamatu. Pasaulis dialektinio materia-
lizmo kurse matuojamas beveik iSimtinai gamtos mokslo matais, visiSkai
ignoruojamos istorinés-kulturinés savivokos reikmés. Toje sampratoje
neatsispindi pasaulis, kaip Zzmogaus buvimo erdvé ir bustas, prak-
tinés ir sociokulturinés veiklos horizontas, reprezentuojantis tam tik-
ra Zmogaus ir pasaulio visumos vienybeés laipsnj. ISnyko biities sgvoka,
butiSkasis zmogaus problemy supratimo lygmuo. Nors mes seniai turi-
me naujg, V. Lenino ,Materializme ir empiriokriticizme" suformuluotg
materijos supratimg, jog tai yra visa be galo jvairi ir beribé objektyvi
tikrové, amzina ir neiSsemiama, ZaiZaruojantis jvairiomis galimybémis
didysis Viskas", deja, vadovélinis materijos supratimas — tik paprasta
naturalistiné abstrakcija, numarinanti svarbiausia dalyka — buties gel-
mes. Turéti visa laikg prieS akis inertiSkq, negyva, beforme materijg,
su kuria Zmogaus nesieja jokie vidiniai rySiai,— menka ontologiné
atrama subjektui (bet uZztat patikima platforma gamtos beatodairiSkam
eksploatavimui). Zmogaus teis¢ ir pareiga — humanizuoti batj. Antai
Platonui ,, Timéjuje” materija reiSké ,moting”, , maitintojg" (apie tai liu-
dija paties zodzio Saknis). Biitis — daugiamaté. Jos supratime turi atsi-
spindéti ir tas Zmonijos (esancios tam tikrame evoliucijos etape) uZka-
riautas kultarinis-prasminis horizontas, jos buvimo budas, iSreiSkiantis
praktikos galimybes ir ribas bei esminiy Zmogaus galiy iSsiskleidimag.

4. Minties ir mgstymo nuvertinimas — filosofijos autoriteto nuvertini-
mas. Zinoma tezé, kad K. Marksas ir F. Engelsas ,,pastaté ant kojuy" G. Hé-
gelio filosofijoje apversta pasaulinj procesa, kai kuriems autoriams buvo
pretekstas iS viso sumenkinti samoningaji zmogaus pradg, minties vaid-
menj istorijoje ir Kosmose. Turbiit nebuvo kitos tokios epochos kaip
miusy stagnacijos deSimtmeciai, kur patys filosofai tiek buty prirase
scholastiniy rasty apie iSorés salygy, ekonominio gyvenimo rirmumg ir
sgmonés antrumg, kur tiek buty buvusi nuvertinta fmogaus dvasia bei
mintis, laisva valia ir kuryba. Visa atsakomybé buvo suversta ,, Sori-

néms jégoms" ir ,mechanizmams”. Zmogus, kazkada buves pagrindiniu
3. Uzsak. Nr. 4715
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didingos pasaulinés dramos kuréju ir didvyriu, dabar, ka jis beveikty,
nesuranda archimediSkojo atramos taSko, nebeturi vidiniy rySiy nei
su gamta, nei su kosmosu, nei su savimi, nes uzsisklendé savo mate-
rialios buties kaléjime, determinuoto mechanizmo sraigtraciuose. Filoso-
fai pjové Saka, ant kurios sédéjo. Uznuodytas mastymas visus apakino.
Dar niekada nebuvo tiek daug kalbama, kad buty pasakyta tiek mazai.
Filosofija nustojo buvusi mastymo, zmogaus dvasios aktyvinimo mokyk-
la, minties kultivavimu. Samonés pajungimas iSoriniam pradui turéjo
suteikti istoriniam bitinumui ir visuomenés désniams stabilumo. Kartu
buvo iSsaugotas naujas ,,Absoliutas”, nuo kurio esg viskas priklauso,—
tik jokiu bidu ne nuo subjekto. Taip filosofija ,atsipalaidavo” ne tik
nuo atsakomybeés, bet ir nuo mastymo.

Mintis apie Zzmogaus dvasios nuvertinima neiSplaukia nei i§ marksiz-
mo klasiky kiirybos, nei juy veiklos, kuri yra ryskiausias tarnavimo idé-
jai pavyzdys. Vienas filosofas teigé, jog visas pergales, kurias Napoleo-
nas iSkovojo musiy laukuose, jas iSkovojo pirma savo galvoje. Ta patj
galétume pasakyti ir apie marksistinés minties pergales, kurios virto
didziule materialine jéga, kai idéjos tapo Zmoniy veiklos stimulu. Per-
frazuodami zinomus F. Engelso ZzodZius, galétume pasakyti, jog neuz-
tenka surasti ideologiniams vaizdiniams bei idéjoms zemiSkg pagrin-
dg,— Zzymiai svarbiau sukurti tokias idéjas, kurios padéty pakeisti ir hu-
manizuoti tg ,,ZemiSkq pagrinda"” ir kurios iSjudinty zmoniy energija, ju
«Samoninga pasiryzimg", ,idealigsias paskatas”, nes be viso Sito néra
jokios istorijos ir praktikos. Idealai, vertybiy sistemos uzdeda antspauda
visai Zzmoniy veiklai, formuoja naujas ir griauna senas kulturas. Taciau
idéjos neiSauga savaime, jas subrandinti gali tik praktikos dirvoje mas-
tantis zmogus.

Visais laikais uz kiekvienos rySkesnés filosofijos slypéjo vis kitokios
zmogaus veiklos galimybés, aktyvus kvietimas gyventi naujai. Didieji
mastytojai buvo atradéjai, naujo pasaulio matymo pionieriai, kurie iS-
rySkindavo tikrovéje brestancias permainas, sukeldami galingus inte-
lektualinius judéjimus. Filosofija nebuvo paprasta veidrodiné gyvenimo
kopija, bet aktyvus jo dalyvis ir formuojantis elementas.

K. Marksas , Tezése apie Fojerbachg" mechanistiniam-natiiralistiniam
materializmui, kuris nepripazino aktyviai veikian¢io subjekto ir tikrove
traktavo tik ,objekto forma", o ne subjektyviai, |prieSstaté dialektinj
materializma. Pastarasis jveiké ligtolinio materializmo trukumus, plétojo
.aktyviaja puse”, kurioje vieSpatavo idealizmas. K. Marksui pradinis
tasSkas yra realus 7zmoniy gyvenimas, taigi tikruoju istorijos karéju pri-
pazistamas mastantis ir pasaulj aktyviai pertvarkantis subjektas. Mark-
sizmo klasikams filosofija buvo radikalaus pasaulio, visuomenés ir Zmo-
gaus pertvarkymo teorinis ginklas, realiojo humanizmo, revoliucinio
veiksmo teorija, kovos etika, turinti padéti Zzmogui jveikti savo ribotu-
ma, nulemta aplinkybiy, ir sukurti tokias buvimo salygas, kurios leisty
laisvai ugdyti esminggsias kiurybines galias. Salyguy ir subjekto, aplin-
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kybiy ir minties santykis miusy mokykliniuose vadovéliuose buvo per-
skaitytas nedialektiSkai, akcentuojant tik vieng puse — aplinkybes, o ne
abiejy komponenty savitarpio saveika. Siandien mums pasidaré akivaiz-
dus minties nuvertinimo ir Zmogaus pasyvumo ekonominiame bei poli-
tiniame gyvenime paralelizmas. Tad belieka ji teoriSkai ir praktiskai
jveikti.

5. Mokyklinés filosofijos pertvarkymas. Marksizmas — tai auksSciau-
sias humanizmas. Vadinasi, Sitas jo bruozas turéty eiti per visa mokyk-
linés filosofijos problematikg bei struktiirg. Reikia jveikti objektinés-
subjektinés, pazintinés-vertybinés analizés poliariSkumg, iSrySkinti visy
teoriniy, metodologiniy klausimy humanistinj aspekta. Tai bendra jos
restrukturalizacijos kryptis.

Filosofija visais laikais sieké iSlaisvinti Zmoguy i$ siaury egzistavimo
gniauzty, skverbdamasi j buties pradus bei pagrindus; ji formavo orga-
niSkus, vidinius Zmogaus rySius su visuma — sociumu, zmoniy gimine,
gamta, kosmosu, jvairiais budais spresdama amzing ir visad aktualig
problema: kaip biti, kad bitum zmogum? Mokyti biti — pirmasis hu-
manistinés filosofijos uzdavinys. Aipmastydama iSorinés ir vidinés biities
lytis, jvairias zmonijos istorijoje susiklosCiusias zmogaus biities galimy-
bes, mokykliné filosofija turéty vesti jaunus protus j samoningesnj bu-
vimg pasaulyje, i savivoka, turety orientuoti i didzigsias, visiems 7mo-
néms bendras vertybes — tiesa, gérj, grozj, teisinguma, turéty padéti
tvirtus pamatus asmens dvasinei orientacijai pasaulyje.

Pastaraisiais deSimtmeciais Zmogus nesupranta, ka jis reiSkia pasau-
lyje, ir i§ viso, ar ka nors reiSkia? Nudienos civilizacijos dramatiskos
kolizijos pateikia filosofijai neiSgalvotas problemas. Susiriipinta Zmoni-
jos iSlikimu ir Zmogaus ZmogiSkumu, dvasingumu ir etinémis vertybé-
mis. Dvasinio gyvenimo krizé atgrezé filosofija i Zmogaus ir visuomenés
dvasinio gyvenimo problematikg. Pagrindinis prieStaravimas tas, kad
materialinio gyvenimo dominavimas, pagristas tam tikra paziura j pa-
saulj, nepaliko vietos vidinio gyvenimo savarankiSkumui, kuris yra zmo-
giSkumo reiSkimosi prielaida ir pagrindas. Mums néra kito tikslo, iS-
skyrus esminiy zmogaus galiy savisklaidg (K. Marksas). Mokykliné fi-
losofija turéty biti pirmiausia Zmogaus metodologija, o ne vien gamtos
pazinimo ,,Logika"”. Dabartiniy globaliniy problemy akivaizdoje filosofi-
jai reikia tapti naujo humaniskumo, planetarinio mgstymo metodologija,
noosferos piliecio teorija. Tik Sitokiu budu, apmastydama visuminj 7mo-
gaus buvimg Planetoje, to buvimo prasme, spresdama sub specie alter-
nitatis problemas, filosofija galés energingiau jtakoti Zmonijos likima.
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