G. BERESNEVICIUS

KAI KURIE INDOEUROPIECIU UNIVERSALUS PROVAIZDZIAI
KAIP FILOSOFINIO IR MITOLOGINIO MASTYMO PAMATAS

Kalbédami apie filosofijos prigimtj, ypa¢ Sio mokslo genezés aspek-
tu, ne visuomet galésime tenkintis spekuliacijomis ar retrospektyvia
filosofinés minties analize, Zvelgdami nuo XX a. aukStumy. NeiSvengia-
mai kylantj klausimg — kokios pasauléregos kontekste atsiranda filoso-
fija — jprasta spresti, tarus, kad graiky pasauléziira filosofijos radimosi
priesausryje buvo mitologiné, o filosofijos raida — nuoseklus tokios pa-
saulézitiros ardymas bei atsiribojimas nuo jos. Taciau kg toji ,mitolo-
giné pasauléziiira” reiskia, visiSkai neaiSku, juolab kai ji nusakoma Ho-
mero ir Hesiodo citatomis. Taip supaprastinus klausimg, problemos ne-
belieka. IS tokio poety sukonstruoto pasaulévaizdzio Saipési jau patys
senovés graikai (dar Herodotas , Istorijoje” teigé, kad Homeras ir He-
siodas patys sukiré graikams teogonijg!). Tad ,mitologinés pasauléziu-
ros” ir filosofijos paribio problemos dabartiniams tyrinétojams tiesiog
néra: ji iSsprendziama keliais sakiniais, t. y. tarus, jog graikai buvo
naivis ,,gamtos vaikai”, o po to pasigéréjus vis augancia antikinio mas-
tymo jtampa, kuri ir iSsvaidziusi tuos senuosius vaiky Zaislus.

Taciau, kita vertus, aiSku, kad filosofija atsiranda ne tusScioje vie-
toje, o prasideda i§ jau turimy vaizdiniy apie pasaulj naujos interpre-
tacijos. Pagrindiné tokiy vaizdiniy dalis buvo apriorinio pobudzio. Juos
galime vadinti archetipais, kolektyviniais vaizdiniais, apriorinémis kate-
gorijomis, bet neziarint to, kaip juos jvardinsime, empiriné medziaga ne-
leidzia abejoti universalumu tokiy provaizdziy kaip Pasaulio Medzio
vaizdinys, vandens primatas kosmogonijose, tvano mitas ir pan. Atski-
ras tokiy provaizdziy kompleksas budingas tik indoeuropieciy (toliau —
ide.) tautoms, jj tiesiogiai paveldin¢ioms i§ bendro ide. protautés pro-
vaizdziy lobyno. Achajuy ir dorény gentis nuo ide. bendrumo epochos
skyré dar gana trumpas laiko tarpas, ir prie Egéjo juros atsikrausciusiy
genciy pasauléziura savo struktira smarkiau skirtis nuo indoeuropietis-
kosios neturéjo.

Kaip tik todél Sie graiky paveldéti provaizdziai iS esmeés nesiskiria
nuo to provaizdziy komplekto, kuri i§ ide. protévynés atsinesé baltai,

! Zr.: Herodotas. Istorija.— V., 1988.—P. 111.
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genetiSkai patys artimiausi ide. protautés branduoliui ir bene autentis-
kiausiai iSlaike senuosius jos provaizdzius. Véliau Sie provaizdziai, grai-
ky intensyviai interpretuojami, pakito, bet filosofijos radimosi epochoje
jie tebebuvo nesunkiai prieinami filosofinei transformacijai, ir juy gre-
tinimas su balty labai ilgai iSlaikytais universaliais ide. provaizdziais
galéty buti vaisingas. Sakysime, Anaksagoras, kuriam priskiriamos ma-
terialistines intencijos, saké, kad Saulé — jkaitinto metalo luitas. Bet dar
Demokritas teigé, kad samprotavimai apie Saule —ne Anaksagoro, o
senoviski, tasai juos tik pasisavines?. Matyt, siuo atveju turime reikalg
su jau Demokrito epochoje tapusiu senoviSku Saulés, kaip jkaitinto me-
talo luito, provaizdziu. Ji turi ir baltai, Zinantys mitg apie Kalvelj, nu-
kalusj Saule ir uzmetusj jg i dangy. Siy abiejy vaizdiniy 3aknys — tik-
riausiai bendroje ide. tradicijoje. Taciau tokiy sutampanciy dvieju pa-
sauléziury sistemy elementy fiksavimas biity prasmingas tik visuotino
tokiy elementy katalogizavimo atveju. Trumpame straipsnyje perspekty-
vesnis rodytuysi bendros balty ir graiky pasauléziuros strukturos analizés
budas, kurj ir drjstame sitlyti.

Balty pasaulédaros auksScCiausiame taSke jvairiais laikotarpiais yra
arba Saulés, arba Perkino jvaizdziai. Jie susije su ugnies pradu ir vi-
siSkai prieSingi Zemutiniam buties sluoksniui, kur vyrauja su vandeniu
susijusios galios — slibinas, véliau iSvirstantis i velnio jvaizdj arba pa-
pildomas juo. Kosmogoniniai lietuviy, kaip ir graiky, mitai aiSkina, jog
pasaulis kiles iS§ vandens, kuris simbolizuoja pirmapradj chaosa, neapi-
bréztuma. Siag tradicija pas graikus tesia Talis, pradéjes Sio provaizdzio
transformacijos i filosofine savoka procesa: j §j ir gretimus universa-
lius provaizdzius remiasi ir prasidéjusi graiky gamtamoksliné tradicija.
Nors vandens primatu po Talio suabejota, vanduo randamas ne vienoje
vélesnéje filosofinéje sistemoje.

Heraklito psichologijoje ugnies ir vandens opozicija uZima svarbig
vieta. Jo nuomone, geriausia siela sausa ir Svytinti, o mirSta siela tuo-
met, kai ji virsta vandeniu® Jdomu, kad piktosios, blogosios sielos bal-
ty sakmeése susijusios su Zemumomis, pelkémis, vandeniu, o geryjuy véliy
likimas daznai siejamas su dangumi, amzinai Siltomis Dausomis, su Per-
kuno sfera. Matyt, ir Heraklitas sausas sielas talpino savo mastyto pa-
saulio virSuje, o drégnosioms skyre apacig. Heraklitas toliau teigia, kad
.sielos dél dréegmeés isgaruoja” 4, t. y. dingsta visiSkai. Tai siejasi su vie-
na iSvady, kurig, analizuodamas lietuviy nekrokultg, daro J. Basana-
vicius. Jo nuomone, lietuviai Zinojo nelaby Zzmoniy siely laukiantj vi-
siSkg prazuvima — ,prazuva” 5. Apie tokio tikéjimo buvima, be kai ku-

2 Zr.: [uocen Jlasprckuii. O »KH3HH, YYEHHSX M H3peYeHHSX 3HaMEHHTHX duJoco-
¢pos.— M., 1979.— C. 370.

3 Zr.: Heraklitas. Apie gamtg // Filosofijos istorijos chrestomatija: Antika.— V.,
1977 —P. 44.

4 Ten pat.

5 Basanavifius J. 1§ gyvenimo lietuvisky véliy bei velniy.— Chicago, 1903.—
P. LIV—LV.
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riy kity folkloro uzuominy, liudija ir XV a. prancizy keliautojo Zilbero
de Lanua minimas kurSiy jsitikinimas: jei laidotuviy lauzo dumai kryps-
ta j 3alj, tai reiks§, jog siela prazuvusi® (plg. ,iSgaravusi”). Kitas to pa-
ties tikéjimo variantas sako, jog pasmerktas sielas praryjas tas pats
slibinas 7, mitinése sistemose siejamas su vandeniu. Taigi visiSkai jma-
noma, kad Heraklitas savo psichologijg kuré, transformuodamas univer-
salius ide. provaizdzius, kuriuos dar pakankamai gerai iSlikusius matome
pas baltus.

Anaksagoras, Diogeno i§ Laertés liudijimu, pasaulj grindZianciy sti-
chijuy gradacija aiSkina taip: sunkieji kinai, kaip antai Zemeé, uzima ze-
mesne vieta, vanduo ir oras — vidurj, lengvieji, pavyzdziui, ugnis —
aukstesne®. Kaip matome, panasiai atrodo ir Heraklito, beje, ir dauge-
lio kity senuyjuy filosofy pasaulévaizdis. Tokia pati ‘pasaulio struktira
matoma ir baltiSkoje simbolikoje. Balty pasaulis tarsi leidziasi i virSaus
j apacia: Saknimis j dangy remiasi pasaulio aSies, arba centro, funkcija
atliekantis Pasaulio Medis, augantis Sakomis Zemyn; visi kiti esiniai in-
terpretuojami pagal pasaulio asSies modelj, t. y. kaip besileidziantieji i§
virSaus | apacig. Taip orientuota didzioji dalis liaudies architektiros,
meno dirbiniy, darbo jrankiy, orientuota trim aukstais, atitinkanciais tris
Pasaulio Medzio segmentus — Saknis, kamieng, lapija, o kosmologine
prasmme — dangy, Zeme, pozemius. VirSutiniuose simbolikos segmentuose
talpinama su ugnimi, oru susijusi ornamentika (trikampiai — ugnis, ap-
skritimai — oras), apacioje dedami vandenj (banguota linija) arba Zeme
(keturkampiai) reiSkiantieji simboliai. Pazymétinas neabejotinas tos sim-
bolikos atitikimas Demokrito nusakytas atomy formas — nuo subtiliausiy,
apskritimo formos — sielos — atomy iki keturkampiy — zemés.

Regis, iSties senovés graiky mastytojy pradinis taskas buvo ne patys
universalus provaizdziai, kuriuos mazai pakitusia forma islaiké baltai.
Pas graikus tokia archainé pasaulérega, intensyviai interpretuojama,
greitai kito, taciau dar Bizantijos epochoje tokios pasauléregos relikty
buta sakralinés erdvés interpretavime: Sventyklos kolonos jsivaizduotos
virSaus j apacig, o mes jas jau regime kylancias i§ apacios j virsy. Toks
balty archainis pasaulio matymas turéjo iSnykti daug véliau: bent jau
labai ilgai gyvuoja baltiSkas kryzius — vertikalaus ir dviejy paraleliniy
horizontaliy skersiniy junginys, simbolizuojantis harmoningai sujungtus
tris pasaulédaros aukstus.

Graiky pasaulis, skleisdamasis intelektualiniy ir geografiniy opozicijy
terpéje, greitai praranda sengja ide. protautés pasauléregg. Visi univer-
salis ide. provaizdziai, anksCiau tarsi trimis aukStais iSdéstyti ant len-
tynéliy, irstant Siai strukturai, praranda savo viets, ir atsirandanciai fi-
losofijai reikia interpretuoti jau nebe vientisg ide. pasaulio modelj, o
ankstesne aiSkig savo vieta praradusius jo segmentus. Graikai savo

6 Zr.. Mannhardt W. Letto-Preussische Gotterlehre.— Riga, 1936.—S. 175.
7 Zr.; Basanavicius J. I3 gyvenimo lietuvisky véliy bei velniy.— P. 22 (plg. P. 21).
¥ Zr.. Anaksagoras. (Liudijimai} // Filosofijos istorijos chrestomatija: Antika.— P. 71.
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pasaulj ima dalyti j keturias dalis: apmastomi keturi pradai bei juy gra-
dacija, pasaulyje imama orientuotis pagal keturias geografines opozi-
cijas.

Tuo metu ankstyvesnj graiky horizontalios orientacijos modelj galime
numatyti, zinodami baltiSkgjj. Balty kultira aktualizuoja ne visas geog-
rafines opozicijas: i horizontalig plokstuma baltai tiesiog suprojektuoja
savo Zinoma vertikalia pasaulio struktirg, tg pati Pasaulio Medj, tik
tarsi paguldytg. N. Véliaus rekonstrukcija parodo balty iSskirtus ryty,
vidurio ir vakary arealus. Jy charakteristikos atitinka vertikaliyju opo-
zicijuy segmentus: rytai —dangy, vidurys—org, vakarai — pozemius.
Graikai dar Herodoto epochoje pasaulj kartais nusakinéjo kaip tik pagal
ryty—vakary opozicijas °. Graikai, kaip ir baltai, vakaruose talpino mi-
rusiyjy pasaulj, rytus siejo su dangumi, Dzeusu ir t. t. Taciau S§i orien-
tacija, kadaise vyravusi graiky pasauléziiiroje, pakito, uzleisdama vietg
orientacijai pagal keturias pasaulio Salis, kurios simboliu tampa ketur-
kampis, o véliau — kryzius. Reikia pasakyti, kad su naujgja pasaulérega
susije simboliai atsiranda i§ senyjuy archaine orientacijos sistema rep-
rezentuojanciy simboliy. Kaip pastebéjome, vertikalios orientacijos mo-
deliu bus baltiskasis kryzius — vertikalaus ir dviejy paraleliniy horizon-
taliy skersiniy junginys. Horizontalios orientacijos modelis — tas pats
kryzius, tik tarsi ,,paguldytas” ant Sono. Sujunge abu Siuos simbolius, si-
metriSkai uzdéje juos vieng ant kito, gausime kvadratg su jbréztu kry-
ziumi. Tokios figiiros reikSme galima interpretuoti jvairiai, bet kol kas
svarbu tai, kad joje ne tik atsiranda kryzius, bet i§ jos taip pat iSrieda
bemaz visi baltiSkosios, o kartu ir universalios simbolikos elementai.

Misy manymu, negalime ignoruoti perspektyvy, kurios atsiveria,
kai graiky filosofijos atsiradimo problematikg interpretuojame universa-
liy ide. provaizdziy, transformuojamy filosofinio mgstymo, aspektu. Pa-
zymétina, kad tokia interpretacija perspektyviausia, kai remiamasi bal-
tiSkosios mitologijos duomenimis. Matyt, filosofija suprasdami kaip vien
tik pasaulio demitologizacijg, prasilenksime su autentiSka jos tradicija,
kurig tam tikru aspektu galétume greiciau nusakyti kaip universaliy ide.
provaizdziy hermeneutikg.

9 Zr.: Herodotas. Istorija.— P. 65.
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