E. KRAKAUSKAS

ZMOGUS: GAMTINIU IR SOCIALINIY PRADY SANTYHNS

Tikroves reiskinius pazjsta tik Zmonés. Nuo seny laiky zmonés gilinosi
ne tik | gamta, bet ir | save. Senovés graiky raginimu ,,pazink pats save"
sekta (vienokiais ar kitokiais biidais) jvairiose istorinése visuomenése ir
sekama iki Siy dieny. Paplitusi nuomoné, kad Zmogus save pazjsta Zymiai
maziau negu Kkitus, visy pirma gamtos reiskinius. Zinoma, tokia nuomoné
yra pamatuota, bet tik iS dalies. Per pastarajj Simtmetj ne tik gamtos, bet
ir visuomenés mokslai sukaupé tiek duomeny savo sprendziamais klau-
simais, kad visiS8kai pasikeité tiriamy gamtos ir visuomenés reiSkiniy
supratimas. Ypatingos reikSmés turéjo dialektinio aiSkinimo principai.
Paremti moksly iSvadomis, Sie principai tapo vaisinga tolesnio tikrovés
tyrimo prielaida. Jie tapo ir Zmogaus aiSkinimo pamatu.

Simtmec¢ius Zmogus buvo aiskinamas filosofy. Zinoma, dabarties moks-
ly poziuriu, tolimos praeities aiSkinimai filosofiSkais gali buti vadinami
tik apytikriai. IS dalies tai biologiski, sociologiski, psichologiski, etiski,
istoriski ir kitokio pobudzio aiSkinimai. Tai margi, sinkretiSki Zmogaus
aiskinimai, kuriuvose naudingy duomeny, minc¢iy randa jvairiy dabartiniy
moksly atstovai. Kita vertus, esama ir klaidingy nuomoniy apie zmogy.

Zmogaus klausimg pradéta konkreciau, tiksliau spresti, kai imta kurti
bendraja Zmoniy visuomenés teorija, pavadinta sociologijos vardu.
Bendroji sociologija yra bendras, teorinis visy visuomenés reiskiniy, tarp
ju ir zmogaus, tyrinéjimo pamatas. Remdamiesi $iuo pamatu, sociologai
sprendzia ir zmogaus klausima. ISkeliama vaisingy minciy, pateikiama
vertingy, bet lygia greta ir ginc¢ytiny, toliau svarstytiny aiskinimy. Labiau-
siai reikSmingi tie aiSkinimai, kurie padeda sukurti bendrg, teorinj Zmo-
gaus paveiksla. ISdéstoma tam tikra dialektiné Zmogaus samprata, kon-
cepcija.

Pastangos sukurti bendresnij, teorinj zmogaus paveikslg iki Siol, atrodo,
daugiau reiSkiamos filosofine plotme. Bet palyginti gana daZnai iS tos
plotmeés pereinama j sociologine plotme.
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Filosofine plotme labiau pabréziami zmogaus gyvenimo, biuties
klausimai, jo santykiy pobudis su pasauliu. Nuo seno svarstomas Zmogaus
gyvenimo tikslas, tikslo siekimo budai, priemonés. Taip iSsakomas nepa-
sitenkinimas esamu gyvenimo budu ir iSkeliamas, svarstanciojo poziiriu,
geresnis gyvenimo budas. Tai tiesiog filosofiSky samprotavimy apie zmo-
gy tradicija — didesnj démesj skirti klausimui, koks turi buti zmogus, ir
mazesnj — kas yra zmogus. Kitaip tariant, apie Zmogy daugiau kalbama
ne pazintiniu, bet vertinamuoju atzvilgiu.

Antai Zmogus keltas daugelio Atgimimo bei Svietimo laiky filosofy,
o Siy laiky egzistencialisty filosofinése koncepcijose ryskus nusivylimas
arba skepticizmas dél Zmogaus. Vis délto sajudis aiskinti tikrovés reiski-
nius tokius, kokie jie yra, be paSaliniy priedy, t. y. iSankstiniy vertina-
mujy nuomoniy, didéjo ir visuomenés tyrinéjimuose.

Sociologinis aiSkinimas ir yra toks aiSkinimas, kuriuo tiksliau siekia-
ma atsakyti i klausima, kas yra zmogus. Atrodo, kad —ir ne tik socio-
logy — sutariama, jog Zmogus yra visuomeniné butybé, bet palyginti per
mazai gilinamasi j tg visuomeniskuma.

Jau senovéje buvo pabréziama Zmogui bidinga savybé — bendruome-
niSkumas, visuomeniS$kumas. Aristotelis zmogy pavadino zoon politicon —
politiniu gywvuliu, tokia butybe, kuri gali gyventi tik draugéj, tik su kitais
zZmonémis. Si mintis vélesniais laikais iSsakyta ir kity mastytojy. Zymus
XVII a. olandy mokslininkas H. Grocijus teigé — homo socius, Zmogus
visuomeniskas. Jg pakartojo ir K. Marksas, naujaip paaiskindamas jos
turinj. Ir dabar, vadovaudamiesi dialektinio, materialistinio aiskinimo
principais, pabréziame, kad zmogus yra socialinég, t. y. visuomeniné biuty-
bé. Tokiu zmogaus socialumo, arba visuomeniskumo, pabrézimu kartais
ir tenkinamasi, tarsi toks pabrézimas biity visiSkai pakankamas Zmogaus
esmei suprasti.

Ir kiti gyvunai, kitokiy formy gyvybé gyvena bendruomeniskg gyve-
nima, kad ir savaip, yra visuomeniskos bitybés. Gamtininkai iSskiria va-
dinamuosius socialius gyvunus, tokius, kurie gyvena tik draugéj. Kai
kuriy gyviy gyvenamas bendruomeniSskas gyvenimas yra labai glaudus.
Bités, skruzdeés ir kiti, net ir trumpa laikg atsiskyre nuo savo bendrijy,
negali ilgiau gyventi, ziiva. Dél tokio egzistavimo budo, organizacijos
juos galima laikyti visuomeni$kesniais negu zZmones. Vis délto ir vieni,
ir kiti labai skiriasi, nors kuris ne kuris tyrinétojas, paveiktas tyrinéjimo
ispudziy, sakosi kokiy dideliy gyvenimo skirtumy tarp savo stebimy gyviy
bendrijy panasumus, sumenkina ir vieny, ir kity skirtybes. Dél to svarbu
atskleisti keliamo visuomeniSskumo ypatybes, paaiskinti, dél ko zmogaus
visuomeniSkumas vienoks, o kity gyvy butybiy visuomeniSkumas kitoks.
Matyti, kad kalba sukasi apie zmogaus savituma. Sj savitumg ir yra svar-
bu apibudinti. Tai pazintinio pobudzio klausimas.

Siaipjau gyvenimo kasdienybéje Zmonés tokio klausimo nekelia. Kas
yra zmogus, atrodo, yra aiSku, mat bendrauja konkretis, gyvi zmonés —
asmenys. Zmoneés vartojamai Zmogaus sgvokai suteikia aiSkiai apibrézta
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turinj. Bendrauja ne apskritai Zmogus, ne zmogus abstraktas, bet zmogus
individualybé —, sis", ,tas"”, ,toks" ir kiekvieno kito Zmogaus atzvilgiu
vis kiek Kkitaip pasireiskia. Zinoma, joks mokslas iki 3iol, tarp jy ir socio-
logija, nesiima aiskinti kiekvieno atskiro Zmogaus,— tas nejmanoma. O
bendraudami Zmonés vis daugiau maziau paZjsta vienas kita, ir toks dides-
nio skaiciaus zmoniy pazinimas padeda kiekvienam susikurti bendresni
zmogaus paveiksla.

Asmeniskos patirties eigoje susikurtas bendresnis zmogaus paveikslas
negali tapti moksliskos Zzmogaus sampratos pamatu,— paprastai toks pa-
veikslas buna ryskaus vertinamojo pobidzio. Atrodo, kad daznam zmogui
pakanka kiek pazinti kitag Zmogy, kad jis galéty apibendrinti: ,,visi Zmo-
nés tokie". Tokie apibendrinimai tampa ne Siaip asmeny poziiiriais, bet
giliais jsitikinimais, kuriy nebeatsisakoma, nors bendraujant susiduriama
su labai jvairiais, skirtingais zmonémis. Kitas klausimas, kodél taip atsi-
tinka, bet neabejotina, kad pagristesniam zmogaus paveikslui sukurti rei-
kalingi kiti Zmogaus supratimo bidai. Siuo atveju yra reikSmingos ir ai$-
kinimo reikalui vartojamos savokos.

Vertinamosios sgvokos pasunkins pagristesnio paveikslo kirimg, o
daugiau pazintinio pobudzio savokos palengvins tokio paveikslo kirima.
Ta rodo ir pacios Zzmogaus savokos turinio istoriné raida. Matyti, kad jvai-
riose istorinése visuomenése $i sgvoka vartota vis kiek kitaip. Daugeliu
atvejy ji igijusi vertinamajj pobiudij, kuris daznai susijes su visuomenine
individo padétimi. Beje, ¢ia minimos Zmogaus sgvokos turinio raida ap-
tariama vienos — lietuviy — kalbos ribose. Tikétina, kad panasiis Zzmogaus
sqvokos turinio raidos bruozai turi buti ir kitose kalbose. Zinoma, ty bruo-
Zy panasSumas nulemtas ne kalby, bet visuomeniniy aplinkybiy, kuriomis
vartotos ar vartojamos atitinkamos sgvokos, panasumo. Antai kai ku-
riuose senesniuose lietuviSskuose rastuose vartotas Zodis ,zmoneliai” is-
reiSké ir raSanciojo paziirg j Zemesnés visuomeninés padéties zmones.
nZmoneliai"— tai iSnaudojami valstie¢iai. J. Biliiinas , Liidnoj pasakoj"
savoka ,,zmonés" apibidina iSnaudojamus valstiecius, o sagvoka ,,ponai”—
ty valstieciy iSnaudotojus, vieSpataujancios klasés atstovus. Pazintiniu
poziuriu ir engiamosios klasés, ir engéjuy klasés nariai yra zmonés, turj
bendry Zmogisky savybiy, ne tik skirtybiy. Dél visuomeninés Zmoniy padé-
ties skirtybiy atsirado ypac¢ dideli savokos ,,Zmogus” turinio skirtumai.
Taigi bendresné iSvada biity: nors ir skirtingy visuomeniniy padeéciy zmo-
nés, bet vis vien Zmonés. Tad minimas Zmogaus sgvokos turinys néra
pakankamas, tyrinéjimo pozidriu atsakas i klausimg, kas yra Zmogus.
Priesingai, toks turinys skatina aiskintis klausimg, kas yra zmogus.

Marksistinéje sociologijoje iki Siol per maza skirta démesio istorinei
zmogaus savokos turinio raidai. Dél to sunku tiksliau nusviesti ir paties
zmogaus klausimo sprendimo raida, filosofiniy Zmogaus aiSkinimy raidg,
tuo labiau, kai per mazai remiamasi kity moksly tyrinéjimais, kurie yra
susije su zmogaus aiSkinimu. Antai sociologiskam nagrinéjimui gali pra-
versti kalbotyrininky, Siuo atveju — lituanisty, baltisty, indoeuropeisty —
pateikiamas zodzio ,zmogus" kilmés aiskinimas. Jis padeda, bent apytik-
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riai, suprasti, kokius savo poZymius laiké budingiausiais musy senieji
pirmtakai. Kai kuriy kalbininky spéjama, kad lietuviy kalbos zodis ,Zmo-
gus" galéjes zyméti ir fizine zmogaus padéti, pvz., ,,Zeme slankiojantis” (del
to lyginama ir su rusy ,3mes", t. y. Sliauziojantis) !. Toks spéjimas yra
galimas. Zinoma, kad senieji Zmonés masté konkreciai, daiktiskai, pirmiau
skyré isSorines, fizines reiSkiniy savybes. Manytina, kad jie pirmiausia
isskyre, isidémeéjo ir savo, ju pozituriu, bidingas — iSorines, fizines savy-
bes. Savo statmena eisena Zmonés labai iSsiskyré i kity gyviuny. Statme-
na eiseng jie laiké vienu ryskiausiy pozymiy pradinéje zmogaus raidoje.
Si pozymij jie siejo su kitais Zmogaus prigimtj, zmogiskuma isreiskianc¢iais
poZymiais.

Vienas i§ svarbiy sociologinio aiSkinimo uzdaviniy yra pateikti tiks-
lesnj, nuoseklesnj, darnesnj paveiksla ty pozymiy, kurie iSreiSkia Zmogaus
esme. Paskiry pozymiy iSkélimas, jy atsiejimas nulemia klaidinga, iSkreip-
ta zmogaus esmés supratima. Ta rodo ir paskiry fiziniy, Zmogui biadingy
pozymiy aiSkinimo raida.

Nuo seny laiky jprasta Zmoguy aiskinti fizinémis savybémis. Paprastai
tai yra zmogaus kiuno savybés, gamtinés savybés. Zmogaus kildinimas i$
gamtinio prado yra labai senas. Pastaryjy laiky biologijos ir kity moksly
laiméjimai tokio poziirio Salininkams suteiké naujy paskaty. Ne tik tarp
gamtininky, bet ir tarp filosofy, sociology galima iSgirsti mintj apie gam-
tinj Zmogaus prigimties pobudj. Gamtinis pradas esas lemtingas zmogui —
nulemiantis jo elgseng, visa jo bitj. Visuomeninio Zzmogaus reiSkimosi, jo
gludeéti zmogaus esmé. Nors naujais duomenimis naujaip grindziama, bet
tai sena nuomoneé. [Zymus pranciizy Svietéjy atstovas P. Holbachas teige,
kad zmogus esas gamtos kiurinys, fiziné butybé. Matyt, gamtinis Zmogaus
pradas taip keltas ne tik dél didéjancio P. Holbacho laiky moksly povei-
kio, bet ir dél siekimo paneigti anais laikais pla¢iausiai skelbiamg sureli-
gintg, idealisting Zmogaus sampratg. Si samprata buvo per daug dirbtina,
kad galéty gyvuoti be aktyvios jos skelbéjuy paramos didéjancio moksly
autoriteto akivaizdoje. Tik Siame Simtmetyje jg imta tikslinti, labiau
derinti su moksly iSvadomis.

Tuo tarpu dabartiniai gamtiSko prado kéléjai sukuria ir naujas sgvo-
kas savo poziuriui j zmogy tiksliau apibiidinti. Daugelio gamtininky, filo-
sofy, sociology zmogus vadinamas biosocialine bitybe. Dél Sio pozitrio
diskutuoja ir tarybiniai filosofai, sociologai: vieni mano esant pagrista
laikyti zmoguy biosocialine, kiti — tik socialine bitybe. Atrodyty, kad pir-
moji nuomoné yra priestaringa, netiksli, antroji — nuoseklesné.

IS tiesy, jei zmogus laikomas biosocialine, t. y. ir visuomenine, ir gam-
tine butybe, tai kyla klausimas, koks §iy prady, visuomenisko ir gamtisko,
santykis. Siaip atrodyty, kad jei vienam pradui buty skiriamas didesnis
vaidmuo, tai taip turéty biti aiSkinama ir Zmogaus prigimtis: jei labiau
iskeliamas visuomeninis pradas, tai zmogus laikomas visuomenine bitybe,

1 Zr. Sabaliauskas A. ZodZziai pasakoja.— V., 1965.— P. 23—24,



2ZMOGUS: GAMTINIY IR SOCIALINIYJ PRADY SAXNTYKIS 9

jei gamtinis —tai gamtine butybe. O jei ty prady vaidmuo tariamas
esant vienodas, tai Zmogus ir laikomas ir Siokiu, ir tokiu, t. y. biosocialine
butybe.

Labiau gilindamiesi, aiSkindamiesi Zmogaus prigimc¢iai taikomy savoky
turinj, pastebime, turime pastebéti, esminius juy, turiniy, skirtumus. Sie
vartojamy Zmogui apibudinti sgvoky skirtumai vercia kitaip aiSkintis
zmogaus prigimties pobudj. Dél to reikty pazyméti ir kai kuriy sgvoky
vartojimo netikslumus.

Vadindami save biologinémis butybémis, save tiesiogiai susiejame su
gamta. Biologija yra mokslas, kuris tyrinéja gyvaja gamta. Tad Sio ter-
mino ,,biologiné butybé" vartojimas turéty tiesiog reiksti, kad zmogus
priskiriamas gamtai, tarsi buty jos poziuriu tiriamas reiSkinys. Tai ne-
tikslus, iSpléstas termino vartojimas. Jis painioja Zmogaus supratima. Juk
zmogus yra reiskinys, kaip ir koks kitas tikrovés reiskinys, kuris yra ir
gali buti tyrinéjamas jvairiais atZzvilgiais jvairiy moksly. Bet dél to, kad
kokio mokslo yra tyrinéjamas, reiskinys, vadinasi, ir Zmogus, netampa
,moksliniu”, o lieka tikrovés reiskiniu, ir tiek.

Termino ,biologiné butybé" taikymas zmogui apibudinti tiesiogiai tu-
réty reiksti, kad Zmogus esgs gamtos reiskinys, tarsi savita — visuomeni-
ne butybe patapes tokiu pat budu kaip gyvunai. Kita vertus, budami nuo-
seklus, zmogy galétume vadinti, pavyzdziui, ir ,inedicinine” biutybe ir
pan. Siuo atzvilgiu filosofai, sociologai yra kuklesni. Sociologija, taip pat
ir filosofija, turi didesnj negu biologija pamatg teigti, kad aiSkina Zmogy.
Bet iki Siol negirdéti, kad kas zmogy buty vadines ,,sociologine” ar ,filo-
sofine" bitybe.

Aptariamy terminy vartojimo painiava, manytina, yra ne atsitiktiné.
Ja, galimas daiktas, sukelia bendroji zmogaus samprata, Zmogaus esme
nusakanciy savybiy supratimas, o labiausiai — tai zmogaus savitumo esme
iSreiSkian¢ios savybés — visuomeniSkumo, arba socialumo, supratimas.

Jei zmogus laikomas biologine, t. y. gamtine butybe, tai svarbu aiskiai
isskirti tai, kas nusako ta Zmogaus biologidkuma. Zmogaus savokos at-
zvilgiu tai turéty biti suprantama taip: kokiems gamtiniams reiskiniams
apibidinti taikoma Zmogaus savoka. Nesiremdami net mokslais, atsi-
zvelgdami j Zmoniy Sneka, galime atsakyti, kad gamtiniai reiskiniai, kurie
yra esmingi Zmogui, arba kitaip kalbant, gamtiniy reiskiniy sistema api-
budinama visai kita savoka — kino sgvoka. Vartojamas, visy pirma moks-
luose, ir kiino sinonimas — organizmas. Sios, nuo seniausiy laiky vartoja-
mos, Zmogaus ir kiino sagvokos padeda tiksliau apibudinti filosofijos, so-
ciologijos, biologijos aiSkinamus reiskinius, padeda tiksliau nusakyti ais-
kinamy reiskiniy skirtumus.

Atrodo aiSku, kad tokie mokslai, kaip biologija, fiziologija, tyrinéja
ne zmogy, bet Zmogaus king, kiuno sandara, organus, Siyjy funkcijas.
Ne zmogaus ypatybes, bet Zmogaus kiino ypatybes. Tirti zmogy ir tirti
Zmogaus king vis délto yra labai skirtingi dalykai.

Vienokia yra Zmogaus kino veikla ir visai kitokia Zmogaus, kaip
savitos — visuomeninés, sgmoningos — bitybés, veikla. Zinoma, $ios veik-
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los glaudziai susijusios, pirmoji yra butina antrosios prielaida, bet jos vis
delto labai skirtingos. Zmogaus Sirdies plakimas ir Zmogaus gyvenimas
yra, placiai kalbant, veikimai, bet labai skirtingi veikimai: jie néra tos
pacios prigimties reiSkiniai, nors, kad ir savitai, glaudziai susije. Gamtos
reiskinio — sirdies veikla yra bitina savitos — zmogiskos veiklos prie-
laida.

Kino savoka palyginti su dabar suprantama Zmogaus sgvoka yra
konkretesné, taikoma apibréztai, juntamai objektyviai realybei apibudinti.
Biologija tyrinéja Sig realybe, sociologija jos netyrinéja. Tokia realybé,
kunas, gyvas organizmas yra Zmogaus reiskimosi prielaida, gamtiska
prielaida, bet ne pats Zmogus. Dél to iS naujo reikia aiSkintis, kas yra
zmogus, kitaip tariant, kam, kokiems reiskiniams taikoma zmogaus sa-
voka.

Nuo neatmenamy laiky i sgvoka paprastai siejama ir tebesiejama su
ypatingu reiSkiniu — samone, jos apraiSkomis. Jei individas laikomas
zmogumi, vadinasi, tariama jj turint samone. Jei individas yra samonin-
gas, vadinasi, jis yra zmogus. Homo sapiens. Si savybeé jsidémima tik ty,
kuriems ji budinga. Samoninguma skiria tik sagmoningi, nors, kaip zinoma,
musy senieji pirmtakai samoninguma aiskinosi gana savitai.

Aristotelis teigé, kad ,siela yra gamtos kuno, potencialiai turinc¢io
gyvybe, pirminé aktualybé"?, t. y. V. Sezemano aiskinimu, ,tokia gyvos
bitybés bisena, kuri gali ir nesireiksti tam tikrais aktualiais veiksmais,
pavyzdziui, Zmogui miegant” 3. I$ tolesniy Aristotelio samprotavimy plau-
kia mintis, kad siela sietina su reiskiniy atliekamomis funkcijomis*. Tai
labai gili mintis, jZvalgus pastebéjimas, bet jo pagristumas iSrySkéja tik
Siais laikais. Ji skatina zmogaus esme aiSkinti Zmogaus reiskimosi, veik-
los poziuriu. Dabartiniai gamtos mokslai, palyginti, aiSkiai apibudina dau-
geli zmogaus kino organy funkcijy. Tuo tarpu Zmogaus, kaip samoningos
butybés, funkcijas — zmogaus veikla, jos esme paaiskinti yra kebliau. Ta,
kas vadinama zZmogaus esme, siekiama paaiskinti jvairiais, ir labai skir-
tingais, budais. Nors ir materialistai, bet zmogaus prigimtj, jos esme sten-
giameés paaiSkinti tirdami ne zmogaus kuno organy funkcijas, bet Zzmogaus,
kaip visuomeninés bitybés, funkcijas, veikla. Tokiu keliu ir pasuko
K. Marksas ir F. Engelsas, pasirinkdami Zzmoniy visuomenés, taigi ir zmo-
gaus, aiSkinimo pamatais ne gamtinius ar antgamtinius rei$kinius, bet
paciy zmoniy susikurtus reiskinius, visuomeninius reiskinius, paciy zmo-
niy, kaip visuomenés nariy atliekamg kolektyvine veikla. Zmogus mate-
rialistinés filosofijos suprantamas kaip ypatingas reiSkimasis, ne tik dva-
sinis, bet ir materialus, praktinis reiSkimasis: reiSkiamos mintys ir jaus-
mai tarpusavio santykiuose ir kuriami daiktai zmogaus poreikiams ten-
kinti. Si, materiali ir dvasiné, Zzmogaus veikla ir yra jo prigimties Saltinis
ir, kita vertus, Zmogaus sgvokos dabartinio turinio Saltinis. Materialig ir
dvasing Zmogaus veikla, jos padarinius tyrinéja ne biologija ar kokie

2 Aristotelis. Apie siela.— V., 1959.— P, 87.
3 Ten pat.— P. 160.
4 Ten pat.— P. 87.
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kiti gamtos mokslai. Ta veiklg, jos padarinius tyrinéja filosofija, socio-
logija, psichologija, ekonomijos ir kiti, vadinamieji visuomenés, mokslai.
Gamtos mokslai, taigi ir biologija, netyrinéja to, kas visuomeniska, zmo-
giska,— jie tyrinéja ta, kas gamtiSka, kas yra gamtos reiskiniai, nors tarp
Siy reiSkiniy yra ir tokiy, kuriuos zmogus yra smarkiai paveikes, sukul-
turines, t. y. suteikes jiems ir savitg pavidala, ir savitg, Zmogui reikSmin-
gq, paskirti. Biologija gali nagrinéti ir nagrinéja gamtos reisSkinius, nors
jie ir atlieka ZmogiSka paskirtj. Stengdamasis pazinti Zmogaus kiing, bio-
logas aiSkinasi kiino sandarg, organy funkcijas.

Sociologas materialistas, stengdamasis pazinti zmogy kaip savita tik-
rovés reiskinj, aiskinasi Zmoniy visuomenés sandarg, t. y. visuomenés
santykius, juy atsiradimo ir kitimo priezastis. Zmogaus savitumg sociolo-
gas materialistas aiSkina ypatybémis tos visuomenés, kurioje Zmogus
gyvena.

Vis délto polinkis Zmogaus savitumg aiSkinti jgimtomis, t. y. gamtiné-
mis, ypatybémis gana gajus. Simtmeciais, tukstantmeciais vyraves poziu-
ris, jog poetais gimstama, pasakomas ir dabar. Be abejo, poezijos pos-
muose Zmogus gali gimti,— dél to ir poezija, menas. Bet i§ tikryjy gimsta
gyvas padaras, gyvunas, kurj, kaip Zmogaus atzalg, Zzmonés seniausiai
vadina savitu — kidikio — vardu.

Sigja — kudikio —sgvoka visy pirma nusakoma gimusiojo fizinés,
gamtinés raidos, brandos pakopa, pazymimos galimos prielaidos Zmogis-
kumui reikstis, tapti zmogumi. Kidikis — kandidatas i Zzmogy. Ar taps ir
kokiu zZmogum, lemia vadinamoji visuomeniné aplinka, Zmonés. Zmonés
sukuria Zmones. Individas tampa, iSauga zmogumi dél to, kad yra veikia-
mas kity zmoniy. Tas kirimas, veikimas i§ dalies yra samoningas, iS§ da-
lies gaivaliSkas. Tos aplinkybés, kurios i§ tikryjy veikia kiekvieng zmo-
gy, ne visos zmogaus pazintos ir ne visos veikia pagal jo norus. Daugelis
aplinkybiy veikia prie§ Zzmogaus norus. Gimstama be pasirinkimo ir nory.
Nesirenkame savo tévy, auklétojy, visuomenés ir, kita vertus, savo kiino.
O visa tai yra reikSminga ir tam tikrais atZvilgiais lemtinga individo, kaip
zmogaus, augimui.

Gamtiskumas, t. y. jgimtos kiino savybés, apibrézia zmogiskumo, zmo-
giSko pasireiSkimo ribas. [gimti arba véliau atsirade kiino veiklos sutriki-
mai pasunkina arba net nuslopina pasireiSkimg zmogumi — pastaruoju
atveju lieka fizinis Zmogaus pavidalas be turinio, be ZmogiSskumo. Bet
sveikas kiinas nebiitinai laiduoja zZmogiskuma. Ir pries keleta Simty mety
pastebéta, kad, pavyzdziui, vieni pojuciy organai, kad ir kokie geri jie
biity, néra Zmogaus sumaningumo Saltinis. Akylas, ausylas, bet nesupra-
tingas, arba supratingas labai ribotu mastu. Daugelis kiino savybiy, tarp
ju ir pojuciai, yra suzmoginami, i§lavinami.

Sia proga kliudytini poreikiai; jie budingi Zmogui, svarbis jo prigim-
ciai suprasti. Ne tik specialioje, bet ir populiarioje literatiroje daZnai
isskiriami vadinamieji biologiniai Zmogaus poreikiai. Vél nenuoseklus,
prieStaringas gretinimas: nors zZmogaus poreikiai, bet biologiniai. Nuo-
sekliau tuos poreikius aiSkindami, juos turime vadinti ne biologiniais,
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t. y. gamtiniais, bet zZmogiskais, visuomeniniais placigja prasme. Negin-
Cytina, kad tokie — biologiniai poreikiai kyla dél jgimty Zmogaus kino
savybiy. Bet Zmogaus augimo eigoje ir tie poreikiai suzmoginami, jie
tampa zmogaus, zmogiskais poreikiais. Jie tenkinami naujovisku, Zmo-
gisku budu. Gyvuliai savo poreikius tenkina skatinami instinkty. Zmonés
igimtus poreikius tenkina susikurdami naujoviskas ty poreikiy patenki-
nimo salygas. Gyvulys, kad ir kokios salygos, stengiasi patenkinti poreiki,
ir tiek. Zmogui yra esminis dalykas jo gyvybiniy poreikiy tenkinimo bu-
das ir salygos. )

Tad vadinamuosius biologinius Zmogaus poreikius deréty apibudinti
tikslesne savoka, galbut juos verciau deréty vadinti pirminiais poreikiais,
t. y. tokiais, kurie yra visy kity Zzmogisky, iSpuoseléty poreikiy atsiradimo
ir tenkinimo salyga. ,,<...>Zmonéms reikia turéti galimybe gyventi, kad
jie galéty ,daryti istorija”. O gyvenimui pirmiausia reikalingas maistas ir
gérimas, butas, drabuziai ir dar kai kas. Taigi pirmasis istorinis aktas yra
reikalingy Siems poreikiams patenkinti reikmeny gaminimas, paties ma-
terialinio gyvenimo gamyba" °.

O jeigu kalbama apie zmogaus poreikius, tai iSskiriami Zzmogui, ne
gyvuliui, budingi Zmogiski poreikiai. Juos suzmogina zmonés, i§ pirmy
gimimo dieny mokydami kudikj zmogiSkai elgtis, zmogiskai tenkinti savo
pirminius poreikius. Véliau iSugdomi, Zmogisky, visuomeniniy aplinkybiy
pamatu, antriniai Zmogiski poreikiai. Siy tenkinimas tampa ir Zmogaus
gyvenimo tikslais. Juos tenkindamas individas reiskiasi visuomenine bi-
tybe — Zmogumi. ISugdomas poreikis dirbti — esminis zmogiSkas poreikis.

G. Hégelis pazyméjo, kad tikroji Zmogaus bitis yra jo veikimas. Zmo-
gus yra veikianti, kurianti butybé. Skirtinos dvi zmogaus veikimo, arba
plac¢iau — reiskimosi, sritys. Tai darbo ir bendravimo sritys. Sios sritys
i§ esmés susijusios. Siose srityse reikidamasis ir atsiskleidzia Zzmogus kaip
savita visuomeniné butybé. Darbas ir bendravimas nusako zZmogaus pri-
gimties savitumag. Jais remdamiesi apibiidiname save, pasakome, koks yra
Zmogus.

L. Fojerbachas rasé, kad Zmogaus esmé akivaizdi bendravime.
K. Markso mintis, kad Zmogus yra visuomeniniy santykiy ansamblis, de-
rinys, yra artima L. Fojerbacho minc¢iai. Zmogus ai$kinamas veiklos po-
ziuriu, dialektiskai. Zmogaus esmés ieSkoma zmogaus veikime. Pasitelk-
dami funkcijos sgvoka, galétume pasakyti, kad zmogaus prigimti nusako
zmogaus atliekamos funkcijos. Tai visuomeniniy, materialiy ir dvasiniy
aplinkybiy salygotos funkcijos. Kg veikia Zmogus, ka jis dirba, kg gali
dirbti, su kuo ir kaip bendrauja,— nulemia ta visuomeniné aplinka, ku-
rioje zmogus gyvena.

Dél aplinkybiy savitumo, kuriomis zmogus reiskiasi, veikia, randasi ir
sio reiskimosi, veiklos, taigi ir paties Zzmogaus savitumas. Zmogaus savitu-
mas nusakomas individualybés savoka. Darbo ir bendravimo eigoje iSrys-
kéja kiekvieno zmogaus individualybé. Zmogaus individualybe apibudi-

5 Marksas K., Engelsas F. Vokie¢iu ideologija.— V., 1974.— P. 24—25.
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na darbo patirtis: turimos Zinios, igudziai, jprociai; bendravimo patirtis:
paziuros i zmones, bendravimo jprociai, taip pat bido savybés ir fizinés
ypatybés. Visa ta galima jzitreti kiekviename Zmoguje. Turimy bruozy
atzvilgiu zmonés rodosi panasSus. Bet atrodantys tie patys bruozai kiek-
viename zmoguje vis kitaip susiderine. Tas bruozy susiderinimo bidas
kiekvienam Zmogui ir suteikia savitumo, iSryskina jo individualybe.

Individualybés turinio branduolys — tai zmogiska, suasmeninta gyve-
nimo — darbo ir bendravimo,— patirtis, sukaupta idealybiy — Ziniy, vaiz-
diniy, apibendrinanc¢iy savoky pavidalu. Gyvenimo patirtis jsisamoninta,
sukaupta samonéje. Sudvasinta, suidealinta gyvenimo patirtis yra dvasi-
nis individualybés turinys ir Siuo —dvasiniu savo individualybés turi-
niu — zmogus yra reikSmingiausias kitiems zmonéms kaip bendrautojas,
veikéjas, bendro gyvenimo dalyvis. Siuo atveju zmogus kitiems Zmonéms
reiSkiasi dvasine bitybe, ir kiti zmonés tokiomis pat butybémis reiSkiasi
zmogui. Dvasinis zmogaus reiskimasis yra tapes jo praktinio, materialaus
reiSkimosi salyga. [sidémédamas dvasines savybes, zmogus pirmiausia ski-
ria save ir kitus Zzmones i§ gyvy bitybiy; zmonés skiria save susiprasda-
mi — suprasdami vienas Kkita ir save. Dvasiniai individo bruozai jam yra
jo savitumo, ZmogiSkumo pozymiai. Ne be reikalo taip kelti ir tebekelia-
mi Sie bruozai, taip placiai aptarinéta ir aptarinéjama siela, dvasia.

Seniai pastebéti esminiai Zmogaus bruozai, bet gana ilgai klaidingai
aiskintos svarbiausios ty bruozy atsiradimo ir reiskimosi priezastys. Dva-
siniai Zmogaus bruozai aiskinti per daug atsieti nuo praktinés zmogaus
veiklos. I sunky fizinj darbg daugelio, ne tik aukstuomenés atstovy, bet
ir filosofy, zitreta nihilistiskai, ir net su panieka. Darbo vaidmuo Zmogis-
ky savybiy raidoje ryskéjo palaipsniui.

Kad varginantis akmeny apdorojimas, ugnies jziebimas, zemés idirbi-
mas, gyvuliy prieziira — visa, kas reikSminga pragyvenimui,— turéjo —
ir turi — istorinés reikSmés ty veikly atlikéjams,— tas patiems atlikéjams
émé labiau aiSkéti pastaraisiais Simtmeciais. Tiesa, praktinés veiklos, fizi-
nio, ,,juodo” darbo reiksmeé ir paciy dirbanciyjy seniai pastebéta ir iSsa-
kyta lakiais posakiais, pasakojimais. Bet tai ir liko pastabos, ribojamos
idealistinés pasauléziiros. Kad darbas sukiiré zmogy,— $ig tiesa nuosek-
liai imta gristi praéjusiame Simtmetyje, ji grindZziama naujais tyrinéjimy
duomenimis ir dabar.

Istoriskai ziurint, dvasinés zmogaus savybés yra istorinis padarinys,
sutelktos praktinés, daiktiSkos veiklos padarinys. Bet iSsiplétojes iki sa-
moneés lygmens, Sis padarinys tapo praktinés zmogaus veiklos paskata.
Praktiné veikla, sukeliama dvasiniy Zmogaus paskaty: sumanymy, nory,
siekiy, pati virsta Siyjy padariniu. Savo prakting veikla — darba, bendra-
vima — Zmogus visada, vienaip ar kitaip, apgalvoja. PraktiSkai reikstis
zmogy paskatina dvasiniai veiksniai. Zmogiskas veikimas yra samonin-
gas, dvasingas veikimas. Dél to—dél savo veikimo samoningumo, ki-
taip — tikslingumo — Zmogus sau paciam bei kitiems Zmonéms ir rodosi
pirmiausia dvasine biutybe.
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Bet, igijes savaimingumo, Zmogaus dvasingumas,— ir paciam, ir ki-
tiems,— tampa reikSmingu, susisiedamas su praktine Zmoniy veikla, pa-
veikdamas, vienaip ar kitaip, praktine zmoniy veikla. Dél to ir sakoma,
kad apie Zmogy sprendziama ne i§ jo ZodZiy, bet darby. Zinoma, spren-
dziama ir i§ Zodziy, daugiausia tu, kuriais iSsakomos Zmogaus paskatos.
Sprendziama, koks jis galety biti. Bet tik praktiSkai veikdamas,— dirbda-
mas, bendraudamas,— zmogus atsiskleidzia, koks jis yra.

Zmogus nuolat reiskiasi. Jis yra veikianti buatybé. Siuo atzvilgiu ir
sunku aiSkinti zmoguy. SociologiSkas Zmogaus paveikslas néra paprasta
fotografija, kurioje pazymeéti akimirkg trukusios Zmogaus biisenos pozy-
miai. Sociologiska Zmogaus paveikslg labiau biity galima lyginti su judan-
¢iais kino paveikslais, kuriy pagalba parodomas Zzmogaus reiSkimasis,
t. y. pats zmogus. Fotografija rodo zmogaus iSore (i§ kurios apytikriai ga-
lima spresti apie Zmogaus vidy). Tuo tarpu sociologiSskas Zmogaus pa-
veikslas turi atskleisti Zmogaus vidy — turinj, taigi, turi aprépti veikiantj
zmogy. Tokiam paveikslui sukurti yra reikalingos ir atitinkamos sgvokos.

Biosocialinés bitybés sgvoka tokio — dinamiSko — Zmogaus paveikslo
nepadeda sukurti. Jgja tepabréziamas zZmogaus rySys su gamtiniu pradu.

Taikant zmogui tik socialinés, visuomeninés butybés savoka, tas rysys
néra nuneigiamas. Jis perdém akivaizdus. Sia sgvoka teigiamas kitoks
rysSio pobiidis. Tq pobudj suteikia praktiné Zmogaus veikla. Pats vienas
gamtinis pradas néra Zzmogus. Kiinas yra kinas, yra gamta. Bet jis igyja
savita Zmogiska paskirti, atliecka naujoviskas savo atzvilgiu funkcijas —
zmogisSkas funkcijas.

Jei Zmogaus sgvoka vartojama biologinés, gamtinés bitybés prasme,
tai ir tos savokos turinio Saltiniu laikytina ne zmogiSka, materiali ir dva-
sine, veikla, bet paties kiino veikla, t. y. jgimtos, gamtinés funkcijos. Va-
dinasi, Zmogaus sgvokai suteikiamas kitoks turinys. Jis kildinamas i§ gam-
tiniy reiskiniy. Antai knyga pavadinta ,Zmogaus anatomija”, bet joje
apraSoma Zmogaus kiino, ne paties Zmogaus sandara. Labai skirtingi, nors
iS esmés susije¢, gamtiniai ir Zmogiski, visuomeniniai reiSkiniai vadinami
tuo paciu zodziu ,,Zmogus”. Galbiut dél to Siuos skirtingus turinius ir sten-
giamasi sujungti, aprépti vienu sudurtiniu zodziu ,,biosocialiné” (butybé).

iaip ar taip, tas apibidinimas bity klaidingas Zmogaus sampratos pozy-
mis. Jis neigia Zmogaus savitumg gamtos atzvilgiu. Galimas daiktas, kad
tokiu, dviprasmisku, zZmogaus apibiidinimu norima pabrézti, tiesiog jteigti
ypatinga (lemtinga?) gamtinio prado reikSme Zzmogaus prigim¢iai, ypac
tokiy dideliy biologijos laiméjimuy akivaizdoje. Keliama ne tik biosocio-
logija, bet ir biokultira ©.

Zmogui, jo savitumui suprasti bitina tirti gamtos reiskinius. Zmogaus
kuno, jo savitumo tyrinéjimai padéjo iSrySkinti idealistinés Zmogaus sam-
pratos klaidinguma, padéjo iSplétoti dialekting, materialistine Zmogaus
samprata.

6 Zr., pvz., Lopreato J. Human Nature and Biocultural Evoliution.— New York, 1985.—
P. XIV—400.
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Dialektiniuose, materialistiniuose Zmogaus aiSkinimuose taip pat kelia-
mi materialiis, ne tik gamtiniai, bet pirmiausia visuomeniniai veiksniai.
Taip keliant Zmogaus klausimag, ryskiau, nuosekliau teigtinas dvasingu-
mas, kaip esminis Zmogaus savitumo pozymis. Lig Siol istoriSkai, mate-
rialistiSkai visuomené kartais aiSkinama taip, tarsi veikty ne Zmonés, bet
ju kuriniai, juy sukurtos gyvenimo aplinkybés, tarsi Zmonés tebity savo
kiriniy pusSeSéliai, palydovai. IS tokiy aiSkinimy labai sunku, tiesiog
nejmanoma spresti apie zmogaus minties, jausmy galig, dvasiniy veiksniy
vaidmenj Zmoniy gyvenime. Dél to sunkiau suprasti zmogy kaip asme-
nybe, neaiSkios vidinés, dvasinés pajégos, kurios jgalina jj reikstis asme-
nybe. Asmenybés vaidmuo atrodo nezinomy tolimy veiksniy arba tiesiog
lemties padariniu.

Nuo senuy laiky, kai zmogaus klausimg pradéta gvildenti, vartojamos
tokios savokos, kuriomis siekta apibiidinti svarbiausias zmogaus savybes.
ReikSmingiausios tarp sgvoky — dvasios, sielos savokos. Jomis siekta nu-
sakyti Zmogaus esme.

Visy savoky turinys yra istorinio pobiudzio. Tq turinj laiduoja konk-
retus tikroveés pazinimo lygmuo. Taip galima sakyti ir apie Zmogaus sa-
vokos turinj — tolydzio jis kito.

Kuo menkesnis, maziau tikslus gamtos bei visuomenés reiskiniy supra-
timas, tuo klaidingesnis, nors ir vaizdingas, Zmogaus, jo dvasiniy savybiy
supratimas.

Bet, matyt, ir Zymiai gilesnis, dabartinis gamtos reiSkiniy ir Zmoniy
visuomenés supratimas nelaiduoja vientisos, tyrinétojus patenkinancios
zmogaus sampratos.
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