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Nesuklysime pasake, kad visuomenés pazinimo klausimas painus ir
komplikuotas. Net ir Siandien, kai socialiné teorija, atrodo, pasiekusi
solidzias aukStumas, tebesiginc¢ijama, ar apskritai galima paZinti istorija,
kokiais metodais gali ir turi remtis socialinis pazinimas, kuo jis skiriasi
nuo gamtamokslinio ir t. t. Zodziu, socialiné koncepcija yra vienas. pa-
grindiniy Siuolaikinés filosofijos riipesciy.

Pasakyti, kad socialinis pazinimas — pakankamai savaimingas ir ypa-
tingas, tolygu tvirtinti trivialy dalyka, kad Sio paZinimo objektas — Zmo-
niy visuomené — yra labai specifiSkas mums Zinomos tikrovés atvejis.
Socialinis gyvenimas — tai tikslingai besireiSkianti tikrové. Todél Sios
tikrovés pazinimas negali nesusidurti su problemomis, kuriy nezino gam-
tos mokslas. Kitaip negu gamtos pazinimas, kuriam rapi praktinés veik-
los tiksly bei siekiy realizavimo technologija, bet ne pats ju pasirinkimas,
socialinis pazinimas, domédamasis visuomenés gyvenimu, kaip Zmoniy
savitarpio santykiais, negali neliesti visuomeninés veiklps tiksly, t. y.
Zmogaus valingo elgesio sferos. Si sfera, turinti aiSky subjektyvumo
aspekta, gimdo socialinio pazinimo teleologiSkumg — tg tikra gamtamoks-
linio zinojimo siauba. Taigi viso pazinimo etalonu laikant nuo teleologijos
laisvag gamtos mokslg ir pripazjstant, kad Sis etalonas — vienintelis tik-
rojo pazinimo atvejis, visuomenés gyvenimo teorinés jZvalgos proble-
matiSkumas labai akivaizdus. Cia tenka derinti du vienas kit Salinané¢ius
dalykus: subjektyvy, laisva valia pagrijsta Zzmogaus veiklos tikslingumag
su moksliniam determinavimui privalomu objektyvumu ir batinumu. Ge-
rai zinomos tos didziulés aukos, kurios buvo sudétos ant socialinio
pazinimo aukuro, pradedant naujaisiais amziais ir baigiant musy dieno-
mis. Iki Siol to aukuro liepsnose ziiva viltys sukurti tokia socialine teorija,
kuri savo moksliSkumu prilygty Siandien triumfuojanc¢iam gamtos pazi-
nimui. Tiek natiiralistiné socialinio pazinimo orientacija, eliminuojanti
Zmoniy visuomenés gyvenimo subjektyvumo aspekta, tiek ir humanistiné
orientacija, iS esmés paSalinanti objektyvumo aspekty zmoniy gyvenime,
nenuteikia optimistiS8kai dél socialinio pazinimo galimybiy. Galuy gale
optimizmg Siuo klausimu slopina ir ta socialinio pazinimo problemos



6 SOCIOLOGIJOS IR GNOSEOLOGIJOS KLAUSIMAI

sprendimo tendencija, kurig galima jzvelgti misy filosofinéje literati-
roje. Misy galva, socialinio pazinimo specifikos problema ¢ia kartais
per daug lengvai ir paprastai iSsprendziama, vos ne tiesiogiai perkeliant
gamtamokslinj pazinimo problemos sprendimo variantg i socialinio gyve-
nimo regiong, kartu iSblankinant metodologinius kontirus, skiriancius
marksistine koncepcija nuo kity socialiniy doktriny, pirmiausia — nuo
sociologinio pozityvizmo.

K. Marksas, kurdamas visuomenés materialistinio aiSkinimo metodo-
logija, nuosekliai vadovaujasi materialinés praktikos pozitriu. Cia atsi-
sakoma socialine teorija laikyti savarankisku, galin¢iu kazka savaime
sukurti dalyku ir pripazjstama, kad ji yra zmoniy materialiniy santykiy
iSraiSka bei atspindys. Todél paaiSkéja, kad beprasmiSka ieSkoti socialinio
pazinimo Kkriterijy vien mastyme, grynoje teorijoje. Sie kriterijai galy
gale slypi visuomet konkreciose, istorinése zmoniy materialinio gyvenimo
salygose ir negali buti atrasti atpléstai nuo ju. Zodziu, jau pats K. Markso
socialinés metodologijos pradinis taSkas implikuoja teleologiSkuma, visuo-
meninés teorijos rySj su zmoniy interesais ir pripazista, kad socialiné
tiesa yra ypatingo tipo tiesa, matuojama pirmiausia ne teoriniu, gnoseo-
loginiu, o socialiniu praktiniu, ideologiniu masteliu.

Visai civilizuotos visuomenés istorijai budingas vienas bendras bruo-
zas — socialinis susvetiméjimas, arba tokia Zmoniy visuomenés gyvenimo
situacija, kai tai, kas reikSminga praktiSkai vieniems, nereikSminga ir net
svetima bei prieSiSka kitiems. Taigi tomis saglygomis i§ visuomenés mate-
rialinio gyvenimo kylantys socialiniai interesai (kurie negali ,nejeiti” j
socialiniy teorijuy turinj) yra konfliktiSki. Dél to visuomenés teorija neis-
vengiamai deformuojama — ji yra tikrovés aberacija, igaunanti visuoti-
numg tik iliuzine forma. Kitaip tariant, socialinio susvetiméjimo salygo-
mis praktinis poreikis yra dalinis, klasinis, o teorinis poreikis — visuo-
tinis, bet iliuzinis. Tai reiskia, kad socialinis pazinimas pavirsta ideologija,
kurios paskirtis — pagrjsti vienos ar kitos socialinés klasés tikslus bei
siekius, radikaliai besiskirianc¢ius nuo kity socialiniy klasiy siekiy. Tik
tokiu ypatingu, ideologizuotu budu visuomenés teorija socialiSkai konf-
liktiskame Zmoniy gyvenime atlidka labai reik$minga funkcija — suuni-
versalina vieSpataujancios ar j materialinj vieSpatavimg visuomenéje
naujai pretenduojancios klasés interesg, paversdama jj visuomenés dau-
gumos vertybine orientacija, zmoniy praktinés veiklos motywvu.

Marksistiné socialiné metodologija, rekonstruojanti visa zmoniy vi-
suomeneés raidos jvairove, o ne pasirenkanti tik kai kuriuos jos aspektus,
socialinio pazinimo angazuotume, jo partiSkume mato ne kazkokj amzing
prakeikimg, o tik Sio pazinimo neiSvengiama rysj su praktinio Zmoniy
gyvenimo poreikiais. Perfrazuojant G. Hégelio zodzius, galima pasakyti,
kad zmoniy visuomené turi visuomet tik tokia socialine samone, kurios
ji yra nusipelniusi, t. y. kuri natiraliai kyla i§ tos visuomenés materiali-
nés veiklos ir ja atitinkan¢iy socialiniy santykiy turinio. ,Zmonés yra
savo vaizdiniy, idéjy ir t. t. gamintojai,— pabrézia K. Marksas ir F. En~
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gelsas,— taciau tikri, veikiantys zmonés, kuriuos sglygoja tam tikras ju
gamybiniy jégu iSsivystymas ir jj atitinkantis bendravimas, jskaitant ir
tolimiausias jo formas. Samoné [das BewuBtsein] niekuomet negali biiti
kas nors kita, kaip jsisgmoninta biitis [das bewuBte Sein], o Zmoniy bitis
yra tikrasis ju gyvenimo procesas. Jei visoje ideologijoje zmonés ir ju
santykiai yra apversti aukStyn kojomis tarytum kameroje obskuroje, tai
§is reiSkinys taip pat kyla i§ istorinio jy gyvenimo proceso,— panaSiai
kaip daikty apvertimas akies tinklainéje — iS betarpiskai fizinio juy gyve-
nimo proceso” !. Materialistiné socialiné koncepcija nesiekia reabilituoti
socialinio pazinimo objektyvuma per jo atribojimg nuo visuomeninio
angazuotumo. Minétas objektyvumas c¢ia reabilituojamas sujungiant so-
cialine teorija su materialiniu praktiniu zmoniy visuomenés gyvenimo
turiniu. Susvetiméjusioje socialinéje tikrovéje zmonés gyvena ir veikia
tokiomis salygomis, kurios nepalyginti galingesnés uz juos pacius ir
kurioms atskiras Zmogus turi nepaprastai mazai jtakos. Todél visai nati-
ralu, kad socialinés tikrovés jsisgmoninimas, be kurio negalima Zmogaus
veikla, turi antZzmogiSka, ideologinj pobidj— jis yra tiesiog socialiné
‘mitologija. Toks socialinés samonés pobiidis klasinés, susvetiméjusios
visuomenés sglygomis neturi alternatyvos: idéju prioritetas materialinio
zmogaus gyvenimo atzvilgiu yra visuomenés ekonominés struktiiros de-
formacijos, tos struktiros iSoriSkumo atskiram Zzmogui rezultatas. Taigi
socialinio susvetiméjimo salygomis visuomenés teorijos idealizmas, ku-
ma, yra savaip teisingas ir tikras, t. y. adekvatus esamai socialinei tikro-
vei. Trumpai tariant, jis yra socialiné tiesa, adekvaciai rekonstruojanti
susvetiméjusios visuomenés zmoniy praktinj gyvenimg. Sio fakto konsta-
tavimas — vienas esminiy materialistinio poziurio j istorija bruozuy, paro-
danciy, kad pats materialistinis poziuris j socialine tikrove remiasi kitomis
praktinémis socialinio gyvenimo salygomis. Jos susidaro tuomet, kai
visuomenéje subresta objektyvios, materialinés prielaidos socialiniam su-
svetiméjimui likviduoti ir kartu gimsta reali socialiné jéga, galinti spresti
8j uzdavinj. Tokia jéga — proletariato klasé, kuri jsivieSpatauti visuome-
néje gali tik panaikindama save kaip klase, t. y. panaikindama socialine
zmoniy nelygybe bei iSnaudojima. Vadinasi, proletariato interesas, biida-
mas klasinis, turi aiSky visuotinumo aspektq; cia klasiné pozicija leidzia
izvelgti materialinj praktinj Zmoniy visuomenés istorijos karkasg bei pa-
skelbti mirties nuosprendj savavaliSkam idéjuy vieSpatavimui istorijoje.
Siuo atveju klasinis suinteresuotumas, partiSkumas gali biti tiesiogiai
iSreiSkiamas realia materialinio gyvenimo kalba, o ne iliuzine forma.
Todél proletariato klasinés pozicijos pasirinkimas buvo esmingas K. Mark-
sui ir F. Engelsui — kaip teoretikams, sukirusiems materialistini poziiirj
i istorija.

Klasinis suinteresuotumas arba partiSkumas atpléSia socialine teorija
nuo materialinés struktiiros ir net prieSprieSina ja pastarajai iki tol, kol

! Marksas K., Engelsas F. Vokie¢iy ideologija.— V., 1974.— P. 20.
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nesusiformuoja objektyvios prielaidos, neigianc¢ios savo materialiniu tu-
riniu siauro klasinio intereso vieSpatavimg visuomenéje. Kol tokiy prie-
laidy néra, visuomenés teorija, biiddama ir tam tikry klasiniy interesy
iSraiSka, grindziama tokia metodologija, kurios pagrindinis trikumas ne
tas, kad pripazjstamas aktyvus samonés vaidmuo istorijoje, o tas, kad
Sitokiu pripaZinimu ir apsiribojama. Si idealistiné visuomenés aiSkinimo
metodologija neina ir negali eiti toliau susvetiméjusios visuomenés status
quo ir laiko ji bei i§ jo kylancius praktinius ir teorinius padarinius vie-
nintele galima socialinio gyvenimo bikle. Todél neretai Sia metodologija
besivadovaujanti socialiné teorija ieSko absoliu¢iai teisingo, visur ir
visada tinkancio teorinio modelio, idealo, pagal kurj reikéty sukirpti
zmoniy visuomenés gyvenimg. Ne vienai §iy teoriju bidingas savotiSkas
jitarumas, kad socialiné samoné esanti netikra bei atsitiktiné, todél ji
turinti biti pakeiciama teisinga, geresne, labiau ZmogiSkesne. Taigi j so-
cialine samone ¢ia ziurima abstrakciai bei formaliai. Matyt, nesuklysime
pasake, kad toks pozitris tegali biiti pakankamas atsparos taskas tik
socialinés teorijos grynam subjektyvumui atskleisti, o ne jos adekvatu-
mui socialinei tikrovei konstatuoti bei visuomenés teorijos objektyvumo
problemai spresti.

Materialistiné istorijos koncepcija, pripazindama, kad ne socialiné
sagmoné salygoja socialine bitj, o visuomeniné biitis sgalygoja Zmoniy
visuomenés sgmone, atsisako abstraktaus bei formalaus poziirio j visuo-
meneés teorijq ir socialinj pazinimg apskritai. Socialiné teorija ¢ia orien-
tuojama j visuomenés materialinio gyvenimo, jo objektyvios struktiros
tyrinéjimus, nes tik tokie tyrinéjimai yra reikSmingi socialinei prakti-
kai — jie atskleidzia tikslingos ir laisvos ZmogiSkos veiklos realizavimosi
materialinj struktirinj pamatg. Siuo visuomenés gyvenimo materialinio
turinio tyrimo aspektu, laisvu nuo bet kokiy etiniy bei politiniy vertini-
my, socialinis pazinimas prilygsta gamtamoksliniam pasaulio aiSkinimui,
t. y. pazinimas c¢ia lie¢ia bitinumo, objektyvaus determinuotumo sfera.
Taigi marksistiné socialiné koncepcija, pripazindama istorinio proceso
tikslinguma, jo specifinj ZmogiSka pobudj, kartu pripaZjsta ir Sio proceso
teorinés jzvalgos skirtingumgq ir net prieSingumg gamtamoksliniam zinoji-
mui: socialiné jzvalga visuomet turi vertybinj, ideologinj pobiudi, t. y. ji
yra augte suaugusi su idealybés parametru. Bet, kita vertus, ¢ia neapsi-
ribojama vien Siuo parametru, o pasak F. Engelso, ieSkoma Zmoniy visuo-
meneés veiklos ,idealiyjy skatinamyjuy jégu varomujy priezasciy” 2. Jas ir
turi atskleisti visuomenés materialinés struktiiros tyrimas. Ta aplinkybe,
kad socialinéje teorijoje visuomeniné tikrové yra rekonstruojama ideo-
logiskai, ir suponuoja socialinio pazinimo specifiSkumg bei problematis-
kuma.

Marksistinéje socialinéje koncepcijoje atsisakoma alternatyvinio tie-
sos ir vertybés prieSprieSinimo bei pastangy ji jveikti grynai teoriskai.

2 Engelsas F. Liudvigas Feuerbachas ir klasikinés vokie¢iy filosofijos pabaiga [/ Mark-
sas K., Engelsas F. Rinktiniai rastai dviem tomais.— V., 1950.— T. 2— P. 352.
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Tik istorinés zmoniy praktikos pobiidis pagimdo minéta prieSpriesa, ir
tik jis gali ja iveikti. Kad ir kokia tobula socialiné teorija biuty, ji nepa-
jégi jveikti tiesos ir vertybés konflikto socialiniame pazinime. Tai ne
teorijos, bet praktikos reikalas. Amzinas visuomenés, kaip tikslingai vei-
kian¢iy zmoniy bendrijos, poreikis iSreiksti save vertybiy kalba negali
neprieStarauti tiesos kalbai, jeigu visuomené — skirtingy klasiniy interesy
susidiurimas bei lydinys, t. y. jeigu visuomenés ekonominé struktiira de-
formuota. Taigi raktas socialinés samonés paslapciai atskleisti yra tam
tikra istoriné socialinés tikrovés buklé ir jos materialinio turinio iSSifra-
vimas.

Abejoniuy kyla ir dél esancio miisy filosofinéje literatiiroje poziirio
i visuomeninés samonés turinio objektyvuma kaip moksliSkumg, tai sie-
jant su socialinés klasés, ta samone turin¢ios, pazangumu: juo klasé pa-
Zangesné, tuo jos produkuojama samoné objektyvesné bei moksliskesneé 3.
Be to, esama nuomonés, kad klasiniy antagonizmy salygomis visuomeni-
nése teorijose objektyvumo ir su juo tapatinamo moksliSkumo esama
tiek, kiek jos nesusilie¢ia su visuomenéje vieSpataujancios klasés intere-
su; o kiek §j interesg iSreiSkia,— jos yra paprasciausias savavaliSkas pra-
simanymas, nieko bendra neturintis su egzistuojancios socialinés tikroves
iSraiska *.

Nesunku pastebéti, kad abiem atvejais faktiSkai atsisakoma pripazinti
socialinio pazinimo specifinj pobidj: Sis paZinimas ¢ia matuojamas vien
gnoseologiniu masteliu, dél to jis neturi objektyvios socialinés prasmeés ir
virsta samoningai sugalvota Zzmoniy apgaulés priemone. Kita vertus, tiek
pirmuoju, tiek ir antruoju atveju pats klasinis interesas suprantamas gana
formaliai: i§ akiy iSleidZziamas jo materialinis turinys, kurj suponuoja
natirali gamybos proceso plétoté. Kai Sis turinys iSleidziamas iS akiy,
klasinis interesas netenka objektyvumo ir virsta atsitiktiniu, t. y. tokiu,
kuris galéjo buti, bet kurio galéjo ir nebiti istorijoje.

3 Pavyzdziui, V. Kelé ir M. Kovalzonas ,Filosofijos enciklopedijoje” raSo: , Tikrovés
objektyvaus atspindéjimo klasés ideologijoje bitina sglyga yra sios klasés interesy sutapimas
su visuomenés pazangaus vystymosi poreikiais. Kiek ligsiolinéje istorijoje tokio sutapimo
esama, tiek jvairiy klasiy ideologijoje yra elementy objektyviuy ziniy apie supancigjg
visuomenine tikrove. Bet iki susiformuojant proletariatui, netgi tam tikra laikotarpj pazangiy
klasiy interesai visikai nesutapo (pabr. cit—J. K.) su objektyviais visuomeneés vystymosi
poreikiais. Todél Siy klasiy ideoiogija negaléjo biiti nuosekliai moksliSkas visuomenés vys-
tymosi poreikiu suvokimas" (Keate B., Kosaavsor M. WUneosorus |/ dunocopckas sHUH-
kaonepusi.— M., 1962.—T. 2.— C. 231). PanaSus pozidris ir T. Oizermano: ,Kad biity
galima sukurti moksline ideologija, turi egzistuoti klasé, kurios interesai sutapty su visuo-
menes istorinio proceso objektyviomis tendencijomis <...>" (Odsepman T. H. MapkcH-
CTCKO-JICHHHCKOe NMOHHMaHHe HAeoJIoTHH [/ ®HlocodckHe Npo6aeMH HAEONOTHYeCKOR 60pb-
6u.— M., 1978.—C. 25). Lygiai taip pat galvoja ir M. Jakovlevas (zr. ten pat.— P. 44).

4, Klasinés antagonistinés visuomeneés salygomis buvo rutuliojami tik tie visuomenés
mokslai ar jy skyriai, kurie nesikirto su vieSpataujanciy klasiy interesais. O kiti visuomenés
moksly skyriai ar nebuvo rutuliojami, ar buvo rutuliojami vieSpataujanciai klasei naudinga
linkme. Siam reikalui buvo sugalvojami déspial, kurie neatspindéjo objektyvios tikrovés, bet
atspindéjo ir tenkino tam tlkrus klasinius interesus” (pabr. cit.—J. K.). (Ax#dpees H. /.
MerononoraueckHe OCHOBbHI TIO3HAHHR CONHAJNBHHX ABJewnd.— M, 1977.—C. 11.)
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Marksizmo socialinés metodologijos pozitriu, pradinis taskas sociali-
nés samonés prigimciai atskleisti— ne vien jos sujungimas su tam tikru
klasiniu interesu, kurio pazangumas ar reakcingumas matuojamas daz-
niausiai musy dieny visuomenés standartu. Kai socialinés sgmonés turinj
norima atskleisti vien per klasinj interesg, neiSvengiamai atsiranda mokslo
teorijai prazitingas petitio principi: juk klasinis interesas pats reikalauja
paaiskinimo — ji pagimdziusiy materialiniy salyguy analizés. Tik anali-
zuojant visuomenéje esancius materialinius gamybinius Zmoniy tarpusavio
santykius, gali biiti atskleistas tikrasis, o ne tariamas bet kurio klasinio
intereso turinys. Siuo klausimu F. Engelsas tiesiog taip ir gako: ,Kiek-
vienos tam tikros visuomenés ekonominiai santykiai visy pirma pasireis-
kia kaip interesai" 5. Marksizmo klasiky skrupulinga klasinés visuomeneés
ekonominés struktiros analizé parodé, kad socialinio susvetiméjimo saly-
gomis visos klasés (tiek valdanciosios, tiek ir iSnaudojamosios, tiek reak-
cinés, tiek ir pazangios) dél savo faktiSkos padéties gamyboje ir gamybos
santykiy sistemoje turi siaurg klasinj, o ne universaly interesg. Kad tokiu
siauru interesu besiremiantis siekimas jsivieSpatauti visuomenéje galéty
buti jgyvendintas, jis turi jgauti visuotinumo-formag, turi virsti visiems
zmonéms bendru uzdaviniu. Todél bet kurios i$ Siy klasiy siekimai teori-
joje igauna mistifikuota iSraiSkos formg — socialiné teorija virsta ,tei-
singa klaida"”, t. y. visuomeniskai reikSminga ir tikra, bet iliuzine sagmone.
Tokia samoné islieka iki tol, kol natdraliai subrendusios materialinés
gamybos naujos sglygos nesuformuoja kito socialinio hegemono — klasés,
kuri — dél dabar jau pasikeitusios padéties ekonominiy santykiy siste-
moje — ima pretenduoti i vieSpataujancig padétj visuomenéje. Brestant
naujoms materialinéms salygoms ir keiciantis visuomeninés tikrovés tu-
riniui, socialiné teorija, iki tol buvusi visuomenisSkai reikSminga ir tikra,
pamazu praranda savo reikSmingumga, virsdama socialiSkai netikra sgamo-
ne: ja keicia i socialinj vieSpatavima naujai jZengiancios klasés sgmoneé €.
Sitokia gyvybiné ,medZiagy apytaka” budinga visai klasinei, susvetimeé-
jusiai visuomenei. Sios visuomenés atskiros pakopos skiriasi viena nuo
kitos ne pagal minétos ,apytakos” metodologinius principus, o tik pagal
konkrety ty principy realizavimosi pobidj. Visoje klasinéje visuomenéje
teorija socialine tikrove apvercia aukstyn kojomis: tai, kas tikrovéje yra
pirminis, tampa antriniu ir prieSingai. Turint galvoje klasinés visuomenés
materialinés struktiros ypatumus, nesunku suprasti, kad tik tokia iliuziné,

5 Engelsas F. Buty klausimu // Marksas K., Engelsas F. Rinktiniai rastai dviem tomais.—
V., 1949.—T. 1.—P. 541.

6 Turint omenyje Sitokj pozidrj i socialinés samonés vieta istorijoje, nepamatuotos
pastangos priskirti materialistinei visuomenés koncepcijai nuomone apie jnoringa socialine
samone, kuri ar atsiliecka nuo istorinio proceso, ar jj aplenkia. Pavyzdziui, V. Zuravliovas
tiesiog tvirtina: ,,Visuomeninés samonés atsilikimas nuo visuomeninés biities — jos vystymosi
désnis”  (Mypassee B. B. OcHOBHHe 3aKOHOMEPHOCTH Pa3BHTHS KOMMYHHCTHYECKOIO CO-
3HaHHA.— Pocros-Ha-JloHy, 1966.— C. 203). Tokia nuomoné, jeigu ji keliama j metodolo-
gija, nesuderinama nei su materializmu, nei su mokslo duomenimis, nes ji samonei is
esmés pripazjsta nezemiskg, stebuklingg prigimti.
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.apversta’ samoné yra socialiné tiesa: ji reprezentuoja bei realizuoja
susvetiméjusios visuomenés socialinj teisingumg ir kartu yra bitina Sios
visuomenés nariy praktinés veiklos sglyga. Taigi aiSkinantis socialinés
samonés problemg ir operuojant gnoseologiniais kriterijais, norom neno-
rom, tenka Siems kriterijams suteikti kitokig negu gamtamoksliniame ais-
kinime prasme. Mat cia reikia operuoti socialinio pazinimo prigimtj ati-
tinkanciais teisingumo, vertybiSkumo matmenimis, kuriy pobidis kitoks
negu gnoseologinio matmens. Ir nors vertybhiniai matmenys, biudingi so-
cialinei samonei, marksistiniu poziiuriu, néra gryni, nors juy turinys gali
biiti gnoseologiSkai dekoduojamas analizuojant ekonomine visuomenés
struktirg ir sujungiant minétg turinj su istoriniu objektyvumu, bet vis
deélto vertybiniai, ideologiniai socialinio pazinimo parametrai negali buti
tapatinami ar net pakei¢iami gnoseologiniais, nes tokia operacija igno-
ruoja visuomeninés sagmoneés specifika.

Sujungiant klasinj interesa su materialinémis visuomenés gyvenimo
sglygomis, t. y. zidirint j ji taip, kaip jis realiame istoriniame procese eg-
zistuoja, pastebima, kad visuomenés klasinés struktiiros kaita, kurios for-
ma yra klasiy kova, savo turiniu irgi priklauso nuo objektyviy gamybos
raidos poreikiy. ,Kaip tik Marksas,— sako F. Engelsas apie marksizmo
pradininko atrasta klasiy kovos objektyvy pagrindg,— pirmutinis rado
didjjj istorijos désnj, kad visa istoriné kova —ar ji vykty politinéje,
religinéje, filosofinéje ar kurioje nors kitoje ideologinéje srityje —i$
tikryjy téra daugiau ar maziau aiSki visuomenés klasiy kovos iSraiSka
ir kad Siy klasiy egzistavimas, o tuo paciu ir jy susirémimai savo ruoztu
sglygojami jy ekonominés buklés iSsivystymo laipsnio, ju gamybos ir nuo
jos priklausanciy mainy bido ir pobidzio" 7. Gamybos plétojimosi porei-
kiai galy gale sglygoja tos ar kitos klasés vieSpatavimg visuomenéje ir,
vadinasi, jos pazangumg. Abstrakc¢iai kalbant, susvetiméjusios visuome-
nés istorijoje visos egzistavusios klasés buvo ir pazangios, ir nepazangios.
Tikroji klasés vieta istorijoje gali biti nustatyta analizuojant tos klasés
padéti esamy ekonominiy santykiy sistemoje. Kaip tik materialinés ga-
mybos raidos poreikiai suponuoja vienos ar kitos klasés hegemoniSka
vaidmenj visuomenéje: materialiai vieSpataujanti klasé, jgyvendindama
savo klasinius siekimus, yra ir bendry visuomenés egzistavimo objekty-
viy salygu realizuotoja. Tiesa, ypatinga realizuotoja, nes objektyvis visos
socialinés raidos poreikiai Cia pasireiSkia siaura klasine forma. Kai tik
esama gamyba iSsiplétoja, ir jos gelmése pradeda bresti naujos tenden-
cijos, vieSpataujancios klasés intereso pazangus pobiidis pradeda paste-
bimai blésti: prarasdama vieSpatavimg gamybos sferoje, ji praranda ir
socialinj reikSminguma. Tuomet vis didesnj svorj ima jgauti nauja socia-
liné jéga, naujas interesas, kuriam dabar lemta jsivieSpatauti visuome-
néje. Ateina, pasak K. Markso, socialinés revoliucijos epocha.

7Engelsas F. Pratarmé K. Markso veikalo ,Luji Bonaparto briumero aStuonioliktoji"
tre¢iajam vokiskajam leidimui // Marksas K., Engelsas F. Rinktiniai rastai dviem tomais.—
T. 1.—P. 199.
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Taigi, kada vadovaujamasi nepakankamai materialistiSkai dekoduotu
klasés pazangumo kriterijumi socialinés samonés prigimciai nustatyti,
iSleidziamas i5 akiy labai svarbus marksistinés socialinés metodologijos
komponentas — visuomet istoriSkai konkretus ekonominis socialinio inte-
reso turinys. Dél to tampa sunku ir net nejmanoma kiek giliau atskleisti
tiek antagonistiniy klasiy interesy tikraja prasme bei juos iSreiSkiancios
visuomeninés sgmonés ypatinga pobiidi, tiek ir proletariato klasinio inte-
reso ir jj iSreiSkiancios samonés turinio kokybinj naujumg. Tada belieka
tik aprioriskai tvirtinti, jog visy klasiy interesai, kiek jie pazangis, gali
biti moksliSkai iSreiSkiami, o proletariato klasinéje samonéje tai labiau-
siai realizuota, nes tik jo interesas, bidamas pazZangus, esg pilnai sutampa
su objektyviais visuomeninés raidos poreikiais 8 Taciau Siuo atveju pa-
mirStama, kad visy visuomenés istorijoje vieSpatavusiy klasiy interesai,
kaip minéta, tam tikra laikotarpj sutampa su objektyviais visuomeninio
vystymosi poreikiais, bet tai nesutrukdo kuriuos nors savo turiniu objek-
tyvius klasinius interesus iSreiSkianciai socialinei samonei biti mistifi-
kuotai ir atlikti materialinés gamybos sferoje slypinc¢iy visuomenés vys-
tymosi poreikiy realizavimo priemonés vaidmenj. Esminis bruozas, ski-
riantis proletariatg, kaip klase, nuo kity iki tol visuomenéje vieSpatavusiy
klasiy, yra ne tas, kad pirmuoju atveju subjektyviis klasiniai siekimai
sutampa su objektyviais istorijos poreikiais, o antruoju — maziau arba
visai nesutampa. Sj skirtuma pirmiausia sglygoja visuomeniniy klasiy
intereso materialinis turinys, kuris pirmuoju atveju yra socialiSkai daug
platesnis negu antruoju. Kaip zinoma, proletariato klasinj interesg supo-
nuoja labai suvisuomenéjusi gamyba, ir savo galutinio realizavimosi
perspektyva Sis interesas yra visuotinis. Dél to ji iSreiSkianti teoriSkai
socialiné, vertybiné sagmoné turi kitokj pobiidj: $i samoné gali suvokti ir
suvokia pati save kaip egzistuojancios istorinés tikrovés sublimatg, kaip
esamos materialinés daiktinés veiklos arba praktikos saviraiSkg. Tai rodo,
kad ateina galas poziiriui i sgmone kaip j savarankiSka istorijos kiréja.
Labai suvisuomenéjusi gamyba, sudaranti praktines prielaidas realiai pa-
jungti socialine tikrove zmogaus valiai, kartu sukuria salygas ir Sios tik-
rovés pazinimui, tokiam paZinimui, kuris pirmiausia orientuojasi i visuo-
menés materialinio gyvenimo objektyvios tvarkos, jo désningumy aiSki-
nima. ,,<...> ten, kur baigiasi spekuliatyvinis mastymas — tikrajame

8 <...> pazangi klasé siekia savo ideologija kurti kiek galima daugiau panaudodama
objektyvias Zinias (pavyzdziui, burzuazija savo kilimo laikotarpiu). Si tezé visiSkai pasiteisina
darbininky klasés atzvilgiu, nes jos subjektyvis siekimai sutampa su objektyviais visuome-
ninio vystymosi poreikiais; Sitai ir iSreiSkiama partinio, klasinio ir objektyvaus mokslinio
bldo sutapimu, aiSkinant tikrove, kuris bidingas marksizmui-leninizmui* (Keasze B. .
Hneonorus [/ dunocopckuit suuukaIONenHIeCKHA caoBapp.— M., 1983.— C. 200). «<...>
proletariato klasinis interesas neprieStarauja objektyviai istorijos eigai, o, prieSingai, su-
tampa su objektyviomis istorinio vystymosi tendencijomis, su visuomenés pazanga, kurios
pagrindas dabartinéje epochoje yra Zmonijos peréjimas i§ kapitalizmo j komunizma. Dél to
darbininky klasés pozicija leidZia giliausiai paZinti socialinés tikrovés désningumus bei
tendencijas” (Axosaes M. B. Upeonorns.— M., 1979.— C. 33).
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gyvenime,— ten tik ir prasideda tikras, pozityvus mokslas, praktinés
zmoniy veiklos, praktinio jy vystymosi proceso vaizdavimas. Baigiasi
frazés apie samone, ir juy vietq turi uzimti tikrasis pazinimas" °.

Taigi materialistinéje socialinéje koncepcijoje pripazjstama, kad isto-
rijos, kaip tikslingos ir samoningos zmoniy veiklos produkto, kirime
dalyvauja idealis veiksniai, iSreiSkiantys Zmoniy norus bei siekimus ir
inspiruojantys juos tiek gamybinei, tiek visuomeniuei istorinei veiklai
apskritai. Sia prasme istorija i$ tikryjy yra idealiy veiksniy realizavimosi
rezultatas ir dél to — labai specifiSka mums zinomos tikrovés dalis. Su-
prantama, kad socialinis pazinimas, aiSkindamas tokig tikrove, negali
nesiskirti nuo gamtamokslinio pazinimo. Istorijos aiSkinime tai, kas tikra,
yra organiSkai suauge su tuo, kas teisinga ir zmonéms vertinga. Dél to
socialinio pazinimo produkuojama tiesa tam tikru atzvilgiu yra kitokio
tipo negu gamtamokslinio pazinimo. Socialinei tiesai apibiidinti vien gno-
seologinio matmens maZza — bitinas ir socialinio pazinimo prigimtj atitin-
kantis vertybinis, arba ideologinis, matmuo, be kurio visuomenés pazini-
mas praranda savo objektyvy, konkrety istorinj turinj ir uzsidaro pats
savyje, iS5 esmés virsdamas pacia tikriausia bei gryniausia ideologija.

Taciau dél to, kad socialiniame pazinime yra susipyne du savo turiniu
vienas kitam prieSingi aspektai — gnoseologinis ir ideologinis,— §is pazi-
nimas darosi logiSkai prieStaringas. Gimsta tiesos ir vertybés dilema, ku-
rig socialiné samoné ilga laikag bandé spresti savo pacios jégomis, t. y.
Xkaip grynai teorine problemgq. Tikrai titaniSkos istorijos filosofy pastan-
gos reabilituoti socialinio paZinimo autoritetq grynos teorijos priemoneé-
mis baigési ganétinai apgailétinu, visiS8kai prieSingu rezultatu — socialinés
tikrovés pazinimo galutiniu diskreditavimu, jo prieSpriesinimu mokslisku-
mui. Tik tada, kai susiformuoja praktinés sglygos stichiSkumui istoriniuose
procesuose apriboti ir pajungti Siuos procesus zmoniy valiai, tampa
imanoma pradéti aiSkinti visuomenés gyvenimo ,tiesioginiy kiréjy"—
idealiy veiksniy susidarymo ir realizavimosi objektyvias priezastis, sly-
pinc¢ias ne sagmonéje, o uz jos riby — materialinéje, ekonominéje visuo-
‘meneés struktiiroje ir ja iSreiSkianciuose Zmoniy tarpusavio santykiuose.
Vadinasi, tiesos ir vertybés dilema sprendziama pirmiausia ne teoriSkai,
-0 praktiSkai ir sprendziama tiek, kiek realiame visuomenés gyvenime
jiveikiamas socialiniy jégy iSoriSkumas Zmogui, kiek zZmogus tampa isto-
rijos subjektu tikraja Zodzio prasme. Taigi nauja materialinio praktinio
gyvenimo biklé sudaro prielaidas ir naujai buklei socialinés sgmonés
sferoje atsirasti. Sig biukle iSreiSkianti materialistiné istorijos koncepcija
savita tuo, kad joje nesiekiama tenkintis nei vien grynais idealiais veik:-
niais, nei vien grynu, j natiiralizmg nukreiptu materialumu. Socialinis gy-
venimas Sioje koncepcijoje suprantamas kaip objektyvius materialinius
pagrindus turinti subjektyvi zmoniy veikla. Todél socialinis paZinimas
gali ir turi visy pirma orientuotis j visuomenés materialinés struktiros
funkcionavimo objektyvios tvarkos tyrimg, t. y. i tokj tyrima, kuris so-

9 Marksas K., Engelsas F. Vokieciy ideologija.— P. 21.
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cialinio mokslo rezultatus daro reikSmingus zmoniy visuomenés istorinei
praktikai. Suprantama, materialistinés socialinés metodologijos susikiri-
mas, atveriantis kokybiSkai naujus horizontus teorijos socialinés regos
laukui, pats savaime neiSsprendzia visy istorijos pazinimo problemy. Ju
sprendimas — tolesnio socialinés tikrovés praktinio persitvarkymo ir nuo
jo neatskiriamos visy visuomenés moksly plétotés reikalas.
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