40

S. KISAS
TIKEJIMAS BE BAZNYCIOS IR DOROVES POVEIKIS*

Kalbédami apie baznycios vaidmenj vidurinéje Europoje, dauguma
atvejuy galvojame apie krikS¢ioniy religija ir baznyc¢ig. Kartais gali biiti
primenamas ir zydy tikéjimas bei baznycia, nes tose vietose jie turi
zymias tradicijas. Misy mastysena gaivaliSkai patiria poveikj to, kas
ankstesniais Simtmeciais buvo sukelta kriksS¢ioniy baznycios doroviniame
gyvenime ir elgesio kultiroje.

KrikScioniy religija atsispyré burzuazinés visuomenés poveikiui ir ast-
. riai burzuaziniy ateisty kritikai. Ir viena, ir kita labai pakenké viduram-
ziSkai krikScioniy baznyciai: iSklibino jos iSpuoseléta dogmy sistema bei
vieSpatavimg pasaulyje. Pati krikS¢ionybé ir toliau gyvavo, pakitusi ir
susiskaldziusi i jvairias sroves. Gyvuoja padavimai, kuriais remiasi kriks-
Gionybés mokymai.

Manau, niekam ne naujiena, kad dabar socialistinése Salyse baznycios
itaka dar nemaza. Kaip prie§ keletg Simtmeciy baznycia taikési prie bur-
zuazinés visuomenés, taip ir dabar ji stengiasi prisiderinti prie socialisti-
niy -santykiy. Kiek tos pastangos veiksmingos ir kas pasiekta, galima
iSaiSkinti tik konkreciais tyrinéjimais. Kad buty iSaiSkinta, kiek baznycia
ir jos steiginiai gali biti prieStaringo antstato dalys socializme, taip pat
reikalingi pagrijsti tyrinéjimai. Taip teigdamas manau, kad jie gyvuoja
ir liks tokie keletg Simtmeciy. Si nuomoné, Zinoma, neatstoja kruopstaus
teorinio nagrinéjimo.

Be abejo, baznycCios ir religijos jtakos nereikia sutapatinti. Taip pat
negalima iSskirti ir jy poveikio pastovumo. Visuotinai zinomos religinés
ir baznytinés veiklos vaidmuo visuomenés gyvenime mazéja nuo vidur-
amziy laiky, nyksta sprendziamasis ir kuriamasis tos veiklos pobudis.

Nuosmukis prasidéjo, jsitvirtinus burzuazinei visuomenei. Pramonéje,
kurioje kiekvienas gamybos vyksmas pagristas ziniomis, kur gaminio
gaminti atsitiktinai negalima, gaminio kokybé ir kiekybé paremta tiksliu
numatymu. Siam reikalui nedera neaiSkumai ir tikéjimai. Vis délto ne-
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aiSkumas neiSnyko — jis pasireiSké rinkoje ir uz gamybos riby. Gaivalis-
ka rinkos santykiy ir visos visuomenés raida teikia progy ir religijai, kr
baznycios veiklai, bet visai ne tokiu mastu kaip viduramziais.

Socializmo kiirimo procese baznycCia pamazu iSstumiama i§ svarbiau-
siy politinio, ekonominio ir kultiirinio visuomenés gyvenimo sriciy, iSstu-
miama j periferija. Vis labiau didziausias visuomenés démesys skiriamas
tokioms problemoms, kuriy priimtino sprendimo bazZnycia nepajégia pa-
teikti. Jos sprendimai, pagristi religiniais mokymais, atrodo perdém pa-
virSutinisSki ne tik mokslinés analizés, bet ir empiriSkos patirties pozitriu.

Organizaciné bazZnycios veikla taip pat silpnéja, aprépdama vis ma-
Zesne gyventojuy dalj. Baznycios sitilomi menkai pagristi visuomeniniy
pokyciy teoriniai, ideologiniai sprendimai, jos silpnéjanti organizaciné
veikla maZina baZnyc¢ios visuomeninés veiklos ir kity gyvenimo sri¢iy
kontrole arba visai ja nuneigia. Zinoma, tai vyksta nuolat didéjant ar
mazéjant klasiy kovai. Visuomenine padétj baznycios praranda me savo
noru. Teisinga ir kantri socialistiné politika gali turéti skirtingg poveiki
ir paciai baznycios organizacijai, ir jos vadovybei. Pacioie baznycioje
pasiprie§inimas socialistinéms permainoms pakei¢iamas laukimo taktika,
paskui nusiraminama, i§ dalies sutinkama, o po to reikalaujama aktyviai
dalyvauti permainose. Manau, kad nusipelno pagarbos ir pagalbos tie
baznycios vadovai, kurie pacioje baznycioje kovoja tq kova ir kartais
patys pereina minétas pakopas.

Kas kita — religija, nors aiSku, kad ripestis dél religiniy mokymuy bei
tradiciju ir juy skleidimas yra baznycios uzdavinys. Sukurtos religiniy
paziury sistemos ir prie juy ‘prisiderine tikéjimai iSlieka ir plinta naujoje
kartoje (pirmiausia per tévus ir per kultiirine aplinka) ir tuomet, kai
baznycios galia ir vaidmuo Zmoniy gyvenime labai sumazéje.

Jau seniai pastebéta, kad religingumas Zmoniy, kurie nepalaiko rysio
su baznycia arba palaiko tik neglaudy rysj, neiSnyksta. Jau pazZintas tiké-
jimy pasaulis ir jo vertinimy tapatinimas su saves vertinimais galioja ir
tame individo gyvenimo tarpsnyje, kai jo rySys su religijos institutu nu-
trikes, ir individas retai tesigilina i tikéjimo aiSkinimus. Tas tikéjimy
poveikis galioja ir santykiuose su kitais Zmonémis, nes individas nepa-
jégia iSstumti tradicijy, religinés mastysenos liekany, perimty i§ bendruo-
meniskos kultiros. Siuo atveju susiduriame su susilpnéjusiu, vis maZiau
reikSmingu religingumu, kuriame Zymy vaidmenj vaidina asmeniSkas re-
liginiy mokymu supratimas ir ty mokymy suplakimas su pasaulietiSkais
dalykais.

Dgr menkesne galima vadinti ta religingumo apraiSka, kai individas
yra prarades nuolatinius rySius su religinémis organizacijomis ir tik kar-
tais, apmastydamas bendras arba asmeniSkas pasauléziiiros problemas,
pasiremia minétais arba bendroj kultiroj dar pasireiSkianciais religiniais
vaizdiniais. Paprastumo délei pavadinsime $ig forma ,liktiniu religingu-
mu”.
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Viena didziausiy tos formos problemy — pasaulio vientisumo, jo es-
meés, tiesioginiy dabarties biiklés prielaidy klausimai. Juos apmastant,
ties zinomybés ir nezinomybés riba kyla didzioji ,nuojauta”: vis délto
turi biti kas gyvybinga ar dar kazkas, kas visa seka, o galbit net tvarko.
Tai deistiSko poziiirio i pasaulj apraisSka, kuri iSstumia i§ Zinomy materia-
liy procesy religinius aiSkinimus, bet dar iSsaugo juos didziyjy pasaulé-
ziuros problemuy krastutiniais atvejais.

Kita problemy virtiné susijusi su visuomeniniy reiskiniy vertinimu
tais atvejais, kai ty reiskiniy dalis arba visetas individui atrodo neper-
matomi. Tuo tarpu religiniai mokymai padeda individui greitai kai¢ ka
iSspresti, tad nenuostabu, jog tie mokymai tampa individo apmastymu
pamatu.

AS dabar neketinu nagrinéti nei gnoseologiniy, nei visuomeniniy tu
vaizdiniy iStaky, neaisSkinsiu, kokie .prieStaravimai glidi juose. Noréciau
tik pazyméti, jog tai taip pat yra religingumas, nors neabejotina, kad
tokio religingumo visuomeninio poveikio maZiau paisome ir jo vaidmuo
individo samonés pasaulyje nelaikomas svarbiu. Bet mes privalome turéti
galvoje, kad tokios formos religingumas auga — tai savo ruoztu, paste-
bima tarp inteligenty ir universiteto studenty. Liktinj religingumg galima
laikyti seny formy liekana, galima aiSkinti iSoriniais veiksniais, taciau
mes privalome turéti galvoje jo gyvavima, turime j jj atsizvelgti.

Neabejotina, kad liktinio religingumo jtaka aplinkiniams kur kas ma-
zesné negu ankstesniy religingumo formy. Ji neberemiama tokios orga-
nizacijos, kuri galéty sutelkti daugelj individuy savo jtakai visuomenéje
iSreiksti.

Liktinis religingumas — tai ne dogmatiSka religija, jis nustoja buves
lemiamu ideologiniu principu, kuriuo paremiamas individualaus vieno
pasaulévaizdzio buvimas. Kitaip sakant, §j religinguma mes galime lai-
kyti viena i§ mastysenos paklaidy, jo pavojingumas visuomenei — mini-
malus, dél to visuomenés gyvenime jo galima nepaisyti. Esti daugybé
tokiy paklaidy, bet mes joms imam skirti démesj tada, kai galvoja klai-
dingai jau masés ir iliuzijos glidi masése.

Kad biity aiSkiau, noréciau pasiremti dviem visuomeniniais reiskiniais,
kuriy tikra vieta visuomenéje pavyko atskleisti teorine plotme.

Vienas ju — menas. AS nedrjstu kiStis nei | meno paslaptis, nei i jo
teorine analize. AS noréciau pasiremti jo rysiais su tuo, apie kg anksCiau
samprotavau, bet ir tai pavirSutiniSkai. Sakoma, kad menas yra vaizdin-
gas tikrovés jkiinijimas, meninis tikrovés vaizdavimas. Taciau ta tikrove
labai prieStaringa, ir, be to, ta tikrové yra ir subjektyvi tikrové. Jeigu
ta subjektyvi tikrové sudarkyta, jeigu tikroviska ji laiko tik atzanga,
laikydama ja priimtina ir sektina, tada toks vaizdinys tik klaidina, lygiai
kaip klaidina ir tai, kas pasibjaurétina vaizduoja patraukly arba tiesiog
priimtina. ’ ’

Taip a$ apibiidinCiau ir moralés sritj. Jeigu moralé ir jos tyrinétojai,
t. y. etikai, visuomene taria esant vien moraline formacija ir, tarp kitko,
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tik ,,sollen” pavidalu sukurty ir jgyvendinamg, o nuo visko, kas’ su tuo
nesiderina, niekindami nusigrezia,— jie taip pat atsiduria moralizavimo
aklavietéje.

Tai pasakes apie meng ir etikg, a§ noréciau pabrézti, kad ne tik religija
ir religiniai vaizdiniai yra mastymo suklydimai.

Be to, kiekvienas suklydimas, net ir pats nekalcCiausias, ima kelti pa-
vojuy visuomenei tada, kai, ideologiSkai paveikes Zmoniy mases, tampa
ju veiklos pamatu. Suklydimas butinai kelia pavojuy individui, nes indi-
vidas, ketindamas veikti, pavercia jj vieninteliu ar net svarbiausiu, le-
mianciu savo veiksmy veiksniu. Siuo atveju visuomeniné poelgio reiksmé
gali buti nezymi. Proga ir pavojus suklysti ypa¢ padidéja nesékmiy, su-
zlugimy metu arba keiciantis visuomeninéms vertybéms.

Socialistinése Salyse baznycios,— kadangi pasaulietiSka juy veiklos sri-
tis palaipsniui siauréja,— vis dazniau ir stipriau pabrézia moraline religi-
jos reikSme, ieSkodamos progy tolesniam sambiuiviui. Jos remiasi tuo, kad,
esant visuomenéje sazinés laisvei, greitéjant visuomenés pokyciams, in-
divido gyvenimo sglyguy nuolatinio kitimo procese moraliniai mokymai,
kurti Simtmeciais religijos dvasia, gali tapti patikima arba bent iS dalies
patikima individo atrama.

Teisybé, ne iS religijos kyla moralé, kaip ir menas, ekonominés teo-
Tijos,— visa tai yra pasaulietiSka, zemiSka. O kadangi ir religija, ir mo-
Talé — zmogiski, visuomeniniai reiSkiniai, tarp jy egzistuoja rysys. Ideo-
loginiai, pasauléziuriniai religijos pozymiai a priori tokie, kad ji paveiké
ir zmoniy sambiuvio morale, jsiskverbdama j ja. Tad ne taip, kaip atro-
do,— moralé — ne i§ religijos, bet moralé gali biiti religiné. Vis délto
iSoré labiau veikia, ir religija padidina tg jspadi taip, tarsi ji pati buty
moralés Saltinis. Kurdama ir jteigdama ta 1sor€;, religija daugiau remiasi
paprastomis normomis, kurios radosi per Zmoniy sambivio Simtmecius,
pavaizduodama jas dievo jstatymais. Zinomiausias pavyzdys moralés nor-
my rinkinys — deSimt dievo jsakymy. Tad religija visada imasi moralinio
aukléjimo funkcijos. Ji priversta atlikti tokia funkcijg, nes tai vienas
pat1k1m1au51q budy rehg1]a1 penmtu moraliniy normy pagalba jsiskverbti
1 Zmoniy mastysena. Jeigu ji jsiskverbia, tai tampa veiksmo pasirinkimo,
visuomeniniy individo poelgiy vertinimo priemone. Kadangi tai yra tra-
diciné priemoné, tai ji atrodo patikima, patikrinta.

Cia paminétu atveju mes nebitinai turime galvoti apie re11g1]os ir
jos skleidéjy késlus. Religiniame apvalkale gali pasireiksti ir neigiami
(pvz., inkvizicija), ir teigiami (pvz., atgimimas) visuomeniniai reiskiniai.
Greiciau kalba sukasi apie tai, kad religiniai mokymai, paremti anapu-
siniu gyvenimu, negali buti veiksmingi be atsakymuy, pateikty j realius
tikrovés klausimus; tarp ju yra ir moralés klausimy, o kartu ir atsakymuy,
kurie gali tapti ir asmeniskiausiy veiksmy nuoroda. Religijos ir moralés
vienové (galima testi— meno ir ekonomikos) pasireiSkia pirmykstéje
eroje nesusiskaidziusioje zmogaus veikloje; religija stengiasi palaikyti tg
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vienove ir tada, kai zmogaus veikla susiskaido i daugybe i§ dalies savai-
mingy sriciy.

.Siekimas" nebutinai reiSkia samoningg zmogaus veiklg,— tik gaiva-
liskg polinkj, kurj sukelia religiné pasauléziiira, jungdama tikra su taria-
ma. Toks polinkis gali biti iSreiSkiamas ir samoningai ir gali tapti tikincio -
arba samoningai religija iSpazjstancio individo valios motyvu.

KrikScioniy zydy religija Zzmonés, be kita ko, perémé ir todél, kad ji
iSreiSké Zmogaus individualizacija. Sig ypatybe ji ir veéliau iSlaiké. Ta
religija derinosi ir su burZuazine individualizacija, o jos skaidymasis
padejo plisti burZuaziniam pliuralizmui. Tac¢iau tuo pat metu pliuraliza-
cija skatino subjektyvizmga, asmeniskg supratima.

Religijos panaudojamos paprastos moralés normos yra patikima atra-
ma, skatina religijg, plétojantis zmogaus savimonei, ir socialistinés visuo-
menés kintanciomis aplinkybémis taikyti senoviSka vertinimg. Toks noras
ypac stiprus, jei vertinimo biidas, kuris sutinka su naujais reikalavimais,
dar neiSplétotas. Juk religija individui aiSkino viska ir tada, kai jis ne-
zinojo kultiros laiméjimy.

Visuomeniniy prieStaravimy iStakas religija susiejo su asmeniSkais
zmogaus santykiais ir priskyré Zmogui atsakomybe uz jo nelaime. Jei
Zmonés nepaiso dievo jstatymy, paprasty ir nepaprasty moralés normy,
tai, zinoma, délto atsitinka nelaimé. Kadangi individai nepa]égﬁs visiskai
lalkYtIS epochos moralés reikalavimy, iSreikSty normomis, tai asmens ir
visuomenés nelaimés, nemalonumai, nesékmés atrodo nelsalskmtl Zino-
ma, tai morahzuo;anhs sprendimas. I§ tikryjy pati problema lieka neis-
spresta, bet individas imsis tariamo sprendimo, ir to pakanka nusiraminti.
Galima sakyti, kad vél atkurtas jo gerumas.

Tai taip pat liktinio religingumo iStakos. Nors mokslas, kultiros lai-
méjimai tas iStakas sumazina, bet vél didéja pavojus joms reikstis. Socia-
listinés visuomenés kiirimas taip pat turi paskaty. Naujos visuomenés
kirimo sparcios permainos, kuriy daug bina prieStaringy, be to, poslin-
kiai vertybiy srityje, ypac jei dideliu mastu,— gali sukelti nepasitikéjimg
ir pasimetimo jausma netgi ty, kurie jsisamonina naujos tvarkos kryptj.
Tokiais atvejais net ir jie gali gaivaliSkai siekti seny, saugumaq teigianciy
atramy. Taciau tokio elgesio visuomenei reikia vis maziau. Tas rodo ir
religijos vaidmens mazéjima, ir religinés veiklos menkéjima. Bet kad ir
dél to toks elgesys tebesireiskia ir, matyt, ilgai reiksis, yra pamatuota i§
aplinkos jgyta patirtim.

Nors minétos religingumo formos visuomeninis poveikis ir vaidmuo,
sprendziant individualius veiksmus, yra zymiai mazesnis negu tradicinio
religingumo, aukléjimo procese jai biitina skirti didesnj démesj dél jos
pastovumo ir slaptumo.
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