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E. MESKAUSKAS

FORMALIOJI LOGINE IR METODOLOGINE
MOKSLO TEORWJUJ KONTROLE

Tikrovés pazinimo raidos mokslinis lygis reiSkiasi kritiSkumu kuria-
muyjy teorijy atzvilgiu. Pazinimas tampa istoriniu teorijy kaitos procesu.
Tai daro biiting pazintine mokslo teorijy kontrole, susijusig su ju priim-
tinumo salygy aiSkinimu. Tokios kontrolés funkcijas pazinimo proceso
diskretiSkumo aspektu vykdo formalusis logikos mokslas, o jo tolydumo
aspektu — mokslo veiklos metodologija.

Dar senovéje pradétos aiSkinti pazintinés mastymo veiklos loginés
kontrolés priemonés. Atsirado logikos mokslas, tiriantis mastymo logis-
kumgq kaip pazintinés veiklos jrankj.

Mastymo logiSkumo prototipas yra objektyvus gyviny elgesio ,logis-
kumas”, besireidkiantis prisitaikymu prie gamtinés aplinkos salygy. Zmo-
niy visuomenés praktiné veikla turi savo objektyviaja ,logika”, salygo-
jancia tikslingo gamtos perdirbinéjimo efektyvuma. Mastymo procese tai
atsispindi logiSkumu tiesiogine prasme, t. y. gebéjimu sieti mintis, remian-
tis istorine aktyvaus santykiavimo su gamta patirtimi. Susidarantys logi-
niai jgidziai tampa specifine pazintinio mastymo savybe, jo reiSkimosi
bidu, kurj ir nagrinéja logikos mokslas. ’

Logikos mokslas tiria pazintinés mastymo veiklos struktira atitrauktai’
nuo tos veiklos konkretaus turinio, kaip sutartiniais Zenklais iSreiSkiamas
operacijas. Tai daro ji formaliu mokslu, pritaikomu bet kokios konkre-
€ios teorijos analizei reiSkiamyjy minciy sgsajos bei teiginiy subordina-
cijos taisyklingumo atzvilgiu. .

Kaip zinoma, teiginiy subordinacijg tiria loginé dedukcijos, arba vieny
teiginiy i$ kity ivedimo, teorija. Ji aiskina, kaip pripazintasis vieny teigi-
niy teisingumas ar klaidingumas implikuoja kity teiginiy teisingumg ar
klaidingumg. Siuo atzvilgiu analizuojant teorijos turinj, tikrinamas jos
loginis nuoseklumas. Ziirima, ar tas turinys, remiantis teorijos priimtomis
prielaidomis, yra paverciamas logiSkai subordinuoty teiginiy sistema, i
kurig aiSkinamieji reiSkiniai patekty ju butinumo teiginiy pavidalu.

Teorijos loginis nuoseklumas téra formali jos priimtinumo salyga esa-
mo tikrovés pazinimo lygio atzvilgiu. Faktinio tos teorijos teisingumo jis
nerodo. Tokios teorijos sukiirimas savaime neSalina galimybés sukurti
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kitomis prielaidomis grindziama logiSkai nuoseklia teorija, kitaip aiSki-
nancig ty paciy reiSkiniy biitinuma. Loginé teorijos analizé, galédama
operuoti tik esamo tikrovés pazinimo lygio medziaga, teorijos gretinimo
su tikrove tiesiogiai neapima. .

Mokslo teorijy loginés kontrolés efektyvumas daug priklauso nuo juy
teiginiy bei vartojamuyju savoky turinio apibréztumo. Taciau pazinimo
proceso istoriSkumas ir pati tikrovés procesuy prigimtis teleidzia operuoti
tik santykiniu apibréztumu. Dél to negalimos tokios tikrove aisSkinancios.
teorijos, kurios galéty turéti visiSkai baigtos loginés sistemos pobiidj. Dél
to ir loginé mokslo teorijy kontrolé tegali biti tik santykiSkai efektyvi.

Tik santykinis turinio apibréztumas visy pirma biudingas teorijy var-
tojamoms savokoms. Jy turinys logiSkai apibréziamas, nurodant isreiSkia-
muyjy objekty esminius pozymius. O pozymiy esmingumo samprata pri-
klauso nuo tuos objektus aiSkinancios teorijos. Todél sagvoky turinys ap-
skritai gali buti apibréziamas tik jas vartojancios teorijos atzvilgiu. Bet
ir tuomet jis tik apytikriai tegali biti apibréztas, nes praktiSkai nejmano-
ma apimti visus objekty esme iSreiSkiancius pozymius. Dél to loginés
analizés reikalui dazniausiai pasitenkinama klasifikacinio pobiidzio api-
brézimais, pagristais esama teorine savokomis reiSkiamy objekty sklaida.

Viena kita kei¢ian¢ios teorijos nemazu mastu operuoja tomis pacio-
mis savokomis, ne visuomet vienodai jas interpretuodamos. Tai jgalina
palyginti stabili jy kalbiné iSraiSka, tiesiogiai nesusijusi su tam tikra ju.
turinio samprata. Pavyzdziui, elektros srovés savoka, pradéta vartoti
elektros skyscCio teorijoje, ta pacia kalbine iSraiSka peréjo j vélesnes
elektros teorijas, nors jos turinio samprata ir pasikeitée.

Mokslo teorijos, aiSkindamos tikrovés procesus, vartoja daugelj ypa-
tingy, joms specifiniy savoky. Kalbos forma jos iSreiSkiamos specialiais-
terminais, salygojanciais vienareikSme vartoseng. Teorijos daznai skiriasi
ne tik savo aiSkinimais, bet ir terminija, su kuria neretai ir siejama ty ais-
kinimy specifika. Loginés kontrolés atzvilgiu visos teorijy vartojamosios.
savokos yra lygiavertés. Specialiais terminais iSreiSkiamos sgvokos Siuo
atzvilgiu ypatingos savoky risies nesudaro.

Savokos néra savarankiSki teorijy elementai, o tik jy aiSkinamojo-
turinio reiSkimo jrankiai. Pacios sgvokos tikrovés neaiSkina ir dél to ne--
gali biiti laikomos teisingomis ar klaidingomis. Jos tegali buti tik daugiau
ar maziau tinkamos tam tikram teoriniam ai$kinimui iSreiksti. Si savoky
verté nepriklauso nuo to, ar jomis reiSkiamieji objektai realiai egzis-
tuoja. Pavyzdziui, kentauro ar nimfos savokos neisreiSkia realiy objekty,.
o tik fantastinius. Taciau dél to jos nelaikytinos klaidingomis ir iSmesti-
nomis iS mokslo apyvartos. Bidamos netinkamos gamtos procesams ais-
kinti, jos yra ne tik tinkamos, bet ir neiSvengiamos, aiSkinant senovés.
graiky mitologija. Be to, mokslas operuoja daugeliu tokiy savoky, kuriy
turinys su kokiais nors konkreciais objektais tiesiogiai nesiejamas. Pa-
vyzdziui, santykio ar funkcijos savoka jgyja objektinj turinj tik tam
tikrame teoriniame kontekste. Pazintine teoriniy aiSkinimy verte lemia
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ne vartojamosios sgvokos, o tai, kiek tie aiSkinimai atitinka tikrove.
Suprantama, kad logiSkai analizuojant mokslo teorijas, reikia operuoti
sgvokomis juy turinio apibréztumo analizuojamojoje teorijoje aspektu.
O tai reikalauja perzengti loginio formalizmo ribas ir jsigilinti j visa
teorijos turinj.

Teoriniai aiSkinimai tiesiogiai iSreiSkiami teiginiais, turinciais kalbos
sakiniy pavidala. Teiginiams, skirtingai nuo savokuy, tiesos kriterijus apskri-
tai yra pritaikomas. Taciau jie, turédami apibrézta prasme tik tam tikroje
teorijoje, néra nei suvarankiski to kriterijaus taikymo objektai, nei konst-
ruktyviis teorijos turinio elementai. Teorijos néra nuo juy turinio nepri-
klausomy teiginiy dariniai. Tas pats teorinis aiSkinimas, panaSiai kaip
apsakymo siuzetas, gali biiti iSreiSkiamas jvairiais teiginiais, daugiau ar
maziau adekvaciai jj perteikianciais. Tiems teiginiams tiesos kriterijus
tegali biti taikomas tik viso iSreiSkiamosios teorijos turinio aspektu.

Mokslo teorijy priimtinumas yra siejamas su visy jo teiginiy teisin-
gumu. Tai biitina sglyga joms funkcionuoti kaip ypatingiems tikrovés
modeliams. Tam tikry fakty teorinio aiSkinimo teisingumas postuluojamas
kuriant teorijg. Taigi iS anksto apibréziamas jos pazintinio aiSkinimo lau-
kas. Ty fakty bitinumo teiginiai dedukuojami iS5 teorijos aiSkinamojo
turinio. Dél Sios aplinkybés teorijos loginé analizé leidzia patikrinti ne
tik formalyjj jos turinj iSreiSkianciy teiginiy struktiiros taisyklingumag,
bet netesiogiai ir jos sutikimg su aiSkinamaisiais faktais. PaaiSkéjus, kad
faktai yra kitokie, negu teorija numato, ta teorija praranda savo pazintine
verte ir dél to mokslo atmetama.

Formaliai logiSkai nustacius mokslo teorijos atmestinumg, iSkyla rei-
kalas kurti nauja teorija. Tuo atveju naujosios teorijos turinys logiSkai
neiSvedamas iS atmestosios teorijos. Nauju teorijy kiirimas yra neforma-
lios mokslinés kiirybos uzdavinys. Formalioji loginé analizé yra teorijy
vidinés kontrolés, o ne jy kiirimo jrankis. Ji leidzia kontroliuoti teorijas
tik ju diskretinio funkcionavimo aspektu, t. y. tik esamo tikrovés pazi-
nimo lygio ribose. -

Materialistiné naujujuy amziy filosofija, jveikdama scholastinj dogma-
tizmgq ir tenkindama metodologinius gimstancios gamtotyros raidos porei-
kius, iSkélé mokslo loginiy pagrindy problema. Kuo turi remtis mokslas,
kad jo teorijos biity priimtinos kritiSkam protui? Tiesiogiai remdamasi
eksperimentinés gamtotyros pazintine patirtimi, Sig problemq émési spresti
to meto materializmo empiristiné kryptis. Buvo manoma, kad mokslas turi
remtis Zmogaus patyrimu, kurj sudaro betarpiSkas jutiminis saglytis su
gamta. Tik tiesiogiai stebédamas gamta, Zmogus galjs atskleisti jos paslap-
tis. Kad tas stebéjimas bity naSus, reikig ypatingos logikos, padedancios
jzvelgti atskirybéje glidinc¢igq bendrybe. Empirizmo pradininkas Fransis
Bekonas émeési kurti pagrindus tokiai logikai, kuri leisty moksliSkai api-
bendrinti kaupiamo patyrimo faktus. PrieSprieSindamas jg tradicinei, i$
esmés dedukcinei Aristotelio logikai, jis ja apibiidino indukcinés logikos
terminu.
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F. Bekonas suformulavo pagrindines indukcinio samprotavimo taisyk-
les, kurias véliau patikslino Dz. Stiuartas Milis. Tai buvo bandymas pa-
versti indukcija savarankiSka logikos mokslo Saka, teikiancia priezasti-
niam reiSkiniy aiSkinimui formalios procediiros pobﬁdi Buvo bandoma
iSplésti formaliosios logikos kontrolés taikymg ir i mokslinés kiirybos
sritj, apribojant ja reiskiniy priezasé¢iy ieskojimu. Sios pastangos nedave
ir negaléjo duoti laukiamy vaisiy. Sitlomosios priezasc¢iy atrinkimo pro-
cediiros rémeési mechanistine priezastinio reiskiniy sglygotumo samprata,
kurig priverté atmesti tolesné mokslo raida,

Siuolaikinis subjektyvistinis emplnzmas atsisako pretenzijy formali-
zuoti moksling kuryba. Tai atsispindi ir jy atstovy indukcijos teorijose.
Pavyzdzlul R. Karnapas apsiriboja indukcijos funkcijas keliamy hipoteziy
empirinio patvirtinimo tikimybés mato skai¢iavimu, leidzian¢iu gretinti
konkuruojancias hipotezes ju priimtinumo atzvilgiu. Ir §i indukcijos sam-
prata yra pagrista nepriimtina prielaida. Mokslo teorijy, kaip tikroveés
modeliy, turinys ir jy empirinis pasitvirtinimas neiSreiSkiamas vienareiks-
miais kiekybiniais rodikliais, kuriais bity galima operuoti skaiciuojant
tikimybes. IS tikryjy indukcija néra dedukcijai prieSstatoma logikos Saka,
o tik tiriamyjy reiskiniy jvedimo j esamujy teorijy aiSkinimo laukus prie-
moné, reikalaujanti dedukcinés kontrolés.

Daugelis subjektyvistiniy filosofijos sroviy iS negalimybés logiSkai
pagristi moksline kiirybg daro iSvada, kad toji kuryba i§ viso racionaliai
nepagrindziama. Ji siejama su iracionalistiSkai interpretuojama intuicija.
Mokslinés teorijos kiirimas aiSkinamas kaip nelaukiamas minties blykste-
léjimas, o mokslo raida — kaip atsitiktiniy konvencijy grandiné, geriau
ar blogiau tenkinanti empirinés medziagos sisteminimo poreikius. Mokslo
pazintinis vaidmuo ir jo raidos tolydinumas Siy sroviy ignoruojamas.

Mokslo raidos tolydinumo aspektu iSkyla metodologiné jo teorijy ki-
rimo bei kontrolés problematika, reikalaujanti nustatyti teoriniy aiSkinimy
moksliSkumo kriterijus. Remiantis tais kriterijais, parenkama teoriniu
paiesky kryptis, o viena kitg keicCianCios teorijos susiejamos kaip kryp-
tingo pazinimo proceso pakopos. Tie kriterijai leidzia racionaliai inter-
pretuoti ir kiirybinés intuicijos pazintinius rezultatus, abstrahuojantis nuo
jos konkretaus reidkimosi psichologinio vaizdo.

Teoriniy aiSkinimy moksliSkumo kriterijai néra visuomet tie patys.
Mokslo raidoje kaupiamas pazintinis patyrimas vercia juos koreguoti.
Toji patirtis kartais privercia ir esmingai pakeisti teoriniy aiSkinimy
moksliSkumo sampratg, o drauge ir teorinés veiklos metodologinius rei-
kalavimus.

" Dar senovéje teoriniy aiSkinimy moksliSkumas pradétas sieti su aiSki-
namuyjy objekty struktiiros atskleidimu. Toliausiai Sia kryptimi nuzengeé
atomistinis materializmas. Naujaisiais amziais Sig moksliSkumo samprata
nuosekliai iSrutuliojo mechanicizmas, remdamasis besiformuojancios eks-
perimentinés gamtotyros patirtimi. AiSkinamyjy objekty struktiiros mate-
matinés iSraiSkos grieztumas buvo laikomas teorijos mokslinio brandumo
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rodikliu. IS ¢ia kilo ligi Siol tebegyva tradicija skirstyti mokslus j tiks-
livosius ir netiksliuosius.

Vystymosi idéjai jsigaléjus moksle, tradiciniai teorijy moksliSkumo
kriterijai pasirodé esantys nepakankami ir daugeliu atzvilgiy klaidinan-
tys. Besivystanciy objekty struktiiros nuolatinis kitimas pasidaré nesude-
rinamas su griezto jos apibrézimo reikalavimu. Be to, §i struktiira, btuda-
ma neatskiriama nuo daiktus formuojanciy tikrovés sglygy visumos, ne-
gali buti laikoma savarankiSku ju specifinio egzistavimo veiksniu. Dél
to ir atskiri daiktai jau negali biiti laikomi savarankiSkais teorinio aiski-
nimo objektais, patys savyje turinciais savo esmés atskleidimo prielaidas.
Naujoji mokslo raidos pakopa pareikalavo naujoviSskos metodologijos,
orientuojancios moksline kiirybg apimti visus iSrySkéjusius teorinio reis-
kiniy aiSkinimo aspektus. Tokios visapusiSkos metodologijos vaidmenj
atlieka marksizmo plétojamoji dialektika.

Biidama bendra vystymosi proceso teorija, dialektika atlieka ir mokslo
teorijy metodologinés kontrolés funkcijas. Ji padeda iSaiSkinti,  kokiu
mastu tos teorijos apima vystymosi poziiirio taikymo tiriamiesiems ob-
jektams problematika ir pagal tai nustatyti, kokio pobidzio problemos
dar sprestinos, toliau tuos objektus tyrinéjant. Vadinasi, teorijos ¢ia tik-
rinamos ne jy santykinio apibréztumo, o atvirumo tolesniems tyrimams,
t. y. mokslo pazangos aspektu.

Pagrindinis metodologinis Siuolaikinio mokslo reikalavimas yra  ais-
kinti, kokiu bidu nuolat kintanti aplinka salygoja tiriamyjuy objekty iSsi-
vystyma bei egzistavimq. Dél to iSkyla tikrovés objekty funkcinio sarysio -
su juy aplinka pobiidZio problema.

Tikrovés objekty funkcinés savybés ilgus amzius buvo siejamos su
ju struktiros ypatybémis. Aplinka buvo traktuojama tik kaip paprastas
fonas toms savybéms reikstis. AiSkinant tikrove jos objekty santykinio
pastovumo aspektu, Si metodologiné pozicija pasirodé esanti gana efek-
tyvi ir nekélé poreikio specialiai tyrinéti aplinkos, kaip funkcinio sarysio
su tais objektais komponento, vaidmenj. Toks poreikis atsirado, isigaléjus
moksle vystymosi idéjai, su kuria yra logiSkai susijusi mintis, kad aplinka
yra daiktus formuojantis veiksnys. Taciau mokslas dar nesurado biido
tam aplinkos vaidmeniui konkreciai tyrinéti. ReikSminga zingsnij Sia kryp-
timi nuzengé mokslas, pradédamas vartoti sisteminio tyrimo metodus.
Tikrovés objektai ¢ia tiriami kaip su aplinka santykiaujancios sistemos,
operuojant jy funkciniais modeliais, tiesiogiai nereikalaujanciais strukta-
rinio pagrindimo (,,juodosios dézés" principas). Ta¢iau ir §iuo atveju ne-
perzengiamos ty objekty funkcionavimo tam tikroje aplinkoje santykinio
pastovumo ribos, nors ir priartéjama prie vyslymosi poziurio taikymui
reikSmingo visuotinio reiSkiniy sgrysSio. Vartojamieji funkciniai modeliai
iS esmés tik papildo struktiirinius, nauju aspektu vaizduodami tuos pacius
egzistuojancius objektus. Funkcinio sarySio kokybés kitimo Sie modeliai
dar nerodo.

4 Uzsak. Nr. 6636
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Vystymosi procesy visuotinis sglygotumas i§ viso neiSreiSkiamas kokia
nors baigtine formule, o tie procesai — visapusiSkai juos atvaizduojan-
Ciais modeliais. Bet tai néra metodologiné kliiitis mokslui modeliuoti vys-
tymosi procesus ju priklausomybés nuo aplinkos salygu atzvilgiu, vis
iSsamiau tos aplinkos poveikj iSrySkinant. Dialektiné metodologija kaip
tik ir orientuoja mokslg nuolat veikti Sia kryptimi, nepasiduodant galuti-
niy sprendimy iliuzijai.

Metodologiné mokslo teorijy kontrolé ne tik neprieStarauja forma-
liajai loginei, bet ir yra su ja susijusi. Tik logiSkai neprieStaringa teorija
gali biti tikrinimo objektas jos atvirumo tolesniems tyrimams aspektu.
Lygiai taip pat metodologinius mokslo pazangos poreikius tenkinancios
naujos teorijos gali atlikti §j savo vaidmenj tik bidamos formaliai logiS-
kai nepriekaistingos. Mokslo teorijy turinio santykinis apibréztumas ir
atvirumas tolesniems tyrimams sudaro mokslo pazangos specifika.
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