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Anct K. Rickeviciuteés, is filosofyy to dogmafiékumo iSraiSka) lémé naujujuy
J. G. Fichté, atrodo, buvo kovingiausias, amziy pasauléziiros dualistinj pobudj ir uz-

maziausiai linkes i kompromisus” ',

Antra vertus, kaip pabrézé disertantas,
J. G. Fichtés atliktos juslumo savokos ir
juslumo sgvokos rysSio su valios sgvoka
analizés marksistiné-lenininé interpretacija
yra fundamentalus pagrindas ,elementariy”
jusliniy duomeny atsiradimo patyrime aiski-
nimui. Taigi J. G. Fichtés filosofinéje dokt-
rinoje, tiesa, nusizengus istoriSkumo - princi-
pui, galima ieSkoti argumenty Siuolaikinéms
filosofinéms diskusijoms. Disertanto pasi-
rinktas valios ir juslumo santykio aspektas
igalina rekonstruoti J. G. Fichtés pazituras
ir Siuolaikinei filosofijai aktualiu patyrimo
turinio problemos atzvilgiu.

Pirmojoje disertacijos - dalyje — ,,Tikros
realybés beieskant" atskleidziamos istorinés
ir loginés J. G. Fichtés filosofijos iStakos,
jo filosofavimo principai jvertinami i§ mark-
sistinés-lenininés filosofijos pozicijuy, patiks-
linami kriterijai, kuriais remiantis bus ver-
tinamas valios ir juslumo sgvokuy santykis.
Disertantas cia apibrézia J. G. Fichtés
antidogmatiskumo” socialinius Saltinius ir

teorines prielaidas. Mechanistinio determi- .

nizmo krizé ir I. Kanto daikto savyje samp-
rata (anot disertacijos autoriaus, tai I. Kan-

- transcendentalinio
"issprendé I.Kanto dualizme uizfiksuoty prob-

kirto keliag autonominés zmogaus bities pa-
grindimui. Toliau suformuluojama iSvada,
kad J. G. Fichté, interpretuodamas I. Kan-
to atskirtus pazinimo lygius kaip vieningo
subjekto andus, savaip

lems.

Antroji disertacijos dalis — ,,Begalinés
valios objektas"” skirta J. G. Fichtés filoso-
finés sistemos rekonstrukcijai ir jo filosofi-
nés doktrinos jvertinimui vokieciy klasiki-
nio idealizmo perspektyvos ir marksistinés-
lenininés filosofijos formavimosi aspektu.

Pazintis su disertacija rodo jos autoriy
esant kompetentingg filosofa, kuris gerai
orientuojasi sudétingoje vokieciy klasikinio
idealizmo problematikoje. Oficialaus opo-
nento A. Sliogerio Zodziais tariant, S. Ar-
lauskas laisvai valdo sudétingg filosofine
medziaga, nepaklista jos diktatui, kaip daz-
nai atsitinka su kitais disertantais. Oponen-
tai teigiamai jvertino atlikta darbag ir reko-
mendavo tarybai suteikti S. Arlauskui filo-
sofijos moksly kandidato laipsni..

A. };oviIil'zms

KRITINE PRANO DOVYDAICIO FILOSOFINIU PAZICRYU ANALIZE

198€ m. gruodzio 8 d. Lietuvos TSR
MA Filosofijos, sociologijos ir teisés insti-
tuto specializuotoje taryboje §io instituto
mokslinis bendradarbis Jonas Balcius apgy-
né filosofijos moksly kandidato disertacija
P. Dovydaicio filosofinés ir visuomeninés
paziiros (1910—1940)". Mokslinis disertaci-
jos -vadovas — filosofijos moksly daktaras,
profesorius R. Pleckaitis; oficialieji oponen-
tai: Lietuvos TSR MA narys koresponden-
tas, filosofijos moksly daktaras, profeso-
rius J. Minkevicius ir filosofijos moksly
kandidatas, docentas V. Pikutis; kolektyvinis
recenzentas — Vilniaus inzinerinio statybos
instituto filosofijos katedra.

Disertacijoje — trys skyriai. Pirmajame
i§ jy — ,Pranas Dovydaitis — filosofas ir vi-
suomenés veikéjas" — pateikiama glausta
lietuviu neotomistinés filosofijos atstovo
P. Dovydaicio (1886—1942) gyvenimo ir
veiklos apzvalga, apibudinami svarbiausieji

XX a. pradzios socialiniai ir politiniai jvy-
kiai Lietuvoje, turéje reikdmés ideologiniy
filosofo poziciju formavimuisi. Argumen-
tuotai paneigus liberalinio emigranto J. Gir-
niaus tvirtinimg, jog P. Dovydaitis, kaip
kiles iS valstieCiy, reiSkes visos lietuviy
tautos ir liaudies interesus, lietuviy neoto-
mistas parodomas kaip ryskus burzuazinés
ideologijos atstovas. Aptariama P. Dovydai- .
¢io, kaip Kauno universiteto profesoriaus,
periodiniy filosofiniy leidiniy , Kosmos”,
.Soter”, ,Logos” steigéjo bei redaktoriaus
veikla. Kritiskai analizuojamos ir i mark-
sistinés metodologijos poziciju vertinamos
P. Dovydaicio paziliros mokslinio pasaulio
pazinimo specifikos ir patikimumo klausi-
mais, apibidinamos metodologinés marksis-
tinio aiSkinimo apie mokslinio pazinimo ir
religinio tikrovés traktavimo nesuderinamu--
ma prielaidos. Antrajame skyriuje — ,P.Do-

vydai¢io paziiros i gamta ir gamtos moks-
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lus" — kritikuojamos lietuviy neotomisto
pastangos atgaivinti teleologizma gamtos
moksly disciplinose ir jo pagalba eliminuoti
i§ C. Darvino evoliucijos teorijos materia-
listinj jos pagrindg. Treciajame skyriuje —
,Visuomeninés P. Dovydaicio , pazituros" —
kritiSkai analizuojami filosofo darbai, skirti
pasaulézilirinéms  visuomeninio pobiidzio
problemoms. Parodoma, jog pagrindinis
principas ir Sioje sferoje lieka teleologiz-
mas, labiausiai sglygojes P. Dovydaicio vi-

suomeniniy paziiry dogmatinj ir eklektinj
pobudj.

Be oficialiyju oponenty, tarybos poseé-
dyje apie J. BalCiaus disertacija savo nuo-
mone pasaké ir teigiamai ja ivertino filo-
sofijos moksly daktarai profesorius A. Gris-
ka ir docentas A. Gaidys, istorijos moksly
kandidatas docentas V. Zemaitis.

V. Bagdonavicius
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