A. POVILIUNAS

APIE G. HEGELIO KULTUROS (BILDUNG) SAMPRATA

SavarankiSka kultiros problematika, susiformavusi kaip Renesanso
antropocentristinés pasauléziiros krizés padarinys, vienu ar kitu pavi-
dalu nuolatos buvo filosofijos akiratyje. Dél klasikinio racionalizmo
priestaravimy, dél konkreciy kultiry pazinimo plétotés ir savarankisko
i kultira besigilinancio mokslo (kultirinés antropologijos, etnologijos,
kultirologijos) formavimosi filosofinis kultiry tyrinéjimo aspektas tapo
specialia problema. Filosofijos, kaip metodologinés refleksijos, samprata
buvo vienas iS galimy Sios probleminés situacijos sprendimo aspektu.
Kulturos filosofija, kaip metodologija, nukreipé savo Zvilgsnj i teoreti-
zuojancig samoneés stichijg. Jos objektu tapo tai, kas gludi kaip nule-
mianti priezastis uz kaleidoskopiSkos kulturologijos panoramos. Filoso-
fijos, kaip metodologijos, tradicija uzsimezgé klasikinio racionalizmo
prieStaravimuose, kurie aiSkiausiai iSrySkéjo G. Heégelio filosofinéje sis-
temoje, iki galo realizavusioje klasikinio racionalistinio filosofavimo prin-
cipus.

I kultiros problematikos istorine apzvalga kartais yra jtraukiama ir
G. Heégelio kulturos samprata. Pavyzdziui, V. MeZujevas po kultiros
termino etimologijos aptarties rekonstruoja G. Heégelio kultiros kon-
cepcija !. Taciau G. Heégelio veikaluose termino kultira (Kultur) néra.
Todeél kyla klausimas: kuo remiantis nagrinéjama G. Heégelio kultiros
koncepcija?

Vokieciy intelektualinéje tradicijoje kultiros terminas savarankiska
reiksme jgijo XVIII a. Ji vartojo J. G. Henderis, I. Kantas ir kt. Anot
A. Krioberio ir K. Klakchono, apzvelgusiy zodzio kultura vartojimo is-
torijg, XVIII a. vokieciy istorijos filosofijoje vyravo dvi tendencijos.
Viena priminé etnografinius tyrinéjimus ir krypo | Zmoniuy ir tauty
konkretaus gyvenimo apraSyma, kita (jai priklausé ir G. Hégelis) ma-
ziau domeéjosi konkrecia istorija, bet daugiau transcendentiniu istorijos
Principu ir kultiros termino nevartojo 2

t Zr. Mexcyes B. M. KyaeTypa u ucropusi.— M., 1977.— C. 48—59.

2 95.: Kroeber A. L., Kluckhohn C. Culture. ‘A Critical Review of Concepts and
Definitions,.— New-York, 1952.— P. 33.
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Tuose fragmentuose, pagal kuriuos M. Mamardasvilis ir V. Mezu-
jevas rekonstruoja G. Hégelio kultiros sampratg, G. Hégelis vartojo
zodj Bildung3. Verciant daugiareikSmj vokieCiy kalbos zZodj Bildung i
lietuviy kalba, reikSmeés spieciasi apie lavinimg, iSsimokslinimq ir apie
darymaq, formavimq. Vienos i§ jy pasirinkimas priklauso nuo konteksto.
G. Hégelio tekstuose Bildung vartosena remeési abiem reikSmiy grupémis,
todél S. Salkauskio rekomenduotas Zodis darinys*, kaip lietuviskas Bil-
dung atitikmuo, Siuo atveju netinka.

Tarptautinio Zodzio kultdra reikSmés yra artimos Zzodzio Bildung
reikSméms. Tik, ver¢iant G. Hégelio terming Bildung j lietuviy kalba
zodziu kultira, reikia atkreipti démesj j tai, kad G. Hégelis, vengdamas
kultiros termino, matyt, noréjo atsiriboti nuo tuo metu jau uzsimezgu-
sios antropologinés ir etnografinés kultiros tyrinéjimo tradicijos. Kul-
taros termino, pritaikyto G. Hégelio filosofijai, reikSmé yra nors ir su-
sijusi, bet tolima Sio termino reikSmeéms, iSsikerojusioms kultirologinéje
tradicijoje. Tiksliau Sig reikSme gali apibrézti tik G. Heégelio kultiros
(Bildung) sampratos, kurios iStakos gludi klasikiniame racionalizme, ana-
lize.

G. Hégelio kultiiros samprata galima atremti i jo istorijos koncepcija.
Pasak G. Hégelio, istorija, budama Zmoniy samoningos valios, aistry pa-
dariniu, kartu yra proto karalija. Sis dvilypis istorijos pobudis leidzia
iSskirti asmens, kaip protingo ir .laisvo individo, ir istorijos, kaip des-
ningo ir butino proceso, santykio aspektg. Tiesa, panracionalistiSkai trak-
tuojamoje tikrovéje nepavyks surasti nieko, kas galéty biuti prieSprie-
Sinta protui, taciau absoliucios dvasios raida, iSskleista asmens ir isto-
rijos sankirtos aspektu, padés nubrezti G. Hégelio kultiros koncepcijos
rekonstrukcijos gaires.

Absoliuciai laisvas yra individas, paZines laisve kaip savo substan-
cija. Tai pirmiausiai absoliu¢ios dvasios privilegija. Atskiro asmens, kaip
istorinés dramos eilinio veikéjo, samoninga veikla yra absoliucios ideé-
jos, kaip substancionalios pilnatvés, prieSybe, todel tik formaliai laisva,
kitaip tariant, savavaliSka. Savivaléje laisvag refleksija veikia reflek-
sijos pozituriu iSoriSkas turinys, t. y. savavaliSka refleksija ne pati ku-
ria savo turinj, bet atranda ji kaip i$ anksto duotg. Beje, anot G. He-
gelio, Svietéjy determinizmas, iSkéles klausimg, ar valia laisva, ar valios

3 Zr. Mamapoawsuau M. K. dopMbel H comepikaHue MblilieHus.— M., 1968, c. 150—
158; Meixcyes B. M. Kynerypa u ucropus.— C. 48—59. Verciant G. Hégelio tekstus j ru-
sy kalba, terminas Bildung verciamas dvejopai: vienur, pvz., ,Teises filosofijoje" ([ ezeas.
Cou—T. 72— M/JI., 1934) Zodziu kultara, kitur, pvz., ,Dvasios fenomenologijoje” (I"ezens.
Cou.— M., 1959.— T. 4) zodziu o6pa3osarue.

4 Zr.:. Salkauskis S. Bendroji filosofijos terminija— K., 1938.— P. 10, 62—63. Nors,
anot S. Salkauskio, darinys skirtingai nuo padarinio savo reikdme yra labiau susijes su
esamuoju ;laiku, vis délto' jis apima tik viena reiksmiy grupe. Darinys nefiksuoja lavi-
nimo, i§simokslinimo reiksmiy, vaidinanciy G. Hégelio Bildung sampratoje svarby vaid-
menj. Antai anglai Bildung vercia Zzodziu education ‘(zr. Hegel G. The Phjlosophy of
Right // Great Books of Wester World. Hegel.— Chicago / London / Toronto; 1955).

3 Uzsak. Nr. 4826



34 KULTOROLOG!JA: TEORHJOS IR ISTORIJOS KLAUSIMAI

laisvé yra tik iliuzija, i§ tikro kalbéjo apie savivale. Valig traktuojant
kaip savivale, valios laisvé yra tiktai fikcija, nes savivalés turinys is-
oriSkai determinuotas . Savavaliskai asmens iSkeltame tiksle visuomet
lieka nereflektuotas likutis, tarytum pasamoninis, iracionalus asmens
samoningos veiklos aspektas. Taip istorijoje atsiranda tai, kas nebuvo
uzfiksuota atskirgy zmoniy samonéje. Bet S§is likutis néra iracionalus.
Atvirksciai, jis yra absoliuCios dvasios, absoliutaus proto raidos rezul-
tatas. Toki asmens ir absoliucios dvasios santykj apibidina G. Hégelio
proto gudrumo, klastingumo (List der Vernunft) koncepcija. , Reikéty
pavadinti proto klastingumu, kad jis leidzia aistroms veikti savo labui,
kai tuo tarpu nukencia ir skriaudas patiria tai, per ka protas igyja
egzistencija, nes kalbame apie reiskinj, kurio viena dalis beverté, Kki-
ta — vertinga. <...> Duokle uz savo egzistencijg ir praeinamumg idéja
apmoka ne savo, bet individy saskaita" ¢,

Savavaliska zmogaus biseng, kai zmogaus veikla determinuoja is-
oriSki formaliai laisvos reflekcijos pozitriu veiksniai, pavyzdziui, jvai-
ras gamtiniai potraukiai, G. Hégelis pavadino nekultiringa (ungebilde-
ten) busena. Kadangi visy potraukiy patenkinti nejmanoma, reikia rink-
tis. Savavaliskai renkantis, potraukiai vienas kitam trukdo. Pasirinkus
viena, sugriaunama visa jy sistema, kartu, kaip visos poreikiy sistemos
padarinys, ir pasirenkanciojo visuotinumas. [vairiai traktuojant potrau-
kiy vaidmenj, skiriasi zmogaus prigimties vertinimai. Jeigu potraukiai
interpretuojami kaip imanentinis valios turinys,— prigimtis gera, o jeigu
potraukiai dél savo gamtiSkumo interpretuojami kaip laisvés prieSybé —
bloga. Potraukius sukultiirina refleksija, paversdama juos protinga sis-
tema. ,] potraukius nukreipta refleksija, juos isivaizduodama, skaiciuo--
dama, lygindama vieng su kitu, po to—su jy pasiekimo priemonémis,
su jy pasekmémis ir t. t., su jy patenkinimo visetu — palaima, ineSa
i Sia medziaga formaliq visuotinybe ir tokiu budu apvalo jag nuo gru-
bumo ir barbaris$kumo. Sioje mastymo visuotinybéje gludi absoliuti kul-
turos verté”’. Pasak G. Hégelio, potraukiy susisteminimas yra mokslo
apie teise uzdavinys. Mokslas, kaip universaliausia zinojimo forma, yra
asmens kultaringumo pamatas. Kitur G. Hégelis ir raso: ,Logikos siste-
ma — tai SeSéliy karalysté, paprasty esmiy, iSlaisvinty nuo bet kokio
jusliy konkretumo, pasaulis. Sio mokslo studijavimas, ilgalaikis buvimas
ir darbas Sioje Seseliy karalystéje yra absoliuti kultiira ir sgmonés discip-
lina" 8.

G. Hégelio panracionalistinéje sistemoje, kurios visi elementai pa-
jungti absoliu¢ios dvasios saviraidai atskleisti, atskiro asmens kultira
matuojama absoliucios dvasios masteliu. Kiek zmogus paZjsta absoliu-

5 Zr. I'ezeav. Cou.— M/J1, 1934.—T. 7.— C. 44.

8 Hegelis G. Istorijos filosofija. Jvadas i/ Filosofijos istorijos chrestomatija. XIX ir
XX amziy Vakary Europos ir Amerikos filosofija— V., 1974.— P. 58.

7 Tezeab. Cou— T. 7.— C. 47.

8 I'ezeab. Hayxa mormku.— M., 1970.—T. 1.— C. 95.
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Cios dvasios raidos désningumus, save kaip pasaulinés dvasios jranki,
tiek jis yra kultaringas. Objektyvus ir subjektyvus tikrovés aspektai su-
silydo savimonéje, o mokslas, kaip Sio lydinio pamatas, yra auksciausias
kultiros vystymosi etapas.

Bet, kaip buvo minéta, G. Hégelio filosofavimo principy pozitriu,
néra pagrindo prieSpriesinti asmenj absoliucios dvasios raidai. Nuosek-
liai remiantis G. Hégelio filosofijos principais, teiginys, kad asmens kul-
targ nulemia absoliu¢ios dvasios raidos pazinimas, turéety buti perfor-
muluotas taip: kultira yra dvasios savizinos, savimonés raidos aspektas.
G. Heégelis ,Dvasios fenomenologijoje” pabrézeé, kad tai, kas atskiro
individo atzvilgiu atrodo kaip jo kultira, yra esminis pacios substanci-
jos momentas . Todél G. Heégelio filosofijos sistemoje ontologinis kul-
tiros analizés aspektas, nagrinéjantis kultiros samprata dvasios savi-
raidos atzvilgiu, yra pagrindinis. Pasak M. Mamardasvilio, , Hégelis vietoi
realiy istoriniy individy veiklos viseto idealistiSkai konstruoja neindi-
vidualy Sios evoliucijos subjekta (,,absoliutus subjektas”, ,,absoliuti dva-
sia") ir ontologinj jo ,savimonés” procesg" '°. Kaip tik $is procesas yra
dvasinés kultiiros fenomeny jvairovés ir jos raidos objektyvus Saltinis.

Trumpai ontologine kultiros sampratg apibidina §i G. Heégelio tezé:
kultira yra gamtiSkos buties susvetimeéjimas'!. Kitaip tariant, kultira
traktuojama kaip absoliu¢ios dvasios savimonés raidos aspektas. Kitur,
. Teisés filosofijoje”, G. Hégelis apibrézia kulturag taip: , Absoliuciai api-
brézta kultiira yra i§laisvinimas ir auks$ciausio iSlaisvinimo darbas, bi-
tent absoliuti pereinamoji pakopa kelyje i daugiau ne betarpiSskg, ne
natiraly, bet dvasiSska, i visuotinio vaizdinio aukStumas iSkelta begalinij
subjektyvy dorovés substancialuma"” !?. Remiantis Siais apibrézimais, ga-
lima nurodyti kultiiros sampratos vieta G. Hégelio filosofinéje siste-
moje. Pasak G. Hégelio, tikrové yra absoliucios dvasios susvetiméjimo
darinys (Bildung). Todél kultiara, kaip darinys, iSreiSkia daiktiskos tik-
roveés, kaip samoneés, tapsma, kitaip — absoliucios dvasios susvetiméji-
ma. Daikfiska tikrové, kaip susvetiméjusi absoliuti dvasia, savimonés
pozituriu yra svetima, bet, kaip svetima, tampa savimonés objektu. Tai
yra todeél, kad daiktiska tikrové, kaip samoné, yra savimonés substan-
cija, ir savimoné dél savo prigimties, pazindama daiktiSka tikrove, kaip
butj savaime, pavercia ja butimi savaime ir sau ir jg iSlaisvina. Sj pro-
cesa apciuopianti kultiros sgvoka fiksuoja nuolatinj savimonés raidos
aksting. Todél hégeliska kultiros samprata, viena vertus, apibidina daik-
tiskos tikrovés, kaip samonés, arba susvetiméjusios absoliucios dvasios,
formavimasi ir, kita vertus, daiktiSkos tikrovés susvetiméjima, t. y.
savimoneés tapsma.

9 Zr. I'eceap. Cou.— T. 4— C. 263.

10 Mamapoawsuru M. K. Popmbn u cojepmanne Mbilunenns.— C. 152.
t1 7r. [eeeas. Cou.— T. 4.— C. 263.

12 Tezens. Cou.— T. 7— C. 215—216.
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G. Heégelis yra klasikinio racionalizmo atstovas. Jo filosofinéje siste-
moje spekuliatyvus filosofavimas priéjo savo riba. Todél tolimesnis fi-
losofavimas neiSvengiamai griové klasikinio racionalizmo principus. Kla-
sikinis racionalizmas, atsirémes j buties ir mgstymo tapatybe, analizavo
samoningo Zmogaus situacijg pasaulyje. Vienintelis anapus sgmoneés
esancios bities pazinimo metodas — refleksija, iSvalanti vidinj patyrimag
nuo subjektyviy apna$y ir iSrySkinanti visuotinj samonés turinj. Sio sa-
monés turinio jsisamoninimas yra aukSciausias zinojimas. Todél bitis,
kuri analizuojama kaip iSgryninta samoné, atsiskleidzia savimoneje. Kaip
tik todél kartais klasikinis racionalizmas pavadinamas savimonés filoso-
fija. ,, Toks pozitris (klasikinio racionalizmo.— A. P.) numaté apibréztg
atskaitos taSkg, esantj vienu metu ir anapus, ,vir§“, absoliu¢ioje pers-
pektyvoje, ir savimoneéje atsiskleidziancioje butyje. Subjektas abstrak-
¢iai identifikuoja save su <...> abstrakciu poziturio tasku ir i§ Sios
pozicijos kaip i§ iSorés apzvelgia ir savo busenas, ir iSoriSkg jam buatj" !3.
Kitaip klasikiné paZinimo proceso organizacija gali buti rekonstruota
tokiu budu: sagmonés ekranas, kuriame atsispindi tikrove, yra transcen-
dentinis pazinimo bei' jo akty organizacijos elementas, trukdantis uz
tikroveés kaip uz objekto pamatyti pazjstantj subjekta.

Kultaros sampratoje, kaip filosofinés sistemos dalyje, dél jos prob-
lematikos humanitarinés orientacijos bene aiSkiausiai projektuojasi pa-
zinimo proceso organizacijos principai. Tiesa, savarankiska kulturos prob-
lematika, uzsimezgusi kaip vienas iS Renesanse atsiradusios humanita-
rinés problematikos aspekty, klasikiniame racionalizme evoliucionavo,
taciau klasikiné racionalistiné kultiros samprata, kaip ir pats klasikinis
racionalizmas, tam tikrame abstrakcijos lygmenyje yra vieninga.

Teorinis kultiros sampratos pamatas susiformavo pradéjus mastyme
skirti istoriSkg, zmoniy sukurtg tikrove. Tai, kaip buvo minéta, Rene-
sanso antropocentristinés pasauleziuros krizés padarinys. Naujaisiais
amziais kultiros problematikoje buvo sprendziamas ryskéjantis konflik-
tas tarp asmens ir visuomeneés, tarp zmogaus prigimties ir socidlines tik-
roves. ,Taigi buvo kalbama apie tai, kaip padaryti ,,gamtos zmogu"
kultiringa butybe, kaip iSugdyti jo ,protg”, suderinti ji su paciu savimi
ir kartu iSvesti iS tos biisenos, i kurig jis pateko dél savo kaltés, dél to,
kad nezinojo arba uzmirSo savo ,prigimtj” '*. Sie motyvai nesvetimi ir
G. Heégelio racionalistinei filosofijai. G. Heégelis tapatino kulturg, kaip
asmens atskirybés jveikimo bida, kartu ir kaip absoliucios dvasios savi-
raidos aspektg, su magstymu. Konkretus, juslinis individas tik mgstydamas
virsta kultiringa, veikianc¢ia tik gryna mintimi butybe. Todél G. He-
gelis vietoj pazinimo istorijos nagrinéja zmonijos, kaip absoliucios dva-

13 Mamapoawsuau M. K., Conosves 3. fO. Illseipes B. C. Kaaccuueckas u coBpe-
MeHHas Oyp:KyasHas ¢umocodpus: (Cratbs nepsas) [/ Bompocs ¢unocopun.— 1970.—
Ne 12.—C. 31.

1% Mesxcyes B. M. Kyasrypa u nHcropus.— C. 29.
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sios savizinos ijrankio, lavinimosi, tobuléjimo, iSsimokslinimo, apskritai
kultiros (Bildung) istorija. Tai zinojimo apie zinojimg istorija. AukSc¢iau-
sioje kulturos raidos formoje — moksle savimonés pakopa pasiekusi ab-
soliuti dvasia iki galo save realizuoja. Dvasios savimonés raidos istorija
yra uzfiksuota G. Hegelio filosofinés sistemos logikoje, todél istoriSkos
kultiros formos kartu yra ir absoliucios dvasios loginés evoliucijos pa-
kopos.
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