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FILOSOFIJOS ISTORIJOS KLAUSIMAI

V. PRUSKUS

KATALIKISKOJO MODERNIZMO UZUOMAZGOS LIETUVOJE

XIX a. pabaigoje daugelio Europos Saliy kultirinio gyvenimo raida
buvo nepalanki katalikybei: jvairios kultiros sritys sekuliarizavosi. Re-
ligija, kaip tam tikra Zmoniuy dvasiniy poreikiy tenkinimo formg, vis
labiau émeé keisti mokslas, menas, filosofija; taip pat plito marksizmo
idéjos, buvo sukurta vieninga materialistiné istorijos samprata. Bazny-
Cios vadovybé suvoké, kad, norint sustiprinti paSlijusj tikéjimg, reikia
katalikybés pozituriu paaiskinti ir jvertinti naujus istorinius jvykius bei
kultaros reiskinius, pertvarkyti pacius filosofinius katalikybés pagrindus.

Pirmiausia baznycia ieSkojo atramos viduramziy scholastikoje. Leo-
nas XIII enciklikoje , Aeterni patris® (1879) atgaivino tomizma ir pa-
skelbé ji oficialia katalikybés filosofija. Tuo buvo siekiama katalikybe
labiau susieti su intelektualia scholastika, jos filosofinémis tradicijomis.
Tai, Zinoma, stiprino filosofinius katalikybés pagrindus, bet kartu ska-
tino scholastine mastysena, siaurino baznycCios galimybes suprasti ak-
tualias laiko problemas, daryti poveikj tikintiesiems.

Neotomizmo sistemingumas, konceptualinis grieZztumas, loginiai ar-
gumentai jgalino baznycig polemizuoti su prieSiSkomis filosofinémis pa-
ziuromis, ypac¢ socializmu ir ateizmu. Kaip tik prie§ socializmg buvo
nukreipta Leono XIII enciklika , Rerum novarum® (1891), tapusi kapi-
talizmo epochos socialine kataliky baznycios doktrina. Nors ilgainiui
kataliky baznycia suartéjo su burzuazija, bet savo anachronistiniais
metodais negaléjo sékmingai ginti kapitalizmo. Kataliky dvasininkijoje
stipréjo nepasitenkinimas tomistiniu intelektualizmu, todél reikeéjo ies-
koti naujesniy biidy tikin¢iyjuy poreikiams tenkinti ir aktualicms katali-
kybés problemoms spresti.

Atskiry asmeny pastangos greitai tapo placiu katalikiSkojo moder-
nizmo sajudziu daugelyje Europos 3aliy. Sio sgjudzio veikéjai A. Luazi
(1857—1940), R. Muris (1870—1944), S. Minokis (1869—1943) ir kt. su-
prato, kad negalima katalikybés pozicijy stiprinti senais ortodoksiniais
biidais arba racionaliais spekuliatyviniais tomistiniais argumentais, ig-
noruojant burZuazine idealistine filosofijg (intuityvizmg, neokantizmg),
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nesiremiant pozityvistiniais mokslo metodais. Remdamiesi Siais meto-
dais, modernistai tyrinéjo Sventaji rasta, bainycios ir dogmy istorija.
Jie pripazino, kad pasaulyje religingumas silpnéja, bet mané, kad smun-
ka oficialusis, o ne asmeninis zZmogaus tikéjimas.

E. Le Rua (1870—1954) aiskino, kad gamtos ir visuomenés raida le-
mia pirmapradé gyvenimo tékme, kad vystydamasis pasaulis darosi
dvasiSkesnis, kad gyvenimo istorija yra minties koncentracijos istorija.
Vadinasi, turi keistis ir krikScionybés institucijos. Religijos, baZznycios
reformg modernistai laiké platesne visuomenés pertvarkymo programos
dalimi. R. Muris ripinosi ne tik tuo, kaip suaktyvinti visuomeninj ka-
taliky judéjimg, bet ir kaip suderinti ji su siekimu socialistiSkai per-
tvarkyti visuomene jgyvendinant reformas. S. Minokis éjo dar #oliau,
propagavo kriks¢ioniSkojo socializmo, artimo meilés idéjas, pasemtas
iS ankstyvosios kriksCionybés Saltiniy. Jis pritaré ekonominiams ir po-
litiniams darbininky reikalavimams, ragino atskirti baznycig nuo vals-
tybés, skatino Svietimg, mokslo tyrinéjimus.

Kritikuodami klerikaline baznytininky veiklg ir ju oficialigjg filo-
sofija — neotomizmg, modernistai klibino tuos pamatus, kuriais rémeési
baznyc¢ia, didindama savo poveikj visuomenei. Modernisty orientacija
i iracionalizmg bei subjektyvizing prieStaravo neotomisty uzmojui tike-
jimg suracionalinti, ,,suderinti” ji su mokslu (pastaraji pajungiant savo
interesams). AiSkindami, kad dieva zmogus suvokia tik emocijomis, mis-
tiniais iSgyvenimais, modernistai skelbé poziurj, jog religiné pasaulé-
zilra racionaliai nepagrindziama. Tokia religingumo samprata buvo pri-
imtina Zmonéms, nutolusiems nuo ortodoksinio religingumo formuy. Mo-
dernisty uzmojis reformuoti katalikybe, padaryti ja pasaulietiSkg atitiko
bendrag religijos kitimo burzuazinéje visuomenéje tendencija. Nors po-
piezius Pijus X specialiame dekrete , Lamentabile sane Exitu" (1907),
o véliau enciklikose ,Pascendi Dominici Gregis" ir ,,Doctoris Angelici"
smerké modernizma, kaip religijai ir dorovei zalinga paklydimg, moder-
nisty idéjas palaiké nemaZa dalis dvasininkijos jvairiose Europos S$a-
lyse. Neaplenké Sios idéjos ir Lietuvos.

KatalikiSkojo modernizmo uzZuomazgos Lietuvoje siejasi su naciona-
liniu judéjimu, kurj, kaip ir kitus kapitalizmo formavimosi laikotarpio
nacionalinius iSsivaduojamuosius judéjimus, salygojo objektyvios isto-
rinés aplinkybés.

Lietuviy dvasininkija nevienodai pritapo prie nacionalinio judéjimo,
kuris i§ esmés turéjo antifeodalinj pobudj.! Dalis senosios prolenkiskai
nusiteikusios aukStosios dvasininkijos gyveno praeities iliuzijomis. Ka-
pitalizmo vystymasi Lietuvoje ji sutiko prieSiSkai, socialines blogybes
aiSkino bedievystés plitimu ir pasaulietinio mokslo Zala. Kita kunigijos
dalis, veikiama nacionalinio judeéjimo idéjuy, pasisakydavo uz iSsivada-

! Zr.. Vébra R. Lietuvos kataliky dvasininkija ir visuomeninis judéjimas (XIX a.
antroji puse).— V., 1968.
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vimg iS§ lenky dvasininkijos jtakos ir valdzios, bet apsiribojo vien baz-
nytine veikla.

Jaunieji liberalios modernistinés pakraipos lietuviu kataliky dvasi-
ninkai S. Sulté (1876—1920), V. Dembskis2 (1831—1913), A. Jakstas-
Dambrauskas (1860—1938) ir kt. iSsilaisvinimg i§ prolenkiskos kunigijos
jtakos suprato kur kas placiau. Veikiami modernisty skelbty tikéjimo
laisvés ir tolerancijos idéju, savarankiskumg jie suprato visy pirma kaip
teise patiems spresti religijos klausimus. Jie kritikavo aklg dogmatiz-
ma, primityvy, gruby religingumo skleidimg. Laikési nuomonés, kad
mokslo ir Svietimo plitimas yra neiSvengiamas procesas, ir stengési prie
jo taikytis. Daugelis modernistinés pakraipos lietuviy dvasininky buvo
kile iS valstietijos, todél jiems buvo artimos liberalinés nuotaikos, na-
cionalinio judéjimo idealai. Jie pritaré augancios nacionalinés burzua-
zijos socialinei ir kulturinei veiklai, patys joje aktyviai dalyvavo. Sie-
dami save su nacionalinés burZzuazijos augimo perspektyva, modernis-
tinés pakraipos dvasininkai suvoké poreikj suderinti katalikybe su
laikotarpio reikalavimais.

Visy pirma aStriai iSkilo klausimas dél pazitiros j pasaulietinius in-
teligentus bedievius. Sustipréjusios demokratinés inteligentijos atstovy,
ypa¢ J. Slitpo (1861—1944), antireliginiai pasisakymai to meto spau-
doje sukélé konservatyviosios dvasininkijos jnir§j. Gindama savo, kaip
dievo tarny Zeméje, paskirtj ir stengdamasi iSlaikyti jtaka maseése, ji
kaltino pasaulietinius inteligentus tuo, kad jy bedievysté galinti iSnai-
kinti lietuviy katalikybe, kuri esanti , pamatu ir islaikymu Lietuvos”.

Modermnistinés pakraipos dvasininkai, iSreikSdami interesus augancios
nacionalinés burzuazijos, kuri skatino mokslg, Svietimg, kartu ir inteli-
gentijos grety augimg, pasaulietiniy inteligenty bedievystés netoleravo,
bet mané, kad vien pasmerkimo neuztenka. Pasaulietiniy inteligenty jie
nelaiké beviltiSkais bedieviais. Baznyc¢ia neturinti jy atstumti nuo saves.
Norint iSlaikyti jtakg masése, sustiprinti katalikybés poveikj inteligen-
tijai, biatina keisti taktikg. Naujg taktika, iSrySkéjusia , Tévynés sargo”
puslapiuose, J. Ambrazevicius nusake Sitaip: plesti katalikybe ,ne gra-
sinimais, moraline prievarta, bet patraukti kity simpatijas, uZimponuoti
katalikybés kilnumu, idealingumu" 3. Moralinés paramos tokiai taktikai
modernistinés pakraipos dvasininkai ieSkojo Zymiy ano meto modernis-
ty publikacijose.

Bene pirmas rimtas modernistinis straipsnis buvo iSspausdintas ,,Vie-
nybéje" 1893 m., o véliau perspausdintas , Apzvalgoje”. Tai vieno i§
vadovaujanc¢iy JAV kataliky baznycios veikéjy arkivyskupo Ajrlando
kalba , Apie baznycCig ir amziy”. Kalboje konstatuojama, kad kataliky

2 V. Dembskis linko j ,krikscioniskaji socializma”, iSverté i lietuviy kalba F. Lamené
veikala ,Knygos teisybiy"”, pritaré Paryziaus Komunos idealams, nors i§ esmés jos nesu-
prato. Véliau tapo ateistu.

3 Ambrazevic¢ius J. Ideologiniy grupiy santykiai ,Ausros" ir ,Varpo" gadynéje [/
Krikscionybé Lietuvoje.— K., 1938.— P. 239.
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baznycia ,nejstengé iSlaikyti savo rankose amziy, jiji padaryti krikszczio-
niszku <...> jojo zygyje jam kelig rodyti <...> amzius pralenké jga-
ja" % Laikas ir toliau Salinasi baznycios, nes jame ji maté tik blogasias
puses. Vyskupo teigimu, baznyc¢ia privalanti laiminti Svietimg, nebijoti
demokratijos. Juk kiekvienas evangelijos puslapis ja skelbigs! Svarbiau-
sias dvasininkijos uzdavinys — biiti drauge su Zmonémis, iSsikovoti vi-
suomenés simpatijg bei parama. Ajrlando minc¢iy modernistinés pakrai-
pos lietuviy dvasininkai pla¢iau nekomentavo, bet joms i§ esmés pri-
taré. Daugeliui jos tapo veiklos programa.

Svarbig vieta Sioje programoje uzémé tautinés baznycios idéja. Auks-
toji kataliky dvasininkija, kurios branduolj sudaré lenkai, katalikybe
tapatino su lenkybe’, i§ kunigy reikalavo, kad pamaldos biity laikomos
tik lenky kalba. Sitaip buvo siekiama tikin¢iuosius lietuvius polonizuoti.
Modernistinés pakraipos dvasininkai atvirai stojo uz lietuviSskos bazny-
Cios autonomiSkumg, atsiskyrima nuo lenky, parapijiecius pradéjo mo-
kyti baznytiniy maldy lietuviy kalba. Tai sukélé lenky ir sulenkéjusiy
dvasininky protestg. Dél to neretai kildavo konfliktai tarp lietuviy ir
lenky. Kartais jie baigdavosi net mustynémis baznycioje.

Modermnistinés pakraipos dvasininkai negailéjo kritikos kunigams len-
komanams, kurie ,lietuvius valstieCius stato beveik ant vieno laipsnio
su galvijais, vadina chamais" ir ,vietoje gint sau pavestas aveles da
padeda jas mielasirdingai draskyti”®. Kile daugiausia i§ valstietijos, jie
gerai suprato liaudies lukes¢ius, nebuvo formalistai ortodoksai, pamoks-
luose akcentavo demokratinius ankstyvosios krik§¢ionybés momentus,
smerké pernelyg glaudzius kunigy rySius su dvarininkija. Nezinomas
autorius apgailestauja, kad tili kunigai, ,vos tik spéje poterius atskai-
tyti ir atlaikyti miSias, tojaus karietose <...> uzia ant kazyriy ir por
kyliy i dvarus”?. Laikytasi nuomonés, kad pernelyg didelis dvasininky
suartéjimas su valdanciaisiais sluoksniais gali tik pakenkti kunigy pres-
tizui liaudyje. Todél modernistinés pakraipos dvasininkai pasisaké prie§
tokj suartéjimg, smerké senosios, prolenkiskai nusiteikusios kunigijos
palaikoma liaudies tamsybiSkumag, kvieté valstieCius Sviestis.

Nuo 1894 m. , Apzvalgoje” pradedami spausdinti ,Naudingi pasiSne-
kéjimai ir pasiskaitymai” ukininkams. Juose propaguojami pazangiis
tkininkavimo metodai (trilauké séjomaina), tkininkai kvieCiami negerti
degtinés, o gamintis ,tautiSkus géralus“— gardy lietuviskg midutj ir uo-
gu vyna .

Modernistinés pakraipos dvasininky skelbtoms ,naujanybéms" prie-
Sinosi lenky kunigai. Nesuprato ,naujanybiy” ir dalis sulenkéjusiy Lie-

4 Apzvalga, 1894, Nr. 5— P. 38.

5 Zr. Zielifski H. O badaniach polskiej mysli politycznej // Polska mysl polityczna XIX
i XX wieku.— Warszawa, 1975.— T. 1.— S, 22—24,

& Rykste. Musy bajorai — lenkomanai [/ Tévynés sargas, 1898, Nr. 2.—P. 8.

7 Tévynés sargas, 1899, Nr. 12— P. 82.

8 Zr. A. J. [A. Jakstas-Dambrauskas.] Keletas zodziy apie arielka. // Apzvalga, 1985,
Nr. 11.—P. 83.
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tuvos kunigy. Ne laiku keliami tautiniai dalykai, ju manymu, atneSia
krastui tik prazati. Naudodamasi savo tarnybine padétimi, aukstoji ka-
taliky dvasininkija pasmerké , moderniyjy jaunyjy Xkunigy. lietuvisku-
ma" % Piktinosi ir konservatyviai nusiteike eiliniai dvasininkai. Moder-
nistinés pakraipos jaunujy dvasininky kova uZz tautine baznycig kunigas
Feliksas Meskis laiké ,bedieviSsku dalyku" ir pranasavo, jog ,lietuvybé
<...> susilauksianti tokio pat likimo kaip ir amerikanizmas, t. y. bu-
sianti Rymo iSkeikta" 1°.

Kursény klebonas A. Eidimtas 1901 m. parasé ZemaicCiy vyskupui
iStisg traktata apie ,modernyji lietuviSkumg Zemaiciy diocezijos kuni-
guose”. Autoriaus teigimu, ,tie, kurie i§ lietuviy kalbos valo svetim-
Zodzius, terSia bei gadina tikéjimo tiesas <...>, o tie, kurie i§ lietuviy
kalbos Salina vadinamuosius barbarizmus, tikéjime daro tikra vandaliz-
ma" ', Pasisakydamas prie§ kultrine-literatirine jaunyjuy kunigy veik-
la, jis teigé, kad tokia uzmaskuota forma jie siekia ,iSjudinti tikéjimg
liaudyje”, sugriauti senuju kunigy autoritetq ir padaryti lietuviy tautg
,moderniyjy prie§ tikéjima klaidy grobiu”!?2. Tac¢iau i§ tikryjy moder-
nistinés pakraipos jaunieji dvasininkai to visai nenoréjo. Jie tik puo-
seléjo viltj, kad, , pasikeitus kalbai, turés pasikeisti ir supratimai apie
kunigiSkas priedermes i§ atzvilgio i zmones, supratimai apie vietg, ku-
ria kunigas turi uzimti tarpe save dvasiskuy aveliy” 3. Kunigas pirmiau-
sia turjs uoliai atlikti savo pareigas, nesiSalinti liaudies reikaly. Aiskin-
damas tikéjimo tiesas suprantama kalba, jis tik ugdys gilesni, samonin-
ga liaudies masiy religinguma.

Taciau modernisty autoriai buvo apSaukiami konservatyviai nusitei-
kusios dvasininkijos , vedliais prie bedievybés ir atskilimo". Vietiné len-
ky dvasininkija skundé juos Romos kurijai. Ypa¢ skundy pagauséjo
popieziui Pijui X pasmerkus ,modernistine erezijg". Tuo metu Vakary
Europos krastuose, ypa¢ Lenkijoje, kilo stiprus antimodernistinis integ-
risty sajudis. Netgi ta lietuviy kataliky bazZnycios veikéjy dalis, kuri i$
esmés modernizmo neiSpazino, o sieké savo veikla greiciau Svietéjisky
tiksly, irgi buvo jtraukta i ,,juoduosius sgrasus” '*.

9 Merkelis A. Juozas Tumas Vaizgantas.— K., 1934.— P. 107.

19 Meszkis F. Manja litewska w kwestje tejze— Warszawa, 1906.— P. 46.

1l Merkelis A. Juozas Tumas VaiZgantas.— P. 109—110.

12 Ten pat— P. 112.

3 Ligeris A. Kaip mums reikia laikytis prie lenky— Apzvalga, 1895, Nr. 6.— P. 42.

M 1905—1907 m. revoliucija priverte lietuviy kataliky baznycios veikéjus labiau su-
sidométi socialiniais klausimais. Kunigas J. Matulaitis 1907 m. rugpjacio 27—30 d. Var-
Suvoje organizavo socialinius kursus, kuriuose dalyvavo 700 dvasininky ir pasaulieciy,
tarp jy ir i§ Lietuvos. Kursy klausytojams J. Matulaitis désté baznycios pozilrj i socialinj
klausima. Mat su bainycios socialine doktrina, isdéstyta popieziaus Leono XIII encikli-
koje ,Rerum novarum", daugelis dvasininky tuo metu nebuvo placiau susipazine. J. Ma-
tulaicio veikla sukélé konservetvviai nusiteikusiu lenky dvasininky jtarimg, ir jie jskundé
ji Romos kurijai. Integristy, kovojusiy su modernizmo erezija, nutarimu J. Matulaitis buvo
itrauktas | ,juoduosius sarasus”, kaip ,vienas i§ pavojingiausiu modernisty pasauiyje”
(Zr.: Pulat E. Integrisme.— Tournai, 1969.— P. 190). Idomu, kad j §j sarasa buvo pateke
ir bisimieji kardinolai belgas D. Mersjé ir prancizas A. Verdjeé.
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Lietuvoje bene pirmasis teorinius modernizmo principus i§ oficialio-
sios katalikybés pozicijy iSdésté J. Skvireckas. Vadindamas modernizma
.ne kuo kitu kaip nataralistiS$ka religijos ir gyvenimo filosofija" ', jis
atkreipé démesj j tai, kad modernistai pernelyg nuvertino religijos ra-
cionalumo komponentg. Pasak modernisty, samprotavo J. Skvireckas,
~tikéjimas turi savo biveing Zmogaus viduje esanciame jausme, kurs
patsai pagimdytas yra tuo, kad zZmoguje yra reikalingumas, troskimas
Sio-to dieviSko"”. Tasai troskimas nepriklausas ,nuo ty dalyky, kuriuos
iSmano zmogaus saziné", kadangi jis ,slepiasi pasazinyje ir visai néra
prieinamas protui”. Tokiu atveju ,, dogmatai”, modernisty nuomone, ,ne-
gali bati vienodi visais laikais, nes jie, gimdami iS pasaZinés jausmo,
turi plétotis ir mainyties, iSsiaiSkinant kaskart paciam jausmui arba at-
sirandant Zzmogui, gausiau apdovanotam tuo religiniu jausmu"!6, Va-
dinasi, jeigu néra kitu dievo jrodymu, iSskyrus subjektyvig zZmogaus
patirtj, kuri individuali, nepastovi, tuomet darosi abejotini teiginiai apie
dievo absoliutuma ir objektyvy egzistavimg. Maza to, kyla mintis, kad
religinés dogmos, baznytinés institucijos téra zmogaus sukurtas ir nuo-
lat tobulintinas kultiros fenomenas. Dél Siy iSvady popiezius Pijus X
modernizmg vadino ,pavojingiausiu misy amziaus paklydimu" 7.

Demonstruodamas iStikimybe Romos kurijai, J. Skvireckas skuba pa-
zymeti, kad ,tarp Lietuvos kataliky modernisty paklydimy enciklikoje
pasmerkty néra“!%, Taciau ,Saltinyje” su apgailestavimu pripazjstama,
kad ,Svento tévo ispeikty ir netikry moksly pasekéjy yra ir Lietuvoje” 1°.

Neabejinga katalikiSkojo modernizmo idéjoms pasirodé ir to meto
lietuviy kurybiné inteligentija. Nusivyle 1905—1907 m. revoliucijos pra-
laiméjimu, jbauginti caro valdZios represijuy, dalis raSytojuy ieSko dva-
sinio nusiraminimo religijoje. Juos traukia modernisty skelbta imanen-
tiné religingumo samprata, tolerancija, démesys dvasinio gyvenimo prob-
lemoms. Literatiroje ir mene ima reikstis simbolizmas, neoromantizmas.
Mistiniai religiniai motyvai apciuopiami daugelio to meto lietuviy ra-
Sytoju (Vydino, M. Peckauskaités, J. Lindés-Dobilo, F. KirSos, 1. Sei-
niaus, J. Herbaciausko, V. Krévés-Mickeviciaus) kiiryboje. vairiy pa-
kraipy periodinéje spaudoje (,,Apzvalga", ,Draugija”, , Vilniaus Zinios")
pasirodo vis daugiau straipsniy, kuriuose atpasakojami filosofiniai mo-
dernizmo pagrindai, aptariamos jy paplitimo pasekmeés %,

Daugelis inteligenty, uzuot vieSai pasmerke modernizmg, kaip to ti-
kéjosi kataliky baznycios vadovybé, ima ji ginti. 1912 m. pasirodo, mo-

15 Skvireckas J. Encyklika apie ,modernisty doktrinas" // Draugija, 1907, Nr. 11.—
P. 308.

6 Ten pat— P. 315.

17 Zr. CoBpeMeHHble TeueHHs peJurio3Ho-Qumocoderofi Mbicit Bo @DpanHuun.— [ier-
porpa, 1915.— C. 108, 118.

18 Skvireckas J. Encyklika apie ,modernisty doktrinas”.— P. 315.

!9 Baznytinés zinios // Saltinis, 1907, Nr. 51.— P. 812—813.

20 Zr.: Sulté S. Filosofiniai modernizmo pagrindai // Draugija, 1911, Nr. 58; Jakslas A.
Sis-tas apie modernizma uZrubeZy ir pas mus // Draugija, 1912, Nr. 66/67 ir kt.
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dernistinés pakraipos inteligenty leidéju nuomone, ,pazangus dvasios
reikalams skirtas” laikrastis ,,Naujoji srové", kuris turéjo tapti ,tarsi
atbalsis visa to, kas dedasi Vakaruy Europoje”?'. Jo tikslas — nesilei-
dziant i scholastikos sofistikg, teologijos tiesy aiSkinimg, rupintis ,reli-
ginio jausmo gvildenimu". Leidéjai nujauté, jog bus nelengva ,,prasi-
musti pro tunancia, ant vietos stovinCig bala, per rupestingai musy
juodujy tévuciy ginamg" 2.

Nustojus eiti ,,Naujajai srovei”, modernizmo S$alininkai spausdina
straipsnius protestanty leidiniuose ,Pasiuntinys" ir , BirZzy kalendorius".
Juose modernistinés pakraipos katalikiskieji inteligentai ir dvasininkai
stoja prieS dvasinj primityvumg, grubias religinés propagandos formas.
Jie laikési nuomonés, kad gausiai leidziama religiné literatura, budama
leksto turinio, kompromituoja pacig baznycig, atbaido tikinciuosius.
A. Jakstas, recenzuodamas kunigo P. Bacio knyga ,,Sv. Panelés apsireis-
kimas Lurde" (1909), rasé, kad ,metas iS5 apologetikos iSmesti paziiirg
i stebuklus kaipo j gamtos désniy perkeitimg vienam kartui” ?%, Jo ma-
nymu, stiprinant tikéjimg, reikia , vengti viso to, kas gimdo abejones
apie iikéjimo tiesas”. Taigi recenzentas pasisaké uz lankstesnes, geriau
atitinkancias laikotarpj religinés propagandos formas.

Astréjant kovai uz lietuviSkuma baZnycioje, modernistinés pakraipos
kataliky inteligentai atkreipé démesj i nacionalinés formos religinio me-
no butinuma. Kritikuodamas senosios sulenkéjusios dvasininkijos nesi-
rupinimg baznyc¢iy meniniu apipavidalinimu, I. Slapelis rase: ,Lietuvoje
baznyciose <...> pilna vaizdy, tik juju nedaugelis gali didZiuotis me-
no vardu ir tas nedaugelis ne misy Zemés, svetima sékla, kuri neduos
mums vaisiy ateityje" ?*. Jo teigimu, religinis menas turi bati supran-
tamas liaudziai, jis turi ugdyti masiy estetinj skonj, Zadinti socialinj jaus-
ma. Tokio meno I. Slapelis kaip tik ir pasigedo Lietuvos baznyciose.

Modernistinés pakraipos dvasininkai maté, kad mokslas ir Svietimas
teigiamai veikia zZmoniy materialinj ir dvasinj gyvenima, ple¢ia juy aki-
ratj. Derpintis priverstas pripaZinti: ,.Juo ilgiau ir su geresniais iSradi-
mais ziurima j pasaulj, tuo labiau aiSkéja, kad jame mazesnés vietos
lieka dvasioms ir paslaptims". Religija, jo manymu, néra iSimtis ,,iS daik-
ty bégio evoliucijos keliu”. Tiesa, religijos evoliucija ,kur kas iSleng-
viau ir sunkiau eina <...> kiekviena reforma ¢ia jvyksta per didziausia
aplinkybiy prievartg" ?°. Taciau ji nei§vengiama. Be abejo, religijos evo-
liucijos pripazinimas to meto salygomis buvo drgsus zingsnis. Taciau
negalima teigti, kad lietuviy katalikiSkieji modernistai biaty pasisake
uz radikalias reformas. Ju galimybe jie vertino labai atsargiai.

2! Redakcijos pratarmé // Naujoji srové, 1912, Nr. 1.—P. 2.
“?2 Ten pat— P. 3.

2 Jakdtas A. Misy literatira apie Lourdas's [/ Draugija, 1910, Nr. 48.— P. 433.
2 Slapelis I. Religinis menas /[ Naujoji srove, 1912, Nr. 1.—P. 10.

* Derpintis. Religijos evoliucija // Naujoji srové, 1912, Nr. 1.— P. 5—6.
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Bene radikaliausiai $j klausimg tuo metu kélé protestantai, ypac
M. Kuprevicius, autorius garsaus atsiSaukimo apie nebuc¢iavimg kuni-
gams ranky, pasirodziusio 1911 m. ,Birzy kalendoriuje”. Plataus atgar-
sio susilauké ir jo straipsnis , Dél R.— Kataliky baznycios reformos".
Siame straipsnyje M. Kuprevicius, pasisakydamas pries apeiginj forma-
lizmg, reikalavo, kad ,tikéjimo ribai uzimty antra viets, o pirmoj ger-
biamoj vietoj kad stovéty branduolys arba pamatai tikéjimo" ?6. Auto-
riaus teigimu, apeigas reikia sutvarkyti taip, kad ,jos neskirstyty, o
vienyty Zmones". Jis neigé popieziaus neklaidingumo dogmg, kvieté ne-
vaikscioti iSpazinties, reikalavo pripazinti kunigams teise vesti. Celibato
panaikinimas, jo manymu, atnesty didele naudg — kunigy vaikai galéty
gerai iSsimokslinti ir patarnauti visuomenei ir kulturai.

Ypac karstai M. Kuprevicius gyné tolerancijos bitinuma praktiniuose
tikéjimo reikaluose. Jo manymu, baznyc¢ia neturéty ,,susiremti su mokslu
ir naujos gadynés zmoniy dvasia, kuri taipogi pasiduoda visuotinos evo-
liucijos galiai”. Ji neturéty ,spirti visy Zmoniy dvasios prie vienodo
visy prisakymy i$pazinimo ir pildymo" %’. ISpazintis nesanti vienintelé
ir privaloma maldingumo forma. Visai nebutina ja atlikti bazmycioje.
.Nori iSpazinties — eik, nenori —tai tegul bazZnyc¢ia suteikia kitoniSka
formg tos pacios apeigos”,— skelbé autorius.

M. Kupreviciui pritaré ir Vydunas. Paneigdamas iSimting baznycios
teise aiSkinti religijos tiesas, Vydunas teigé, kad kiekvienas Zmogus turi
teise ,,visiSkai stovéti savo kojomis tikybos dalykuose”; tikéjimas yra
.Zmogaus esybes dalykas”, tikéjimas ,tik tai yra naudinga, ka pats
pajutes ir istyres esi" ?%. Toks Vyduno pozitris, iSkeliantis j pirma vietg
asmeniSkos patirties tikéjime svarba, susilauké konservatyviosios dva-
sininkijos kritikos. Pasisakydamas pries , Vydiano religijos susiaurinimg
iki naudingumo”, B. Cesnys nurodé, kad bet kuri religija ,surista su
amzinybés reikalais <...> iSmesk i§ jos amzinybés klausimus — teliks
sausas moralizavimas" ?°. Siuos amzinybés dalykus zmogus galjs suvokti
tik dievo duotu protu, o ne jausmu.

Protestanty siulytos baznytinio gyvenimo reformos, juy humanistinis
kryptingumas, asmeninés patirties svarbos tikéjime iskélimas, be abejo-
nés, daré poveikj modernistinés pakraipos katalikiSkiesiems inteligen-
tams ir dvasininkams. Taiau protestanty sitlymai atrodé jiems per-
nelyg radikalis. Jie laikési kur kas nuosaikesnés pozicijos. A. Jakstas
atvirai pasisaké prie§ M. Kupreviciaus skelbtq dogmy reformos reika-
lingumag: ,kalbéti apie dogmaty ,reformg” reiskia tiek pat, kg skelbti
reformg Newtono binomo, Pytagoro teoremos arba Archimedo princi-

% Kuprevi¢ius M. Dél R.— Kataliky baznycios reformos // Pasiuntinys, 1912, Nr. 6.—
P. 171.

%7 Ten pat.— P. 173.
28 Jaunimas, 1911, Nr. 10.— P. 6.
29 Cesnys B. Dél p. Vydino minéiy ,Jaunime” // Ateitis, 1911, Nr. 10.— P. 426.
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po" %. Kas kita apeigos. Apeigose, baznytinéje drausméje reformos leis-
tinos. A. JakStas pripazino galimumg ieSkoti ,,naujy maldingumo for-
my", bet ¢ia pat pastebéjo, kad .joks vyskupas j pirma plang apeigy
nestato”, taigi esa ,neverta brautis j atviras duris”. Tokig A. Jaksto
pozicija lémé tai, kad Lietuvoje ne visa nacionaliné dvasininkija, kaip
matéme, pritaré modernisty paziliroms. Idéjinis lietuviy dvasininkijos
susiskaldymas biaty tik dar labiau susilpnines S§ias pastangas. Todél
A. Jaksto ir kity modernisty paziiros i baznytinio gyvenimo reforma
buvo nuosaikios ir neapibréztos.

Kur kas radikaliau lietuviy katalikiSkieji modernistai Zziuréjo i so-
cialinius klausimus. Tarp juy iSsiskyré S. Sulté — Liuveno, Friburgo ir
Angelikumo universitety auklétinis. A. VaiSvila yra pazymeéjes, kad jo
socialiniy paziury radikalizmas buvo ,parsiveztas” i§ Vakary Europos
universitety 3. I§ tikryjy, S. Sultei didele jtakg daré prancizy kataliky
sociologo, kriks¢ioniskojo korporatyvizmo ideologo A. de Muno (1841—
1914) pazitros. A. de Munas smerké liberalyjj kapitalizma, pagimdziusj
neribotg kapitalisty valdzig, visuotine gamybos anarchijg ir darbininky
beteisiskumg. Jis laikési nuomonés, kad valstybé turinti imtis priemoniy
apriboti kapitalisty valdzig, tvarkyti ekonomini gyvenimg, garantuoti
teisingg turty paskirstyma.

Lietuvoje sparciai vystési kapitalizmas, rysSkéjo klasinis antagoniz-
mas, plito socializmo idéjos. Teisingos visuomenés sukiirimo idéja ska-
tino lietuviy katalikiSkuosius modernistus pasisakyti prieS kai kuriuos
oficialius bazny¢ios socialinés doktrinos teiginius. S. Sulté kritikuoja
prigimtine teise: ,Néra tai gamtos surédymas, kad bezemis dirbty di-
dzias savininko latifundijas ir jo asmeniSkai naudai tarnauty, didinty
jo turtus”. Nuosavybés savininkas turjs ,tarnauti silpnesniam kaip ir
Kristus”, todél nuosavybé, ,kur tai yra visuomenei naudinga“, gali per-
eiti i darbininky organizacija arba ,biti nacionalizuota”. S. Sulté pripa-
zino, kad ,turtuoliy perteklius <...> teisybés reikalavimu priklauso
darbininkams ir visuomenei" ®2, Valstybé privalanti rapintis, kad bity
garantuotas teisingas turty paskirstymas, ribojama kapitalisty savivalé.
S. Sulté nesuprato, kad burzuaziné valstybé negali i esmés efektyviai
riboti kapitalisty savivalés, ju privacios iniciatyvos, nes ji yra iSnau-
dotojisky klasiy valdzios jrankis, juy interesy gynéja.

Socialine visuomenés pazangg S. Sulté siejo su savaip suprastu so-
cializmu. Jis teigé, kad naturali visuomenés evoliucija pati sukursianti
socializmg. S. Sultei socializmas —tai ,sintezé ligSiol buvusiy visuome-
niniy tvarky, tezé tolesnei pazangai, kurios laukia antitezé" 3%, Vadinasi,
socializmas nebisigs galutine visuomenés pertvarkymo forma, o tik tarps-

30 JakStas A. Sis-tas apie modernizmg uzrubezyje ir pas mus // Draugija, 1912,
Nr. 66/67.— P. 197.

31 Vgisvila A. Logikos mokslas Lietuvoje.— V., 1980.— P. 50.

32 Suite S. Zmogaus ir piliecio teisiy pareiskimas.— K., 1921.— P. 37.

38 Sulte S. Evoliucijos keliai ir revoliucijos désniai— K., 1919.— P. 3.
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nis Zmonijos evoliucijos eigoje. Revoliucija, S. Sultés zodZiais tariant,
yra ,,zemesniy ir neSvariausiy instinkty ir geiduliy paliuosavimas", todél
ji atmestina, o socializmo idealy jgyvendinimas nukeliamas j tolimg pers-
pektyva. S. Sultés nuomone, tam reikésig ,ne tukstan¢iy mety, o mili-
jony". Skelbdamas evoliucionistiSkai suprastg visuomenés vystymosi idé-
ja, S. Sulté stengési jg efektyviai prieSpriesinti plintan¢iam marksizmui,
jo socialinei teorijai.

Didesnés visuomenés paramos modernizmo Salininkai Lietuvoje ne-
sulauké. Modernistinis sgjidis Vakary Europoje tuo metu jau buvo at-
sliges. Kataliky baznycioje jsigaléjo neoscholastika. Kunigy seminari-
jose buvo jvesta antimodernistiné priesaika. Be to, modernizmo sekéjai
Lietuvoje nebuvo ryskios asmenybés. Atrodo, kad modernizmo studijos
jiems nedaug ripéjo. Galima biity sutikti su J. Eretu, jog tuo metu ,,su
modernisty literatira gerai susipazinusiy zmoniy Lietuvoje beveik ne-
buvo” 34, Kai kurie i§ jy, jaunystéje prijaute modernizmui, ilgainiui nuo
jo nutolo ir netgi uzémé jo atzvilgiu priesSiSkas, konservatyvias pozicijas
(A. Jakstas).

Atrodo, néra didesnio pagrindo teigti, kad Sio amZiaus pradzios mo-
dernistai biity kiek reformave katalikybe Lietuvoje. Taciau jy pastan-
gos nenuéjo visiSkai veltui. Jie bandé apvalyti katalikybe nuo archaiz-
mo, inertiSkumo, nenoro suprasti laikotarpio poreikiy. Jy pastangos,
pasireiSskusios XIX a. pabaigoje siekimu iSsivaduoti iS lenky dvasinin-
kijos globos, jvesti nacionaline kalbg i baznyc¢ia, Sviesti valstieCius, XX a.
pradzioje iSaugo j platesnio pobidzio reikalavimus demokratizuoti baz-
nytinj gyvenimg, ieSkoti naujy maldingumo formy, perziiréti apeigas.
Sie reikalavimai atitiko augancios nacionalinés burzuazijos pastangas
padaryti katalikybe ,burZzuazijos religija”, apvalyti ja nuo archaizmo,
suteikti jai patrauklumo. Diskusiju spaudoje metu buvo svarstomi klau-
simai, kurie anksciau laikyti ,nelieciamais”. Tai spartino idéjine ir so-
cialine lietuviy dvasininkijos poliarizacijg, gilino sekuliarizacijos bei
ateizacijos procesa. Daugelj Si polemika tolino nuo religijos, kitus, ypac
kirybine inteligentija, trauké, zadino jos katalikiSkasias aspiracijas. Pro-
paguodami tolerancijg, mastymo savarankiSkumg, amziaus pradzios mo-
dernistai zadino gilesnj katalikybés vaidmens visuomenés gyvenime su-
pratimg ir ruosé dirva tarpukario mety modemrnizmui Lietuvoje.

3 Eretas J. Katalikai ir mokslas // Lietuviuy kataliku mokslo akademijos suvaZiavimec
darbai. K., 1935— T. 1.— P. 155.
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