32

SOCIOLOGIJOS KLAUSIMAI

R.SERPYTYTE

TEISINES SAMONES VAIDMUO
ANTIKINES VISUOMENES RAIDOJE

Nuo pat antikos laiky filosofija néra abejinga politikos ir teisés klau-
simams. Tam tikros epochos teisiné samoné negali buti atitrukusi nuo
tos epochos socialinio konteksto, o yra objektyviy visuomenés gyvenimo
reikmiy jsisgmoninimas, jy israiSka. Marksizmo poziuriu, teisinés samo-
nés pobudis yra ideologinis —tuo ir pagristas jos vaidmuo visuomeneés
raidoje. Teisingumo vaizdiniai, teisés prigimtis, jstatymy prigimties ir
vaidmens visuomenéje analizé néra savarankiski, o yra teorinis tam
tikry teisiniy principy, reikSmingy visuomenés gyvenime, pagrindimas.
Net patys socialiniai idealai daugeliu atvejy nekyla iS paciy teorijy,
o tarytum atéje iS Salies, iS praktinio gyvenimo. Toks teisinés samonés
vaidmuo visuomenés gyvenime yra atsirades istoriskai ir pagristas tam
tikromis praktinémis prielaidomis.

Formuojantis vergoviniams gamybiniams santykiams, nataralus ga-
mybos vystymosi rezultatas buvo visuomeninio darbo pasidalijimo ir
mainy atsiradimas. O tai reiske, kad suardoma pirmyksté bendruomené,
kaip bendrai gaminantis ir bendrai vartojantis kolektyvas. Atsirades
darbo pasidalijimas (vienas i§ jo aspekty — klasiné diferenciacija) ir
privatiné nuosavybé sglygojo ir interesy privatuma. Poreikiy tenkini-
mas darosi priklausomas nuo nuosavybeés teisés. Taciau ir taip suskilus
visuomenei, iSlieka bendras, t. y. visos visuomenés, o ne atskiry, pavie-
niy jos nariy reikmes iSreiSkiantis interesas. Tik atskiram klasinés vi-
suomeneés nariui Sis interesas atrodo svetimas, nes neiSplaukia tiesiogiai
iS jo praktinés veiklos, ribojamos jo paties interesy privatumo. Faktinis
visuomenés nariy elgesys, salygojamas juy privaciy interesy, ima nebe-
siderinti arba net atvirai priestarauti tam, ko i$ atskiro visuomenés nario
reikalauja teises norma. FaktiSskas (privatus) gyvenimas ir ,teisingas”,
istatymus atitinkantis gyvenimas ima prieStarauti vienas kitam kaip esa-
mybes ir privalomybés sritys. Tuo tarpu visuomeneé, kaip vieningas ko-
lektyvas, gali gyvuoti tik esant minéty sriciy harmonijai. Taigi objek-
tyviu visuomenés poreikiu tampa tai, kad naturaliai prarastas atskiro
imogaus ir visos visuomenés rySys bei vieningumas buty ,atgautas”
bent tariamai, t. y. teorijoje. Todél socialinése teorijose nuo pat antikos
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laiky galime jzvelgti pastangas vienaip ar kitaip derinti atskiro zmo-
gaus ir visos visuomenés reikmes.

Vélyvuoju antikos filosofijos laikotarpiu, kuris istoriskai sutapo su
prasidedanc¢iu vergvaldiniy visuomeniniy santykiy irimu, objektyvus so-
cialiniai poreikiai, sglygoje tam tikrgq teoriniy svarstymy kryptingumag,
daugeliu atvejy skyresi nuo klasikinio laikotarpio. Santykiné atskiro
laisvojo graiky zmogaus—piliecio ir visuomenés harmonija, sglygojusi
antikos filosofijos racionalistinj patosq, palaipsniui prarandama. Sios ten-
dencijos jau isryskéja velyvojoje Platono filosofijoje. Siame straipsnyje
bus meginama atskleisti teisés prigimties bei vaidmens aiskinimo teorinj
kryptingumg, socialiniy vertybiy pagrindimo pobudzio priklausymg nuo
velyvosios antikos epochos socialinio konteksto, iSryskinant antikos
mastytojy teorines pastangas suvokti objektyvias Sios epochos reikmes.

Platono filosofija, budama aukscCiausia graiky teorinés minties virsu-
ne, kartu tapo ir tam tikru posiukio tasku teoriskai pagristi socialinéms
vertybéms, tarp jy ir teisei.

Platonas nurodé graiky polio zmogui, kad ieSkoti tikrojo teisingumo
reikia idejy pasaulyje. Taciau reali gyvenimo tékme verté perziureti
perdém idealius projektus ir ieskoti naujy teisingumo realizacijos ga-
rantijy, kartu ir naujy budy vergvaldinés visuomenés vertybéms pagris-
ti.

Tokia nauja teisingumo realizavimo garantija Platonas ima laikyti
jstatymus. ,|statymais”, vélyvuoju savo kuriniu, Platonas tarsi panei-
gia visus savo jaunystés ieskojimus, jkunytus ,,Valstybéje". Tobulesnés
santvarkos ieskojimas imamas laikyti beprasmiu uzdaviniu, nes, jeigu
valdo zmonés,— nesvarbu, vienas ar dauguma,— negalima laukti gery
rezultaty. Teisingai valdyti joks Zmogus negaljs, tai galety nebent die-
vas '. ISeitis, kuria mato Platonas,— suverenig valdzig teisingai valdomo-
je valstybéje turi jgyvendinti jstatymai. [statymai yra proto kurinys, o
protas yra dievo dovana. Patys jstatymai esg atskiry zmoniy proto neto-
bulumo rezultatas. Vadinasi, jstatymai tarsi kompensuoja atskiry zmo-
niy trukumus, kliudanc¢ius visuomenés gyvenime. Daugumai zmoniy js-
tatymy reikalavimai galj buti ir nemalonus, bet reikalauti maloniy jsta-
tymy, Platono nuomone, yra tas pat. kaip noréti iS gydytojo tik malonaus
gydymo 2. Taciau §is jstatymy auksStinimas nebuvo jstatymiskumo apolo-
gija, analogiska Sokrato filosofijai. Minétas jstatymy garbinimas Plato-
nui jau buvo susijes su tam tikru jy turinio vertingumo nustatymu. Pla-
tonui teisingi yra veikiantieji jstatymai. Vadinasi, jo filosofija tam tikra
prasme tarsi nusigrezia nuo atrastojo idéjy pasaulio ir jteisina kiekvieng
realiai egzistuojancigq tvarka visuomenéje. Valstybés veikla, apie kurig
Platonas kalba ,,[statymuose”, turinti buti totaliné, apimanti visas gyve-
nimo sferas, kg zmogus daro ir net kg masto, nuo jauniausiy iki seniau-
siy valstybes gyventojy. Privataus gyvenimo nelieka, visos gyvenimo
sferos tampa vie$os. Tiesa, jau , Valstybéje" iSryskéja tendencija politi-

! Zr. Maaron. Coumienun B Tpex Tomax.— M., 1972, 1. 3(2), c. 186.
2 Ten pat, p. 154.
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ka padaryti isskirtine zmogiskojo gyvenimo sfera, dorove tam tikra
prasme pajungti politikai, arba, kitais Zzodziais tariant, vertinti zmogis-
kaji gyvenima ne i$ atskiro individo, jo privacios buties, o i§ valstybes,
jos politinés buties pozicijy. Taigi Sia prasme Platonas ,|statymuose”
tarsi nepasako nieko nauja. Taciau reikia atsiminti, kad Platono filoso-
fija buvo iSaugusi i§ tokiy vergovinés visuomenés praktinio gyvenimo
salygy, kai antikinio polio gyvenimas vis labiau tapo problemiskas.
Todél objektyviu visuomeniniu poreikiu buvo tapes polio, kaip antikinés
visuomeneés institucinés organizacijos vieneto, vertingumo pagrindimas.
Vertybiy pagrindimo budai, kaip nurodo A. Lozuraitis, Platono , Valsty-
beje" ir ,|statymuose" radikaliai skiriasi: ,,Vertybiy pagrindimo budas,
kurj Platonas iSdésto , Valstybeje", ir tas, kurj jis isdésto ,,]statymuose”,
yra du tarp saves susije krastutinumai. Pirmuoju atveju vertybes Pla-
tonas nukelia j idéjy pasaulj, kuriame jos sutampa su ticsa. Vertybés
¢ia yra teoriSkai pagrindZiamos, tac¢iau tiktai abstrahuojantis nuo juti-
minés, kuniSkos, netikros zmogaus prigimties, t. y. tiktai idealios ir tikros
zmogaus esmeés atzvilgiu. Dél to tarp idéjy pasaulio ir reiskiniy pasaulio,
tarp sielos ir kuno atsiranda principinis dualizmas. Antruoju atveju Pla-
tonas meégina jveikti ar bent susvelninti §j dualizmg. Todél jis atsisako
idejy teorijos ir vertybes meégina sieti su jutimine ir kuniska zmogaus
prigimtimi. Bet dél to vertybése jau iSrySkéja realus zmoniy sociali-
niai santykiai, ty santykiy antagonizmas, ir joms pagrjsti reikia remtis
kitokia — ne idealia, o susvetiméjusia, politine zmogaus esme — jstaty-
mais ir valstybe, juy prievarta. Taciau kai Sitas vertybiy pagrindimo as-
pektas iSkyla j pirma vieta, vertybés nustoja buvusios idealaus priva-
léjimo sritimi, jos atvirai konfliktuoja su tiesa ir jau nebegali atlikti sa-
vo socialineés paskirties" 3.

Minétas antrasis vertybiy pagrindimo budas, kurj Platoras isdésto
.Istatymuose”, yra vienas i§ esmingiausiy, Siaip jau gana skirtingy savo
filosofinémis intencijomis, Platono ir Aristotelio socialiniy teorijy saly-
¢io tasky. Tai, beje, rodo, kad abi minétos filosofinés doktrinos visy
nirma buvo vienos epochos socialiniy reikmiy iSraiska.

Dauguma autoriy Aristotelio filosofijos tyrinéjimo iseities tasku laiko
minétos filosofijos santykio su Platono filosofija nustatyma 4. Jeigu Pla-
tono filosofijos teoriniu branduoliu (kuriame, Zinoma, pirmiausia buvo
savaip fiksuotas santykis su praktiniu Zmoniy gyvenimu) laikysime jo
idejy teorijg, tai Aristotelio filosofinéje sistemoje jg (idéjy teorijg) ati-
tiks arba, tiksliau, galés buti jai priesprieSinta substancijos teorija. Sub-
stancija, t. y. savarankiSka butimi, Aristoteliui buvo konkrec¢iy daikty
pasaulis. Uz realiai egzistuojanciy daikty Aristotelis nepripazino jokios
savarankiskos buties. Substancijos teorija turi principine reikSme viso-
je Aristotelio filosofijoje — tiek teorinéje, tiek praktinéje 5. Sis pagrin-

3 Lozuraitis A. Tiesa ir vertybé.— V., 1980, p. 130—131.
¢ ,.<...> Suprasti Aristotelj — vadinasi. suprasti jo santykj su Platonu”. (Ten pat, p.

141.)
5 Zr. Talarkiewicz W. Historia filozofii.— Warszawa, 1968, t. 1, 5. 119,
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dinis Aristotelio filosofijos principas sglygoja ne tik bendrg jo siste-
mos teorinj kryptingumg, bet svarbiausia socialiniy vertybiy teorinio
pagrindimo pobudj. Konkreti, jusliSkai apciuopiama biutis Aristoteliui
buvo ne tik tikra, bet ir vertinga. Nors Aristotelis pasaulj ir Zzmoniy
gyvenimg meégina apimti grandiozine sistema ir nustatyti atskiry daikty
vietq toje sistemoje, tac¢iau jo filosofijos iSvada yra gana paprasta —
konkreciy realiai egzistuojanciy daikty pasaulis jau paciu savo buvimu,
tikrumu pagrindzia ir savo vertingumag.

Sis Aristotelio filosofijos bruozas budingas ir , praktinés filosofi-
jos"— etikos ir politikos — problemy svarstymui. Aristotelis savo filo-
sofijos uzdavinj formuluoja kaip pazintinj. Sis uzdavinys —tai ,tiesos
pazinimas".

Kaip yra pazymeéjes V. Tatarkevicius, taip placiai suprantant filoso-
fija, t. y. i5 esmeés laikant jg ,tiesos pazinimu”, aktualus darosi filosofi-
jos tam tixto suskirstymo klausimas ¢. Tac¢iau Aristoteliui tai jokiu badu
nekuvo metodinio nobiudzio uzdavinys. Teorinés ir praktinés filosofijos
skyrimas Aristotelio koncepcijoje, budamas pazinimo specializavimosi
iSraiSka, kartu reiské praktinés materialines veiklos sglygotq tam tikrg
pazinimo uzdaviniy jsisagmoninima, arba, kitaip tariant, praktiné mate-
rialiné veikla sglygojo ir tam tikrq pazinimo samprata. Visos teorijos ir
praktikos santykio kolizijos turéjo tiesiogine reikSme Aristotelio poli-
tikos koncepcijai. Nors Aristotelis ir jzvelgia skirtuma tarp Zmoniy prak-
tinés veiklos ir teorinio pazinimo, tai neirukdo jam politikg interpretuoti
kaip tam tikrq pazinimo sritj. Aristotelis turbut pirmasis taip grieztai
analitiSkai pazvelgé | 2zmoniy socialing bitj ir pabandé joje isskirti mok-
sling verte turin¢ius momentus. Tac¢iau tai kartu reiske, jo:, teorija at-
skyres nuo praktikos, Aristotelis neisvengia tam tikro jy sutapatinimo,
nes vien teorinis poziuris j zmoniy socialing veiklg reiSkia, kad nepas-
tebimas jos iSskirtinumas gamtos reiskiniy atzvilgiu. Tuo tarpu praktikos
poziuris neleidzia ‘moniy socialinés buties interpretuoti teoriskai. Tai;
kad Aristotelis, teorijg atskyres nuo praktikos, vis délto neisvengé mi-
nétos interpretacijos, pirmiausia reiskia, kad jau pats praktikos suprati-
mas Aristotelio filosofijoje buvo ribotas 7

€ Ten pat, p. 118.

7 Arislolelis ne tik atskyré praktinj veikimg nuo teorinio mastymo,— jis jteisino ri-
botq ir priestaringq praktikos supratimg, kuris po jo tapo ilgaamze trauicija. Praktikgq jis
supranta kaip sielos savybe, dél kurios zmogus ir jo veikimas gali buti geri ir blogi.
Kitaip sakant, ta sritis, kuriai Aristotelis taiko praktikos terming, mazdaug sutampa su
procesais, kuriy tyrimas paprastai priskiriamas etikai. Tokia praktikos samprata yra su-
sijusi su tam tikromis zmoniy gyvenimo salygomis ir jy socialiniais santykiais, kuriems
esant ji negaléjo nebuati naturali <...> Laisvasis antikos pilietis neigiamai ziuari j kiek-
vieng uzsiémimq, kuris yra alinantis, monotoniskas, nekurybiskas, kuris yra tik egzis-
tavimo priemoneé, kuris yra vergiskas <...> Vienintelé veikla, verta laisvo zmogaus
(isskyrus ismintj, teorinj pazinimq, idéjy ziurg),— tai zmoniy poelgiai, kuriems gyvenime
taikomi gerio ir blogio predikatai ir su kuriais siejamas zmoniy vertingumas. Todel prak-
tikos termiras ir taikomas zmoniy veiksmams, bet tik tokiems, kurie nukreipti ne j iso-
rinj tikslg <C...>" (Lozwraitis A. Tiesa ir vertybe, p. 167—168).
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Taigi politika tampa Aristotelio koncepcijoje tam tikra pazinimo sri-
timi, taciau joje svarstomose problemose objektyviai reiSkési praktinio
materialinio gyvenimo reikmeés.

Politikos, kaip mokslo, objektas Aristotelio koncepcijoje yra teisin-
gumas. Taciau tas pats objektas, tik pasireiskiantis kaip dorybeé, tyrine-
jamas ir etikoje. Todél etika Aristoteliui yra tarytum jvadas j politika.
Antra vertus, Aristotelio politikos ir etikos teorijos yra paremtos dvejo-
pa zmogaus prigimties samprata. ,Etikai,— kaip sako A. Lozuraitis,—
svarbi bendroji Zmogaus ir jo veiklos prigimtis, o politikai — socialiné
ju prigimtis" 8. Todel politika Aristotelio filosofijoje yra ypatingos zmo-
gaus esmes reiskimosi sfera, kartu ir ypatingos teisingumo rusies rea-
lizavimosi sfera.

Svarbiausia etikos iSvada, reikSminga politikos teorijai, yra ta, kad
politinis teisingumas galimas tik tarp laisvy ir lygiateisiy zmoniy, pri-
klausanc¢iy tai paciai bendrijai ir turinc¢iy bendrg tikslg — pasitenkini-
ma (autarakijg)®. Auksciausia bendrijos forma Aristotelis laiké valsty-
be (politing bendrijg), kurioje tarsi uzsibaigia Zmogaus genezé. Zmo-
gus — politiné butybé (zoon politikon). Si Aristotelio isvada, kurig jis
pateikia kaip mokslinj faktq, rodo, kad socialiniai santykiai yra toli pa-
zenge susvetiméjimo kryptimi,— socialinis teisingumas grindziamas ne
gamta, prigimtimi, ne naturalia zmogaus esme, o prieSingai — susvetime-
jusia, politine zmogaus esme, kuri net laikoma zmogaus prigimtimi.
Toks vertybiy pagrindimo budas buvo salygotas tam tikry socialinés
praktikos poreikiy. Vergovinis gamybos budas Aristotelio gyvenamuo-
ju laikotarpiu jau buvo beiSsemigs savo objektyvias galimybes, vergy
padétis jau daugeliu atzvilgiy nebeatrodé ,naturali”. Todél teoriSkai pa-
teisinti vergoveés reikalingumg tebuvo galima ZmogiSskumg susiejant tik
su laisvyjy graiky visuomenés nariy padétimi.

Teisé Aristotelio koncepcijoje taip pat laikoma iSimtinai politiniu rei-
Skiniu. Taciau Aristotelio teisés koncepcija jdomi ir priestaringa ne vien
del to, kad teisei pripazjstamas funkcionavimas tik politinéje bendrijoje
(valstybéje) ir kad, kaip yra nurodes K. Marksas, kaip ir daugelio idea-
listinés filosofijos atstovy, Aristotelio koncepci‘=je teisé téra tik politi-
niy santykiy simptomas, jy israiska'®. Aristotelio teisés koncepcijos
prieStaringumas bei tam tikras originalumas krinta j akis taipogi ir deél
to, jog jis prigimtine teise irgi laiko politinéje bendrijoje funkcionuojan-
¢ia ir jos skirtumg nuo laisvai nustatomy jstatymy sieja tik su besaly-
giSku nepriklausomumu nuo zmoniy valios. Kartu teisingumo jvertini-
mas netenka to idealaus mato, etalono, kuriuo buvo prigimtinés teisés
koncepcija sofisty, Sokrato, Platono filosofijoje. Pripazjstant zmogaus
prigimtj visuomenine, politine, kartu yra nubréziamos aiSkios ribos, ku-
rios daro neijmanomg Sig ypatingos zmogiSkosios prigimties realizavimo-

* Lozuraitis A. Tiesa ir vertybé, p. 172.
8 Zr. MNoauTnka ApRCTUTeArss.— M., 1893, c. 109.
10 2r. Marksas K., Engelsas F. Vokieciy ideologija.— V., 1974, p. 253.
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si sritj vertinti moralés poziuriu. Todél politinis teisingumas, jstatymai
yra ,priversti” Aristotelio koncepcijoje pateisinti patys save, t. y. jie
tegali remtis tik paciais savimi. Grynai teoriniu poziiriu, tai, be abejo,
atrodo kaip uzdaras ratas, kaip priestaravimas. Tac¢iau turint galvoje
praktinés materialinés veiklos sglygotus poreikius, minéty samprotavi-
my eigq galima laikyti tam tikru socialiniy vertybiy pagrindimo budu.
Vertybiy pagrindimo budas, kai idealas yra ne normatyviskai , prime-
tamas" tikrovei (butent Sitaip elgiasi Platonas), o laikomas gludin¢iu pa-
cioje tikrovés jvairoveje, tam tikroje tos jvairovés pusiausvyroje,
.viduryje", jgalina jstatymg laikyti ,,nuosaikiu protu”, o politinj valdy-
ma —ne zmoniy jgyvendinamu valdymu, o pac¢iy jstatymy vieSpatavi-
mu. Taip Aristotel’'o filosofijoje teoriSkai yra pagrindziamas socialinis
teisingumas.

Taciau Aristotelio koncepcija nebuty irstan¢iy vergoviniy santykiy
atspindys, jeigu joje nebuty tapes problemiskas ir pats vergoves fak-
tas. Sis problemiskumas pirmiausia reiSkiasi tuo, kaip yra nurodes A. Lo-
zuraitis, kad Aristotelis vergo padéciai neranda teorinio pateisinimo nei
politikos, nei etikos teorijoje !''. Vergovinio gamybos budo primityvumas
reikalavo, kad vergo, kaip gamintojo, priklausomybé nuo gamybos prie-
moniy savininko buty juridiSkai fiksuota, t. y. vergas buvo nuosavybés
objektas. Todél vergo padétis lieCia teisinj socialiniy santykiy aspekta.
Kol vergvaldiniai ekonominiai santykiai neturi alternatyvos, tol visuo-
mené neturi egzistencinio poreikio teoriskai ,,iSreiksti”, jprasminti teisinj
socialiniy santykiy aspektq. Teisiniuose santykiuose, kurie yra tiesio-
giné ekonominiy santykiy isSraiska, iSnaudotojiSkas socialiniy santykiy
pobidis iSkyla nepridengtu pavidalu. Nuslépti ty santykiy klasine esme
po tariamo visuotinumo priedanga teoriSkai néra paprasta. Todél kai
nuosavybés santykis tampa problemiskas, jame jzvelgiama ne zmo-
gaus santykis su zmogumi (t. y. jis nelaikomas socialiniu santykiu, nes
vergas néra zmogus tikrqjq to zodzio prasme, vergiskumas nejeina j
zmogaus sgvokq), o Zzmogaus santykis su daiktu, instrumentu. O tai lei-
dzia Sj santykj laikyti gamtiniu. Taciau toks vergo prigimties traktavi-
mas vis délto nepatenkino net paties Aristotelio. Realus socialinio gyve-
nimo turinys, kaskart vis jsakmiau bylojes, kad vergu ne tik gimstama,
o ir tampama, verté ieSkoti kitokio teorinio pagrindo vergovei pateisinti.
Aristotelio filosofija akivaizdziai rodé ta uzdavinj esant beveik neis-
sprendziamgq.

Jau Aristotelio filosofijoje pradeda atsirasti, nors dar tik simptomis-
kai, individualistiniai motyvai, tape pagrindiniai paskutiniuoju — hele-
nistiniu — antikos filosofijos laikotarpiu. Abiejy Platono valstybiy projek-
ty kritika paremta visy pirma tuo, kad Aristotelis jziuri juose pernelyg
didelio valstybés vieningumo siekimg ir laiko tokj tikslg nejgyven-

" Lozuraitis A. Tiesa ir valstybe, p. 175.
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dinamu. Valstybé susidedanti i§ daugelio elementy, ir per didelés jy vie-
nybeés siekimas (pavyzdziui, turto, Zzmoniy ir vaiky bendrumo siekimas)
sunaikings, Aristotelio nuomone, pacia struktirg — valstybe '2. Taigi
Aristotelis, nors ir laikydamas zmogy politine bitybe, i§ prigimties lin-
kusia gyventi visuomenéje, ir tik joje galin¢ia realizuoti savo tikrajq
paskirtj, j valstybe ziuri pirmiausia ne kaip j savitikslj dalyka, o kaip j
aplinka, kurioje gali biiti realizuoti atskiry individy privatis interesai.
Ta aplinkybé, kad Aristotelis tokig svarbg teikia privatinés nuosavy-
bés oynimui ', gali pasitarnauti argumentu, jog Aristotelio koncepcijoje
individo interesas tam tikra prasme yra iSkeliamas auk&liau ‘risucrmenés
intereso. Zinoma, privaciy, isskirtiniy nuo visuomenés individy interesy
teipimas dar néra individualizmas. Individualizmas, kaip tam tikra tco-
riné nuostata, yra visuomeneés ir atskiro zmogaus prieSiSkumo jsisgmo-
ninimas, galimybés tam tikra prasme ,suderinti” visuomeneés ir atskiro
7mogaus butj praradimas, net tokio u?davinio beprasmiskumo deklara-
vimas. To, zinoma, Aristotelio filosofijoje dar néra. Taciau tas faktas,
kad Aristoteliui jau ne visais at?vilgiais pavyksta tcoriskai ,,jveikti"
7mogaus ir visuomenés santykio problemiSkumg ir tam tikra prasme
pirmenybe reikia atiduoti individui, rodo artéjant naujg antikos filoso-
fijos etapg — helenizma,— kuriame individualistinés tendencijos tampa
vyraujancios ',

Kartu su individualistinémis tendencijomis teisés ir politikos klau-
simai natiraliai tampa antraciliai, o svarbiausia reikSmé teikiama ctikos
problemy svarstymui. Tac¢iau stoiky filosofija, kuri Siuo pozituriu yra ti-
piska, rodé, kad kai kurie esminiai teisés sampratos momentai qali at-
siskleisti ne tik viskg apimanciose sistemiskose filosofinése koncepci-
jose.

Pagrindinis stoiky etikos, kaip ir apskritai juy filosofijos, principas —
gyvenimas, atitinkantis prigimtj 'S. Svarbiausia, kq jZvelgia ’mogaus pri-
gimtyje stoikai,— tai protas. ,,O kas, nepasakysiu —zmoguje, bet ir vi-
same danguje, ir zeméje labiau dieviska uz protg? -~...> Ir Stai, kadan-
gi, uZz protq geriau néra nieko, ir jis bludingas ir zmogui, ir dievybei,
tai pirmutinis Zmogaus ir dievybés rySys — protas” '®. Taigi protas stoi-
ky filosofijoje yra principas, ne iSskiriantis zmmogy iS gamtos, o priesin-
gai, tarnaujantis pasaulio vieningumui pagrijsti.

Sis Zmogaus ir gamtos vieningumo teigimas buvo kiles i§ tam tikry
poslinkiy socialiniame gyvenime jsisgqmoninimo. Visuomeninés gamybos
ir mainy vystymasis griové antikinio polio uzdaruma. Atgyvenusi mies-

12 7r. Filosofijos istorijos chrestomatija. Antika.— V., 1977, p. 272.

13 Zr. MoAuTHka ApHCTOTeAs.—- M., 1893, c. 10- 14.

14 Aristotelio filosofijoje jau aiskiai jau¢iamas dvelkimas naujo istorijos etapo —
helenizmo — su jam biidingomis milZiniskomis konglomeratinio tipo valstybémis, bres-
tan¢iomis individualizmo tendencijomis cocialiniame gyvenime ir eklektika mgastyme" (Lo-
zuraitis A. Tiesa ir vertybé, p. 144).

15 Gyvenk pagal daikty prigimtj" (Filosofijos istorijos chrestomatija. Antika, p. 396).

'$ Quyepon M. T. UaGpanHble courHeHus.— M., 1975, c. 96.
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to-valstybés forma dél nukariavimy pakei¢iama monarchiniy imperijy.
Sioje valstybingumo formoje jau pats pilietiskumo statusas gavo Kkitg
turinj. Cia mes jau nerandame to tiesioginio atskiro Zmogaus asmeniniy
interesy sutapimo su pilietiniais interesais, kuris buvo budingas mies-
tams-valstybéms. Politinio gyvenimo sfera helenizmo laikotarpiu ob-
jektyviai tampa iSoriska. Si socialiniy gyvenimo salygy metamorfozé
verté zmogy pripazinti savo bejégiSkumg valstybés reikaly tvarkyme.
Socialinés jégos zmogui ima atrodyti tokios galingos, nesiskaitancios su
jo asmenine butim’, kad jos imamos suvokti kaip pacios gamtos jstaty-
mas. Todél irstan¢ius vergovinés visuomenés zmogus yra priverstas ide-
aliai ,,atkurti” savo vieningumg su gamta, atrasdamas bendrag juos vieni-
jantj principg — protaq.

Teisinj santykj ypatinga Sio Zodzio prasme stoikai vis délto pripa-
zjsta esant galimg tik tarp Zmoniy, tik tarp mastanciy butybiy !’. Taéiau
stoikai neipia idéja, kad teisé ir teisingumas galéty buti egoistinio susi-
tarimo tarp zmonig rezultatas. Neturi jie savo Saltiniy ir pozityvioje
teiséje. Stoiky nuomone, nejmanomas dalykas, kad teise ir teisingumu
buty laikomi tirono iSleisti jstatymai arba pati vergoveé. Taigi jy filoso-
fijoje socialinés tikrovés prieStaravimai, vergoviniy socialiniy santykiy
problemiskumas atsiskleidzia apnuogintu pavidalu. Todél teisé néra tai,
kg supalvojo, nustaté zmonés; stoikai jstatyme nemato bendro zmoniy
valios jsikinijimo. Teisé yra kazkas amzina, kas valdo visa pasaulj. Ji
reiskiasi iSmintyje — liepimais ir draudimais. Todél tikroji teisé stoikams
sutampa su zmogaus protu, kuriame esama vieningumo su prigimtimi
ir kuris reiSkiasi kickviename zmoguje. Taizi teisé nelaikoma kazkuo
iSoriSka atskiram zmogui. Ji yra tam tikras vidinis saitas, vienijantis
atskirus zmones.

Tokia teisés samprata atitiko kosmopolitines helenistiniy monarchijy
tendencijas. Kaleidoskopiska valstybiy valdy, istatymy kaita objcktyviai
neleido jzvelgti jstatyme bendros Zzmoniy valios jsikunijimo (Siuo atzvil-
giu stoiky filosofija aiSkiai skiriasi nuo antikos klasiky). Todel stoikai
pirmieji sukuria teisés filosofijq, paremtg individo, kaip protingos bu-
tybés, bet nuo visuomenés, kurioje jie gyvena, izoliuotos, samprata. Tai-
gi prigimties jstatymy liepimai ir draudimai zZmogui iS esmés yra tik tai,
kaq jem sako jo paties logas. Todél tikrai iSmintingam 2zZmogui jokie
liepimai, draudimai ar priminimai néra reikalingi. ,[statymas,— tvirtina
Zenonas,— yra ne kas kita kaip iSmintingo Zmogaus logas” '8, Taip stoi-
ky filosofijoje nejucia nusitrina ribos tarp teisés ir moralés normy. Ta-
Ciau jie vis delto turi tas ribas tam tikra prasme susigrazinti. Ir pirmiau-
sia todeél, kad patys yra priversti pripazinti, jog zmogui reikia aiSkiai
suformuluoty jstatymy, nes jo logas yra taip supainiotas, kad Zmogus’
nezino, ko i§ jo reikalauja jo paties protas. Ta aplinkybe, kad stoikai

7 Zr. Zeller. Die Philosophie der Griechen.— Leipzig, 1909, Bd. 3 (1), S. 294.
18 Stna und Stoiker.—|S. 1], [s. a.]. S. 138.
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deramo elgesio galimybe i5§ esmés siejo tik su iSmin¢iaus prigimtimi '9,
nebuvo atsakymas j minétg klausimg. Arba, tiksliau, tai buvo toks pro-
blemos iSsprendimas, kuris tuoj pat turéjo buti papildytas, patikslintas,
nes realus gyvenimo turinys verté jj laikyti nepakankamu. Praktinis
visuomeneés ir individy interesy iSskyrimas, susvetiméjimas gimdo na-
taraly visuomenés poreikj, kad visuomené ir atskiras Zmogus bendru-
mg ,atgauty” bent tariamai, t. y. teorijoje. Todél pasauléziura, kurios
pagrindinis principas yra individualizmas, zymi konfliktg tarp individo
ir visuomenés, bet néra teorinis to konflikto jveikimas. Stoikams iSmin-
Ciaus prerogatyvos pripazinimas taip pat, matyt, atrodé nepakankamas.
Tacéiau tolesni ieSkojimai vedé prie dar radikalesniy iSvady. Jie pri-
pazjsta, kad zmogaus elgesys néra tai, kq jis pats savyje (net ir budamas
iSmin¢iumi) atranda ir pagal ka reguliuoja savo poelgius. Sis elgesys
yra tai, kas zmogui privaloma, kg jis turi veikti. Taigi Kathekon Zmogui
yra pareiga ?°. Kartu stoikai prieina prie nuomonés, jog Zmoniy elgesio
normos i§ principo niekuo negali buti paaiskintos. O tai reiskia, kad
»<...> stoikai (ir tai yra nemazas jy nuopelnas) priartéjo prie iSva-
dos, kad vertybés negali buti paaiSkintos, remiantis kazkuo kitu, kas
jau néra vertybe, kitaip sakant, jie priartéjo prie vertybiy autonomisku-
mo koncepcijos" 2!

Taigi jsisamoninusi poslinkius socialiniame gyvenime, vélyvoji an-
tikos filosofija prarado teorinj angazuotumg, kartu ir viltj ,iStaisyti”,
pertvarkyti visuomenés gyvenima.
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