
NAUJOS DISl!llTACIJOS 

jektyviąją" apologetiką, modernizmo ir 
tradicijos idėjas - inteRralioje naujojoje 
ortodoksijoje. 

Disertacijoje parodoma, kad filosofinės 
katalikiškojo modernizmo koncepcijos nuo 
savo atsiradimo XIX ir XX a. sandūroje 
iki mūsų dienų išRyveno tam tikrą evo­
liuciją. Pirmoje šio šimtmečio pusėje mo­
dernistinėms koncepcijoms buvo būdinRa 
ryški konfrontacija su bažnytine tradicija, 
oficialiaisiais bažnyčios principais, o ant­
roje pusėje, ypač po 11 Vatikano susirin­
kimo, modernizme ryškėja polinkis „grįži­
mo prie šaltinių" keliu suartėti su tradicija, 
pereiti prie konfrontacijos su scho­
lastika prie „naujosios ortodoksijos" prog­
ramos. Tai savo ruožtu keitė ir Vatikano 
požiūri i modernistus: jeigu klasikinis mo­
dernizmas buvo nuslopintas Rriežtomis po­
piežiaus Pijaus X priemonėmis, tai vėliau 
ėmė ryškėti bažnyčios vadovybės pakantu­
mas modernizmo atžvilRiu. Siuo metu Ra­
lima kalbėti apie tam tikrą modernizmo 
ir oficialios bažnyčios pozicijų suartėjim4; 
kai kurios modernizmo idėjos įtraukiamos 
j oficialiuosius Vatikano dokumentus. 

MENO KORYBOS SUBJEKTO ANAUll 

1984 m. Rruodžio 21 d. Maskvos M. 
L0monosovo valstybinio universiteto filoso­
(ijos moksh1 daktaro laipsnių (marksistinės­
fenininės estetikos specialybėl teikimo spe­
cializuotos tarybos posėdyje VISI Esteti­
kos katedros vedėjas docentas Algirdas Gai­
žutis apRynė daktaro disertaciją „Dvasinis 
kūrybinis menininko potencialas". 

Iki šiol mūsų estetikoje meno kūrybos 
subjektą retai kas tyrė, nors tokio tyrimo 
būtinybė akivai:u.11. Menininko problemai 
aptarti specialų darbą yra parašęs A. Ilia­
dis -.. Meninio talento priRimtis" (1965). 
Atidžiai išstudijavęs, kas šioje srityje pa­
daryta, kritiškai įvertinęs XX a. teorinės 
minties pasiekimus šiuo klausimu, A. Gai­
žutis užsibrėžė tikslą: išanalizuoti meno kū­
rybos subjekto raidą ir priRimtj; atsižvel­
Riant j profesinės veiklos speciliką, atskleis­
ti menininko dvasinį. kūrybinį potencialą; 
aptarti bendn1jtĮ Ir specialiųjų gebėjimų, 
kurybinės individualybė:; URdymo ir pasi­
reiškimo dėsninRumus. 

Disertaciją sudaro įvadas, trys skyriai 
ir pabaiRa. Mokslinio darbo struktūra adek­
vati tyrimo loRikos nuoseklumui: ištyrus 
meno kurybos subjekto profesionalizaciją 
ir individualėjim4, jo talento tapsmą meni-
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Modernistinės filosofinės koncepcijos tu­
ri prieštarinRų pasekmių katalikybei. Jos 
turtina šiuolaikinę katalikybės filosofiją 
konceptualiniu, metodologiniu, probleminiu 
požiūriu, bet tuo pat metu sekuliarizuoja 
tradicines krikščioniškąsias vertybes; ima­
nentizmas reliRinio tikėjimo aiškinime veda 
j fenomenoloRizmą ir agnosticizmą. kurie 
tam tikrais atvejais kelia abejones dėl ob­
jektyvaus dievo buvimo. Visa tai didina 
metodoloRinj ir idėjinį šiuolaikinės kataliky­
bės pliuralizmą, Rilina šios krikščionybės 
atmainos krizę. 

Oficialieji oponentai (Baltarusijos TSR 
Mokslų Akademijos narys korespondentas 
pro!. J. Babosovas, filosofijos mokslų dak· 
taras L. Mitrochinas, prof. J. Minkevičius) 
teiRiamai įvertinę B. Kuzmickio disertaciją. 
pažymėjo. kad joje sprendžiama fundamen­
tali ;iuolaikinės katalikiškosios filosofijos 
ruidos problema. suformuluotos naujos išva­
''os. Diserlaci ją taip pat teiRiamai įvertino 
neoficialusis oponentas prof. G. Zimanas. 

L. Jekentailė 

ne1e mokykloje ir šių procesų socialinį 
kulturinį determinizmą (l skyrius), analizuo­
jama menininko individualybės dvasinio 
pasaulio dinaminė struktūra (11 skyrius), po 
to aptariama menininko savirealizacija kū­
ryboje, kaip s4moninRa pilietinės pozicijos 
išraiška (III skyrius). 

Pirmajame skyriuje („Menininko asme­
nybė ir profesija)" naRrinėjamos menininko 
profesijos atsiradimo socialinės kultūrinės 
prielait!os: ai visuomeninis darbo pasidali­
jimas ir su juo susijęs pilietinio tipo hu­
manizmo jsiRalėjimas; b) auRantys estetiniai 
ir meniniai poreikiai; el atsirandanti me­
nininko savimonė ir meninės veiklos visuo­
meninio vaidmens pripažinimils; d) aukštų­
itl visuomenės sluoksnitJ intelektualinės kul­
turos orRaniškas ryšys su liaudies amatl­
t ininkų kultūrine tradicija. Istoriškai ap­
žvelRiama menininko profesijos statuso 
problema, kokybiniai socialinės menininko 
padėties pokyčiai Renesanso epochoje ir 
socializmo s,1Jygomis. A. Gaižutis išryški­
na ir aptaria esminius skir:umus tarp me­
no, amatų, vaikiškos ekspresijos ir naivių 
meno kurvbos formų, kurie ryškūs esteti­
nės nuostatos, kūrybos proceso ir esteLnės 
normos sferose. Be profesinės ir neprok�;r.ės 
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meninės veiklos skirtumų, aptariama lr jų 
ųvelka, kuri, autoriaus nuomone, priklau­
so ne tik nuo socialinės ekonominės visuo­
menės struktūros, bet ir nuo konkrečių is­
torinių civilizacijų lr kultūrinių tradicijų. 
A. Galžutis įvairiapusiškai gvildena moky­
tojo Ir mokinio kūrybinio bendradarbiavimo 
peda2oginius, teorinius ir etinius aspektus. 
Jis specialiai aptaria tolerancijos principą, 
atskleidžia šio principo pasaulėžiūrini, do­
rovini Ir estetinį turinį, argumentuotai įro­
do meninės mokyklos svarbą menininko 
kūrybinei Individualybei ugdyti. 

Antrajame skyriuje („Dvasinio kūrybi­
nio menininko potencialo vystymasis") ana­
lizuojami nemarksistinės estetikos atstovų 
mėizinimai atskleisti meninės veiklos pri­
gimtį, kritikuojami spirltualinlai normaty­
viniai ir aprašomieji metodai, kuriais nepa­
jėiziama paaiškinti asoclallnio pąlchologinio 
ir kultūrinio meninės veiklos determlnuotu­
mo. DauS? dėmesio čia skiriama meninės 
kūrybos poetikai. Disertanto nuomone, poe­
tikos kate2orijos taikytinos ne tik grožinei 
literatural, bet visos meninės praktikos 
apibendrinimui įvairiose meno šaltose. Poe­
tikos kate2orljos atspindi empirinį meni­
ninko patyrimą, todėl jų instrumentinis, me­
todoloizlnis poveikis meninei kūrybai, pa­
lyizinti su estetikos kategoriniu aparatu, yra 
realesnis, labiau apčiuopiamas, glaudžiau 
susijęs su kūrybos programa. Kita vertus, 
poetikos kategorijos yra labai dinamiškos Ir 
nepasižymi konceptualiniu pastovumu. 

Siame skyriuje plačiai ir nuodu�lai 
naizrlnėjama menininko psichinės pusiausvy­
ros problema. Psichinė pusiausvyra trak­
tuojama kaip būtina dvasinio kūrybinio me­
nininko potencialo pilnavertės realizacijos 
prielaida. A. Galžutis atskleldila pslchopa­
tologlnlų meno kūrybos koncepcijų meto­
dologinį nenuoseklumą. Jis įrodo, kad me­
ninės kūrybos subjekto veiklai būdinga to­
kia dvasinė dinamika, kuri Į?imdo poliarinę 
psichinę įtampą. Viename jos poliuje - kū­
rybos tikslas lr prasmė, kitame - meni­
ninko kaip asmenybės sugebėjimai Ir kū­
rybos galimybė. Kadani:i tik praktinė 
kūrybinė veikla formuoja menininko Indivi­
dualybę, tai įgimtos savybės yra tik viena 
iš prielaidų sugebėjimams u2dytl. Dvasinis 
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kūrybinis menininko potencialas susiklosto 
istoriškai apibrėžtoje kultūroje, lr kaip tik 
jis,· o ne bioloizinės prielaidos lemia kū­
rybinės veiklos sėkmę Ir produktyvumą. 
Meninės kūrybos subjekto veiklai reikš­
minga transmotyvacija, kuri determinuoja 
menininko savimonės, idealių, dvasinių ku­
rybos motyvų bel paskatų atsiradimą. Di­
sertacijos autorius pateikė meninių indivi­
dualybių klasifikaciją, išskirdamas tris tipus: 
emocinj-intuityvll, reUektyvll-intelektualų, 
veiklų-valini?ą. 

Trečiajame skyriuje (,.Dvasinių kūrybinių 
menininko jė2ų sąveika Ir socialinė atsako­
mybė kūrybos procese") A. Galžutls nag­
rinėja kūrybos tikslo sąveiką su įkvėpimu, 
vaiz·iuote, mąstymu, emocijomis lr atminti­
mi (estetiniu patyrimu). Daug dėmesio skir­
ta kritiškumo analizei, be kurio neįmano­
mas brandžios meninės vertybės 2imimas. 
Kritiškumas, kaip dvasinis asmenybės suge­
bėjimas, jizalina inte2ruoti kūrybos tikslą su 

meistriškumu, pajungti visas dvasines meni­
ninko jėS?as estetinei vertybei sukurti, pa­
justi tei2iamą socialinės atsakomybės jaus­
mo ir mokslinės pasaulėžiūros poveiki me­
ninei kūrybai. Cia pat išsamiai aptariamas 
dvasinio kūrybinio menininko potencialo 
ryšys su idėjine ir profesine kūrėjo atsa­
komybe, kūrybos laisve ir socialiniu hu­
manizmu pagrįsta vertybine orientacija. 

A. Galžučio disertaciją teigiamai įverti­
no oponuojanti įstaiga - Lenln2rado 
N. Rimskio-Korsakovo valstybinės konserva­
torijos marksizmo-leninizmo katedra ir ofi­
cialieji oponentai (prof. S. Rapoportas, doc. 
M. Afasiževas Ir prof. V. Mazepa). Jie pa­
žymėjo, kai! darbe iflspręsta stambi ir svar­
bi marksistinės estetikos problema, pasiūlė 
disertaciją paskrlbti kaip monografiją. Apie 
<1isertacijos autoreferatą palankius atsilie­
pimus atsiuntė kompozitorius J. Juzeliūnas, 
architektai V. Cekanauskas, V. Brėdlkls ir 
V. Nasvytis, prof. M. Kaganas, prof. 
E. Martynovas. prof. L. Levčiuk ir kili 
moksli!'linkai. 

A. Gaižučio mokslinis darbas yra pir­
moji respublikoje filosofijos daktaro diser­
tacija, turinti estetikos specialybės ilifrą. 

J. Murelka 
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