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PAZANGIOSIOS ESTETINES MINTIES RAIDA LIETUVOJE '
1918—1940 METAIS

G. VAITKUONAS

Kultirinio palikimo studijavimas ir jvertinimas Siy dieny uzdaviniy
poziiriu turi didelg reik3me. Todél nenuostabu, kad Siuo klausimu jau yra
paradyta nemazZa darby. Tadiau jie apima toli graiu ne visas sritis ir
reiskinius, reikalaujanéius tokio tyrinéjimo ir marksistinio jvertinimo. Vie-
nas i$ tokiy klausimy yra estetinés minties vystymasis, ypac¢ jos vystyma-
sis Lietuvoje burZuazijos valdymo laikotarpiu.

Sis klausimas svarbus ne vien istoriko poZifiriu: keleriy pastaryjy
mety bégyje jvyke pasitarimai meno klausimais, paskelbti svarbiis parti-
niai dokumentai koncentruoja démesj j meno vaidmenj $iy dieny ideolo-
ginéje kovoje. Taigi, burZuazinés visuomenés estetinés minties tyrimas
tarnauja kovai su burZuazine ideologija.

BurZuazinés ideologijos iSpuoliuose prie§ tarybinj mena neretai pa-
lie¢iami ir lietuviy tarybinio meno keliai. Antai reakcinéje emigracinéje
lietuviy spaudoje (pvz. Zurnale ,,Aidai“) neretai bandoma jrodinéti, kad
Siy dieny lietuviy menas nesusijes su praeities tradicijomis, kad socia-
listinio realizmo principai yra dirbtinai jnesti j jj. Toks kaltinimas néra
.naujas, o Siuo metu jis piktnaudzZiauja tuo faktu, kad estetinés minties
palikimas dar néra pakankamai iStirtas ir jvertintas i§ marksizmo po-
zicijy.

Sio straipsnio tikslas kaip tik ir yra parodyti, kad marksistinés este-
tikos principai, kuriais dabar vadovaujasi lietuviy menas, yra natiiralus
paZzangiosios lietuviy estetinés minties vystymosi rezultatas ir kad mark-
sizmo jtaka tik padéjo vystytis tiems procesams, kurie uZgimé ir brendo
lietuviy estetikoje.

Praeities tradicijos

1918—1940 mety laikotarpio estetinés minties vystymosi specifika
daugeliu atvejy buvo nulemta ty ypatybiy, kurias turéjo estetinés minties
raida XIX a. pabaigoje ir XX a. pradZioje. Todél, pried pradedant detalesne
mus dominanéio laikotarpio analize, paminésime keleta biidingy anksty-
vesnés estetinés minties bruozy, kurie yra savo ruoztu susije su XIX a. pa-
baigos — XX a. pradZios meno ypatumais. '

XIX a..li.etuviu_ mene aktyviai formavosi romantizmo srove, susijusi
su nacionalinio i$sivadavimo judéjimo idealais. Rysys su konkregiais vi-
suomeninio judéjimo uZzdaviniais (kova su nacionaline priespauda) nelei-
do romantikams atitriakti nuo tikrovés ir nueiti vadinamojo reakcinio
romantizmo keliu, neziiirint to, kad budingas lietuviy romantizmo brio-
Zas buvo senovés idealizavimas. ‘ o
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] XIX a. pabaiga, prasidéjus Zymiam nacionalinio iS§sivadavimo judéji-
mui, o ypa¢ XX a. pradZioje, kada j politinés kovos arena i$éjo proletaria-
tas, lietuviy mene, ypaé literatiiroje, jau¢iamas Zymus posiikis realizmo
link. Tai natiiralu: jei ankstyvesniojo visuomenés judéjimo, lemiamo dau-
giausia klerikalinés ir liberaliosios burZuazijos santykiy, ideologinius po-
reikius patenkino romantiky svajonés, tai radikalesniy anticaristiniy ele-
menty iSéjimas | istorijos areng reikalavo i§ meno aktyvesnés visuome-
ninés veiklos. Greta menininky-realisty kiirybos realizmo pradai augo ir
romantiky kiiriniuose (pvz., Maironio kiiryboje).

Minéti meninio gyvenimo bruoZai salygojo estetinés minties vysty-:
mosi specifikag. XIX a. pabaigoje sparciai formavosi realizmo estetika,
kurios pagrindiniu prieSu tuo metu buvo ,grynojo meno“ teorija. Dar
»Ausros“ puslapiuose vyko astri kova.tarp Zauerveino, ,,grynojo meno“
gynéjo, ir realizmo $alininko M. Kéksto. Svarby vaidmenj realizmo vys-
tymesi vaidino J. Zemaités, P. Visinskio, G. PetkeviCaités-Bités darbai.
Ypatinga reikSme turéjo J. Biliino straipsniai (1900—1905 m.), kurie uz-
baigé §j realizmo estetikos vystymosi etapa. J. Biliiinas suformulavo pa-
grindinits realizmo estetikos principus, suvesdamas juos j nuosekliag kon-
cepcija, kurios centre buvo tipo problema.

1905 m. revoliucijos reiksmé

Svarby indélj j realizmo estetika jne$é pirmyjy lietuviy proletariniy
raytojy darbai, ypa¢ V. Mickevitiaus-Kapsuko straipsniai. 1905—1907 m."
revoliucija subrandmo ir marksistinés lietuviy estetinés minties pradus.
Zymiausia v1etq ¢ia ‘uzima V. Mickeviciaus-Kapsuko (nuo 1913 m.) ir
J. Janonio straipsniai.

1905—1907 m. revoliucijos reikSmé buvo ne vien ta, kad jos déka
| ‘estetinés ‘minties raida jsijungé marksizmo idéjos. Revoliucinis liaudies
paklllmas susilpnino caristing nacionaling priespauda; buvo panaikintas
spaudos draudimas. Nuo 1905 m. Lietuvoje prasideda Zymus pakilimas
nacionalinés kultiiros ir meno srityje. RySium su tuo estetikoje placiai
$varstoma problema apie tolesnius lietuviy nacionalinio meno kelius. Di-
del; vaidmenj ¢ia suvaidino M. K. Ciurlionio darbai, kuriuose jis nustaté
modetnaiis' meno kelio gaires, paremtas kiirybisku liaudies meno tradi-
c1]u_ jsisavinimu.

“Revoliucija' smarkiai pagreltmo visuomenés klasiy bei sluoksmq dife-
renc1ad1]q L1etuv01e sparciai brendo Siuolaikiné burZuaziné visuomené su
biidingais”jai ideologiniais reiSkiniais. Susiformavo ir burZuazinei visuo-
menei ‘biidingi meno reiSkiniai: modernizmas, formalistinés, dekadentinés
srovés, estetizmas ir t. t. Greta realizmo flngI‘LlO]a impresionizmas, simbo-
lizmas, ekspresionizmo elementai ir t. t. Formalistiniai krastutinumai ne-
buvo labai populiariis (galima paminéti nebent J. Herbacdiauska). Dau-

iau ,Salininky . turéjo simbolizmo kryptis (S. Ciurlioniené, B. Sruoga,
V. Mykolaitis- Putmas ir kt.), nors ir ¢ia nuosekliy Sios srovés pasekeéjy
nebuvo..

Tac1au 31a1p ar taip, teoret1ka1 simpatizave modernistinéms sro-
véms, tLtI‘é]O paradyti savo pozicija realizmo atzvilgiu. Jie paprastai kri-
tikuodavo atskirus realistiniy kiiriniy bruoZus. Reikia pasakyti, kad anks-
tyvesniyjy realisty kiiryboje, siekusioje aktyvaus visuomeninio vaidmens,
buvo nemaza, triikumy meninés formos pozZiiiriu. Taigi atskiry realistinio
palikimo momenty kritika nebuvo be pagrindo. Tacdiau, suversdami kalte
dél. ty - trikumy paciam realistiniam metodui, realizmo kritikai pa-
prastai .prieSpastatydavo meniSkuma idéjiSkumui. Tai vedé j realizmo sa-
vokos iskraipyma, realizmo sutapatinima su natiiralizmu. Tokie sroviy
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santykiai iSkreipé faktiSka estetinés polemikos esme: realizmo ir anti-
realizmo kova jgavo konservatoriy ir novatoriy santykiy iSvaizda. Sj vaiz-
da reikia laikyti tipisku, kadangi, neturédamas vertingo ideologinio pa-
grindo, kuriuo galéty remtis, modernizmas paprastai visuomet siekia
operuoti savo naujoviskumu, kaip pagrindiniu jo egzistavimg pateisinan-
¢iu argumentu.

Tokj i8kraipyta vaizda sutvirtino ir tai, kad realizmui gimininga is-
vaizdg turéjo estetinés paziiiros, kurios i§ esmés buvo priesSiskos realiz-
mui. Visy pirma, tai klerikaly estetinés paziiiros, kurioms lietuviy esteti-
koje atstovavo A. Jak$to neoscholastinés dogmatinés koncepcijos. Koncep-
cijos panaSumas j realizma gliidéjo reikalavime vaizduoti tikrove. Tadiau
tikrovés vaizdavimas turéjo biiti suderintas su ,baznycios tiesomis“. Tuo
biidu reikalavimas vaizduoti tikrove ¢ia virto agitacija uZz klerikalinj
partiSkuma meno kiiryboje. Neoscholastiné estetika palaiké netgi 1ékstus,
mazai ka bendro su menu turindius kiirinius, jei juose atsispindédavo
religinés nuotaikos. Klerikaly prieSiSkumas modernizmo atzvilgiu slépé
pagrindinj jy pozicijy bruoZa — tai, kad jie, visy pirma, buvo paZangaus
meno prieSai. Faktiskai reikalaudami pasaldinto, idealizuoto pagal reli-
ginés pasauléziiiros reikalavimus tikroves vaizdavimo, klerikalai suvaidino
reakcinj vaidmenj lietuviy estetikos istorijoje. Tiesa, suprastinta, 1éksta
meno analizé ir dogmatiniai receptai vedé j tai, kad neoscholastiné este-
tika greitai prarado savo autoriteta. Taciau pazZangiosios estetinés min-
ties kelyje tai buvo rimta kliiitis, ypa¢ turint galvoje salygas, susidariu-
sias Lietuvoje burZuazijos diktatiiros metais. Todél nenuostabu, kad jau
pirmaisiais burzZuazijos valdymo metais lietuviy estetikoje prasideda astri
kova prie§ neoscholastines klerikaly koncepcijas.

Padétis mene ir estetikoje pirmaisiais burzuazijos valdymo metais.
A. Jaksto estetika ir kova su ja

1919 m., kada burZuazijai pavyko uzgniauzti Taryby valdZia Lietu-
voje. ir jgyvendinti savo diktatiirg, faktiSka burZuazijos programa buvo
jvykdvta. _

Prasidéjo jos ideologiné degradacija — reiskinys, kuris buvo susijes
su vadinamaja ,,idealizmo* krize *, visy pirma su romantiky ,,idealizmo*
krize. Tai natiiralu: kol Lietuvos burZuazija vaidino tam tikra pazangy
vaidmenj, pastarasis buvo suriStas su nacionalinio iSsivadavimo judéjimu,
o tuo paciu su romantiky idealais. BurZuaziné santvarka pasirodé esanti
absoliuti prieSingybé romantiky svajonéms. Visuomenéje émé placiai
reikstis nusivylimo nuotaikos. Neturédama daugiau idéjiniy uzdaviniy,
burZuaziné ideologija neturéjo ir idéjy, kurios galéty jkvépti menininka.
Taciau. siekdama sutvirtinti savo viespatavima, ji ieSkojo ideologinés pa-
ramos mene — srityje, kuria ji, kaip ir aplamai kultiira, visiSskai nesirn-
pino. Tuo tikslu jos ideologai pradéjo jrodinéti, kad Lietuvos valstybé ir
yra romantiky idealy jsikiinijimas, tuo paciu skatindami vadinamajj ,,tau-
tinj romantizma*, t. y. mena, kuris surasty burZuazinéje santvarkoje pa-
grinda patriotinéms idéjoms reiksti. Ir teorija, ir praktika rodo, kad jeigu
menininka galima apgauti, tai jo negalima priversti meluoti meno k-
ryboje. Todél nenuostabu, kad bandymas atgaivinti romantizma ,,tautinio
romantizmo“ pavidalu galéjo sudominti tik perkamus raSeivas, bet ne
tikra menininka. Juo labiau, kad, bijodami paZangesnés minties (ji jau

* ,Idealizmo" terminas buvo vartojamas ne filosofinei krypéiai Zyméti, o kaip
tikejimo idealais ir sugebéjimo jy siekti pavadinimas. Savo ruoZtu , materialistais®, kaip
tai daZnai pasitaiko burZuaziniy ideology tarpe, buvo vadinami Zmonés, siekiag tik ma-
terialiniy vertybiy.
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biity nukreipta prie$ pacia burZuazijg) pasireiSkimo, ,tautinio romantiz-
mo* ideologai samoningai menkino jo idéjing programa. Tai nesunku kon-
statuoti i§ keliy citaty. o ) .

,,Miisy tautiné rutina — tie visi mazi jstaigy Zmogeliai, kurie gyvena
ir triisia vienu tikslu — apsiriipinti save materialiai ir patogiai gyver;iu—
yra tik i3dava nuosaikaus rutuliojimosi misy tautinés valstybiskos
idéjos“ 1.

Arba dar: . .

,Tévyné i§ misy pradeda reikalauti labai mazai — saziningo pa-
reigy éjimo valstybés jstaigose... Patriotizmas. .. §iand1ena.tur1.re1kstls
kaip tik pilietiniu ramumu ir savo reikaly Ziliréjimu, o ne idealizmu ar
kokiais dideliais Zygiais“ 2. . .

Aigku, kad toks pseudopatriotinis menas tegaléjo biiti priimtinas vies-
pataujanéiai virSinel ir mies¢ionijai, kurig Sokiruodavo modernisty ban-
dymai, o tuo labiau paZangias idéjas reiSkiantis menas, ir kurig Zavéjo
1ékstas idealizuotas tikrovés vaizdavimas, vadinamas literatiiroje ,,saloni-
niu natiralizmu“ 3. Toks ,tautinis romantizmas* neturéjo nieko bendro su
dar tebekiirusiais senojo romantizmo atstovais, taciau jis turéjo nemaza
bendro su klerikaly dogmatiniais receptais. Nesunku jsitikinti, kad, prie
cituoty reikalavimy pridéjus dar reikalavimg prisilaikyti baznytiniy tiesy,
gausis beveik pilna analogija klerikaly keliamiems menui uZzdaviniams,
kurie ypaé rySkiai suformuluoti A. JakSto koncepcijoje.

Reikia pasakyti, kad A. Jak$to estetiné sistema nebuvo skirta ginti
»tautiniam romantizmui“, netgi daugiau: ideologiniai prieStaravimai tarp
klerikaly ir tautininky atsispindéjo ir jy estetinése paziiirose. Ta¢iau mi-
nétas faktiskas A. Jaksto ir ,tautinio romantizmo“ Salininky keliamy me-
nui reikalavimy panasumas nebuvo atsitiktinis.

Visy pirma, klerikalai dalyvavo nacionalinio iSsivadavimo judéjime,
ir, nors jy pozicija buvo labai konservatyvi, linkusi j kompromisg su ca-
rizmu, taciau tam tikra kontakta su romantiky atstovaujamomis mene
nacionalinio i$sivadavimo judéjimo idéjomis jie iSlaiké. A. Jaksto siste-
moje sukoncentruotos klerikaly estetinés paziiiros rémési romantiky kiiry-
ba, jo statomi meniniams kiiriniams reikalavimai buvo dogmatizuoti
Maironio poezijos principai. Be to, A. Jak$to konservatizmas, amZiny
normy kiirimas buvo artimas ,tautinio romantizmo“ gynéjy orientacijai
j atgyvenusias, senas idéjas. Taigi, nors ,tautinis romantizmas* tiesiogiai
nesiremé A. JakSto estetine koncepcija, pastaroji jam visgi buvo artima.

Reikia pasakyti, kad A. Jak$to idéjos net pirmuoju burZuazinés san-
tvarkos laikotarpiu neturéjo ypatingo autoriteto. Taciau jo ir jo Salininky
darby gausumas, tiek periodikos straipsniy, tiek atskiry kiiriniy pavidaluy,
verté su jais skaitytis, ypa¢ dél jy rimtos teorinés iSvaizdos. A. Jaksto
estetinés paziiiros sudaro sistemg, pagrjsta Augustino ir Tomo Akviniecio
teiginiais *. Jo nuomone, meno tikslas yra groZio kiiryba. GroZis — tai
»dieviskojo logoso“ atspindys Zeméje. Aisku, kad toks groZis turéty biti
absoliutus ir amzZinas, nesutaikomas, pvz., su klasiniu ar partiniu trak-
- tavimu. Taigi, estetiné A. Jaksto sistema buvo nukreipta visy pirma pries
politiskai tendencinga mena. ,,AmzZinojo logoso“ idéja, paveldéta i§ Au-
gustino mistikos, buvo papildyta A. Jaksto paziiirose Tomo Akvinie¢io

v Pidvis“, 1929, Nr 1, p. 6.
2, Piavis®, 1929, Nr. 2, p. 66—67.

3 Zr., ﬁvz., J. Jurginis, Lietuviy meno istorijos bruoZai, V., 1960, p. 286—287.

_* Eklektinj sistemos pobiidj nulémé tai, kad neoplatoniniy Augustino paziary ir
scholastinés normatyvinés Tomo AkvinieCio estetikos nejmanoma suvesti j nuoseklig
sistemg. Tuo biidu A. Jaksto sistemos teoriné dalis linksta j ncoplatoning mistika, o jo
kritikos pagrindai turi scholastiska normatyvinj pobidi.
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scholastika. Logoso salygojamas groZis pasireiSkigs tam tikruose apciuo-
piamuose santykiuose: dydyje, proporcijoje ir t. t., kas esa leidZia iSvesti
tam tikras normas, kuriy prisilaikantis menininkas visuomet kurty grozj.
Atrodo, kad A. Jaksto paziiiros turéty palaikyti akademinio pobiidZio
nepartinj mena. Tafiau amzinojo, nekintamo groZio reikalavimu pagrijsti
A. Jaksto kritikos darbai patys buvo perdém partiniai, kadangi i$ ,,dievis-
kojo logoso“ iSplauké, jog amzZinas groZis negali baiti bedievisSku.

I$ Sios pozicijos A. JaksStas arSiai puolé tiek paZangesnes idéjas mene,
tiek modernizma: pirmajj uz ,,bolSevizma“, antrajj — uz ,,bedieviskuma*.
DidzZiausio A. Jaksto jvertinimo susilaukdavo darbai (dazZnai visiS$kai men-
ki meniniu poZiiiriu), kuriy autoriai dievobaimingai dZiaugési gyvenimu
Sioje Zeméje.

Aisku, kad neoscholastiné A. Jak$to estetika buvo rimtas stabdys tiek
meno, tiek pazangios estetinés minties vystymosi kelyje. Kartu su ,,tau-
tinio romantizmo* kritika prasidéjo ir teoriné kova pries klerikaly este-
tines paZziiiras.

Pirmieji aStriis pasisakymai lieté daugiausia literatiirinés kritikos sritj.
»Okaitymy* (1920—1923 m.), ,,.Baro“ (1925 m.) ir kt. literatiiriniy Zur-
nalq kritikai B. Sruoga, Radzikauskas (L. Gira), V. Krévé pradéjo kova
pnes lékstus ,tautinio romantizmo* bei klerikaly kritikos skatinamus kii-
rinius. Jie neturéjo aiSkesnés ideologinés programos — pagrindinis iy rei-
kalavimas buvo meniskumo reikalavimas, su kuriuo A. JakS$tas praktis-
kai nesiskaité. IS ginéy literatiiros klausimais iSsivysté estetiné polemika,
kuriag pradéjo B. Sruoga, sukritikuodamas ,,amZinojo logoso*“ kriterijy.

Kadangi A. Jaksto principai palieté ne tik pazangaus, bet ir formalis-
tinio meno interesus, kova prie$ jo koncepcija buvo vedama i§ jvairiy este-
tiniy pozicijy.

B. Sruoga, V. Mykolaitis-Putinas simpatizavo simbolizmui, J. Herba-
¢iauskas atstovavo mistinei ekspresionizmo koncepcijai; buvo futurizmo $a-
lininky, kurie véliau susibiiré aplink Zurnala ,Keturi véjai“. Tuo biidu
tarp ,,antijakstininky* buvo gana astriy prieStaravimy, susijusiy su pozin-
riu j realizmo santykj su modernizmu. Tie prieStaravimai véliau tapo an-
tagonistiniais, tac¢iau kovoje prie§ neoscholasting dogmatika jie dar ne-
buvo pakankamai iSsivyste. IS kai kuriy teoretiky simpatijy estetizmui
tuo metu negalima daryti skubiy iSvady: lietuviy menas vystési smarkiai
besikei¢ianc¢iomis istorinémis salygomis, anksciau susiformavusi meniné
kalba buvo gerokai pasenus ir ne visada tiko reiksti niidieniSkoms proble-
moms. Todél estetiné mintis pirmoje eiléje susidiiré su nacionalinio meno
kelio problema. I8kilo svarbiis tradicijy ir novatoriSskumo, meninio paliki-
mo ir modernaus meno santykio klausimai. Jy sprendimui labiausiai truk-
dé konservatyvus, dogmatinis priéjimas. Todél j Sio periodo ieSkojimus,
dazZnai susidomint modernizmu, didelj démesj meninés formos problemoms
reikia ziiiréti kaip j natiiralius, laikotarpio salygy nulemtus dalykus.

Estetinéms $io laikotarpio koncepcijoms, nukreiptoms visy pirma pries
neoscholasting dogmatika, charakteringas kompromisinis pobiidis (san-
tykis tarp realizmo ir antirealizmo paliekamas nei§sprestas). Tipiska $iuo
poziiiriu yra V. Mykolaic¢io-Putino koncepcija, kuri formavosi polemikoje
su A. Jakstu. A. Jaksto teiginiui ..meno tikslas — groZio koryba*“ V. Myko-
laitis prieSpastaté teze ,,meno tikslas — atskiras Zmogaus pasaulis“. Si
tezé, kurios kilmés reikéty ieSkoti Kanto estetikoje, jo paZiiirose | genijy,
buvo gana miglota ir i§ pirmo Zvilgsnio atrodé subjektyvistiné. Tatiau
i$ esmes ji sieké jrodyti, kad meno kurybos negalima dogmatizuoti ir su-
daryti jai recepty. Tai buvo kova uz menininko minties laisve. Tuo buidu
- V. Mykola1c1o koncepcuole yra aiSkus kompromisinis momentas: i§ vienos
pusés, ji argumentavo uz menininko teise nesilaikyti recepty ar nurodymuy
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ir turéti savo nuomone, kokia ji bebiity, iS antros pusés, pagrinding teze
galima traktuoti kaip vadinamosios absoliucios meno laisvés argumenta.
Kovoje prie$ neoscholasting estetika tokia tezé buvo pazangi: faktiskai jo-
je gludejo reikalavimas jteisinti ir tokj tendencinga mena, kokio nepripa-
Zino A. Jakstas.

Reikia pasakyti, kad panasi koncepcija Siuo metu -buvo biidinga ir
,Kultiirai“— Zurnalui, kurio estetinése pozicijose ry$kéjo realizmo prin-
cipai *.

1926—1930 m. ,,Kultaros* veikla

Tokios kompromisinés pozicijos biidingos iki 1926 m. Po 1926 m. fa-
Sistinio perversmo vaizdas ima sparciai keistis. Reakciné faSistinés val-
dZios politika pagreitino visuomenés jégy diferenciacijg. Smarkiai paast-
rejo klasiniai prieStaravimai. Tokiose sglygose kompromisinés pozicijos
bet kuriuo klausimu jau reiské pasidavima reakcijai. Klausime dél lietuviy
meno keliy, kur iki Siol kompromiso atmosferoje ,,naujo*“ ir ,,paZangaus*
savokos buvo sutapatinamos, dabar iSkyla butinumas jas skirti. Jei ,Ke-
turiy véjy“ grupé né kiek nesvyravo, laikydama savo naujumg savo pa-
Zangumo jrodymu, tai 1926—1930 m. laikotarpyje estetikos srityje iskilo
klausimas, ar modernisty naujumas tikrai yra paZangos pasireiSkimas.
Prasidéjusi kritiné modernizmo sroviy analizé turéjo didele reik$me, pa-
dédama menininkams uZ¢iuopti pazangaus kovingo meno kelig. Didelj
vaidmenj, vykdant §j uzdavinj, suvaidino ,,Kultiiros“ Zurnalo veikla.

»Kultira“ buvo demokratinés krypties Zurnalas, kuris po 1926 m.
tapo antifasistine visuomenine tribiina. Greitai Zurnalas tapo placios este-
tinés diskusijos arena, formuluojant pazangaus meno principus. Aisku,
paZangos kelias buvo uZéiuoptas ne i$ karto, taéiau beveik i$ karto buvo pa-
imta teisinga orientacija — j marksistinius meno teoretiky veikalus. Didelg
jtaka ..Kultiiros* teoretikams turéjo G. Plechanovo, M. Gorkio, Macos ir kt.
marksisty darbai. Tiesa, kai kurie teoretikai, bendradarbiave ,,Kultiiroje“,
pateko j pozityvizmo jtaka (Baldauskas, Slapelis, Ungurys ir kt.), tadiau
visumoje Zurnalas iSlaiké paZangia kryptj. Siuo atZvilgiu didele reikSme
turéjo Radzvilo (K. Korsako) straipsniai, ypa¢ jo duota modernistiniy sro-
viy analizé.

Teisingo vertinimo pagrindu buvo marksizmo jtakoje suformuluota
{ezé: ,,néra ir nebuvo tokio rasytojo, kuris klasinéj visuomenéj nepareity
nuo kokios nors klasés, biity beklasis“ ¢. I$ to seké logiska iSvada: menas
bus pazangus tada, kai menininkas stovés paZangiose visuomeninése po-
zicijose. ,,Tik to rasytojo kiiryba,— pareiské K. Korsakas,— bus tikrai gy-
venimiska, jei joje bus ryskus, teisingas gyvenimo atspindys, kaip tik
atitinkgs didZiosios visuomenés dalies sgmong“5 (mano pabr.— G. V.).
Tuo budu buvo parodyta, kad biidingas formalizmui individualistinis
anarchizmas néra tikras paZzangos kelias, kad kovingas menininkas turi
reiksti ,,didZiosios visuomenés dalies”, t. y. liaudies interesus. Kaip tik tuo
buvo pagrista K. Korsako orientaciia j marksizma. ,,Marksizmas, Ziirjs
j tikrove tam tikro meto progresyviosios klasés akimis, gali aréiausiai pri-
siartinti prie objektyviosios tiesos... Ir tai visiSskai suprantama, nes $iuo
atveju pastangos subjekto (paZangiosios klasés ideologo) sutampa su ob-
jekto (visuomeniniy santykiy) plétojimo eiga“® (mano pabr.— G. V.).

* Beveik analogiska V. Mykolaidiui buvo M. Grigonio koncepcija jo spausdintuose
straipsniuose (apie 1920—1924 m.).

¢ K. Korsakas, Literatiros ir kritikos pagrindai.— , Kultira®, 1930, Nr. 2, p. 11l.

5, Kultara®“, 1928, Nr. 5, p. 229.

6 Ten pat.
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Tiesa, ,,Kultiiros*“ teoretikai dar nebuvo principialiai suriS¢ paZangaus
meno savokos su realizmu: daugelis jy dar turéjo nemaza iliuzijy dél ta-
riamo modernizmo pazangumo. Tadiau, analizuojant modernizmo sroves,
palaipsniui aiSkéjo jy netinkamumas tarnauti pazangiu visuomenés veiks-
niu. Beje, $is ,,Kultiiros* darbuotojy trikumas buvo salygojamas to fakto,
kad ankstyvesnio realizmo formos Siuo poZiiiriu irgi turéjo savy triukumy
arba stebétojiSkumo, arba publicistiSkumo pavidalu. Principialus Zingsnis
j realizmo estetika turéjo biti susijes su jos principy patobulinimu, su nau-
jy realizmo formy kiirimu. Kaip véliau bus parodyta, biitent tokj keliag
pasirinko ,,Trecias frontas®.

Didele reikSme modernizmo esmei suprasti ir jo tariamo pazangumo
iliuzijai issklaidyti turéjo diskusijos atskiry meno $aky klausimais, kurios
ypa¢ suaktyvéjo apie 1930 m. Muzikos klausimai, daugiausia svarstomi
Zurnale ,,Muzikos barai“, iSryskino santykj tarp modernios ir modernis-
tinés muzikos. Modernistinés muzikos Salininkai V. Baceviéius ir ypac
J. Kacinskas atstovavo individualistiniam poZiiiriui j muzikos kiiryba, lai-
kydami tradicijas meno vystymosi stabdZiu. Panasiy individualistiniy pa-
Ziury vaizduojamojo meno klausimais laikési 1930 m. susidariusi ,,Nepri-
klausomyjy*“ grupé. Aktyviausi jos veikéjai buvo A. Galdikas, A. Valeska
ir kt. Reikia pasakyti, kad menininky nukrypimas j formalizma daznai i3-
plauké i$§ jy prieSiSkumo ,,saloniniam natiuiralizmui“ ir jj atitinkanéiam Ze-
mam uZsakovo skoniui. Taciau tokia kovos prie§ jj forma, kaip ,,nepri-
klausomyjy* individualizmas, nebuvo idéjinés kovos forma. Laisvé savo
nuozitira deformuoti mening forma nereiSké menininko iSsilaisvinimo i§ -
idéjiniy varZty: neturédami aiSkesnés idéjinés programos, ,nepriklauso-
mieji“ liko priklausomais nuo oficialios burzuazinés ideologijos.

Daug didesnj Zingsnj Zengé 1932 m. susidariusi Ars grupé, j kuriag
jéjo M. DobuZinskis, A. Gudaitis, V. Jonynas, J. Mikénas ir kt. Jy mani-
festo, parasyto P. Galaunés, centre buvo reikalavimas laikytis liaudies me-
no tradicijy. Taéiau ir tai daugeliu atvejy tepalieté formos klausimus.
Todél arsininkai susilauké dailininky realisty J. Zikaro, J. Mackeviciaus,
V. DidzZioko kritikos, kuri iSrySkino, kad pagrindinis liaudies meno prin-
cipas yra ne jo formy ypatybé, o realistinis prié¢jimas prie tikrovés vaizda-
vimo. Miisy akimis Zidrint, tokia orientacija j liaudies mena, nepaisant vi-
sy jos tritkkumy bei ribotumy, turéty biiti teigiamai vertinama: liaudies me-
no studijavimas neiSvengiamai artino menininkus prie realizmo principy.
Beje, tokia orientacija $iuo metu biidinga lietuviy menui aplamai. M. Bud-
riinas, V. Zadeika, kurie, tiesa, savo darbuose nagrinéjo daugiausia mu-
zikos kiirybos psichologijos klausimus, liesdami niidienos muzikos proble-
mas, laiké lietuviy liaudies muzikos tradicijas pagrindu Siuolaikinei mu-
zikai. Ypac giliai §j klausimg pastaté M. Gruodis, kuris iSrySkino svarby
turinio vaidmenj muzikiniy formy vystymesi ir tuo konkretizavo liaudies
meno palikimo panaudojimo $iy dieny menui kelius.

Kompozitoriaus M. GruodZio, meno kritiko P. Galaunés, dailinin-
ky A. VienoZinskio, J. Kuzminskio, I. Treéiokaités ir kt. darbai, nagri-
néjant jvairiy meno Saky kirinius, suvaidino nemazg vaidmenj, iSski-
riant rimtus kiarybinius ieSkojimus ir atmetant pigius formalistinius
triukus. |

Iskiles klausimas dél liaudies meno tradicijy suvaidino Zymy vaid-
menj estetikos istorijoje. Jis vienose meno $akose greiciau, kitose — léciau,
bet neiSvengiamai vedé j siekimg kurti meng, ginantj liaudies interesus,
kas reiSké aiSky apsisprendimg ideologinéje kovoje po 1926 m. Tai buvo
daugiau ar maZiau sagmoningy antifa$istiniy tendencijy formavimasis. Tokj
rySky antifasistinj pobiudj turéjo ,Tretio fronto* grupé, susidariusi
1930 m. | ja jéjo P. Cvirka, K. Korsakas, J. Simkus, A. Venclova ir eilé
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kity paZangiy lietuviy rasytojy. Savo tikslu grupé laiké ,lietuvisko ber-
no“ * interesy gynima.

Liaudies interesy gynimo uzdavinys, nepaisant eilés prieStaringumy,
pasireiskusiy ,,Tre¢io fronto*“ kelio pradZioje, nulémé ypatinga treciafron-
tininky veiklos vaidmenj paZangiosios estetinés minties vystymesi. Visy
pirma, kurdami tokio paZangaus, liaudies interesus ginancio meno prin-
cipus, tre¢iafrontininkai émé ieSkoti pazangaus ideologinio pagrindo jiems
pagrjsti. Tokj pagrinda jie rado marksizme. Marksizmo jtaka, davusi jiems
mokslinés metodologijos pagrindus, padéjo teisingai iSspresti meno vietos
ir vaidmens visuomenés gyvenime klausima, rasti teisingus kriterijus mo-
dernistiniy sroviy jvertinimui. Antra, ypatinga ,,Trefio fronto“ vieta nulé-
mé skirtingas priéjimas prie estetikos klausimy, lyginant su kitomis gru-
pémis (,,Keturiy véjy“ ir kt.). Jei kity grupiy pagrindiné problematika
lieté visy pirma meninés formos klausimus, tai treciafrontininky progra-
mos centre stovéjo ideologinés pozicijos klausimas, kuris nulémé kity klau-
simy (tame tarpe ir meninés formos problemy) sprendima. I ¢ia iSplaukeé
svarbus momentas: jei kity grupiy estetiniy koncepcijy racionalus griidas
paprastai gliidéjo negatyvioje, kritinéje jy dalyje, tai ,,Trefio fronto*
estetiné programa buvo progresyvi visy pirma savo pozityvigja dalimi.
(Patys treciafrontininkai pabréze, kad skirtingai nuo ,,Keturiy véjy“ ir
jiems giminingy grupiruociy, ,,Treéio fronto“ pagrindinis uzZdavinys ne
griauti, o statyti.)

Statymo uzdavinys visy pirma pasireiSké realizmo principy suformu-
lavimu ir realistinio meno teoriniu pagrindimu. Svarbu pabrézti, kad tai
nebuvo grjZimas prie J. Biliino suformuluoty realizmo principy. Tai buvo
naujas realizmo estetikos vystymosi etapas. Ne veltui savo formuluoja-
miems principams atitinkantj mena treciafrontininkai vadino neorealiz-
mu **, Tokia realizmo forma visy pirma turéjo atitikti aktyvaus visuome-
ninio veiksnio reikalavima, kas, treciafrontininky nuomone, ir skyré neorea-
lizma nuo senojo realizmo, daznai turinéio stebétojiSkumo yda. Neorealizmo
prieSpastatymas modernizmo srovéms pradZioje dar nebuvo pakanka-
mai grieztas. Trediafrontininkai daznai stengési jj papildyti moderniy me-
‘no sroviy pasiekimais, jsivaizdavo jj kaip giminingo ekspresionizmui ,,fil-
mo stiliaus“ pritaikyma literatiiroje (J. Simkus), realizmo ir ekspresio-
nizmo sinteze (K. Korsakas) ir pan*** Taciau tai, kad neorealizmo
pagrinda turi sudaryti realizmas, — nekélé abejoniy. ,Laikas daryti
sintezj,—raSé K. Korsakas,— ir laikas i§ eksperimenty kelio eiti prie
statymo progresyviy kiirybos darby, svarbiausiu jo postulatu laikant rea-
lizmq” 7.

Toks principingas realizmo krypties pasirinkimas prieSpastaté ,,Trecig
frontg*“ modernistinéms kryptims. Modernizmo analizé turéjo Siuo atveju
dvejopa prasme: pirma, tai gyneé realizmo pozicijas ir atskleidé moderniz-
mo esme, antra, padéjo patiems treiafrontininkams atsisakyti nuo anks-
tyvesniy klaidy, pervertinant modernizmo pasiekimus.

* Pirmieji ,,Trecio fronto“ Zingsniai buvo priestaringi, turéjo eile neaiSkumy, mig-
loty sgvoky. Tai nulémé tiek nepakankamai aiSkus savo pozicijy suvokimas, tiek ezopiné
kzlba, vartojama cenziiriniais sumetimais. Tokia buvo ,lietuvisko berno“ savoka. Taciau
detalesné analizé parodo, kad .lietuvisko berno“ interesus tre¢iairontininkai suprato
kaip dirbancios liaudies interesus. ‘

** Sio pavadinimo bendrumas su miisy dieny paZangia Vakary meno srove.néra
vien formalus sutapimas. Yra nemaza faktiSky bendry bruoZy, visy pirma antifasistinés
tendencijos ir meno visuomeninio vaidmens suvokimas,

*** Reikia pasakyti, kad ir miisy dieny neorealizme Zymu $iy sroviy jtakos.

7 ,,Tre¢ias frontas“, Nr. 2, p. 22.
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Treciafrontininky kova su neoromantizmu ir dekadentizmu

Treciafrontininky kovoje su formalizmo pasireiskimais pagrindinio jy
prieSo vaidmenj vaidino vadinamojo neoromantizmo atstovai. Neoroman-
tizmas buvo srové, turéjusi pakeisti Zlugusj ,,tautinj romantizma“. Fak-
tiskai jis skyrési nuo pastarojo tik savo polinkiu j modernizma, tuo metu
kai ,tautinis romantizmas*“ buvo artimas ,,saloniniam natiiralizmui“. Kaip
ir natiiralu buvo laukti, klasiniy prieStaravimy paastréjimo salygomis mo-
dernizmo Salininkai émé sparciai linkti vieSpataujancios ideologijos pusén.
Tuo biidu neoromantizmas jgijo nemaza Salininky, kuriy pagrindinis veik-
los motyvas buvo kova su realizmu, o ypac¢ su treciafrontininky iSkeltais
realizmo estetikos principais. Tokj tiksla faktiskai staté Zurnalai ,Pinvis“,
~Qranitas® ir kt. Visada daugiau ar maziau orientavesis j Vakary filoso-
fija, formalizmas $iuo metu rémési neokatolicizmo ir fasizmo idéjomis.
Neziiirint neoromantizmo ,,moderniskumo*, lyginant su ,tautinio roman-
tizmo“ primityvumu, jy vaidmuo visuomenéje buvo tas pats. Tai kaip tik
ir davé treciafrontininkams iSeities taska kovoje prieS neoromantizma.
»Nesunku juk pastebéti,— rasé K. Korsakas,— kaip tas neoromantizmas
stengiasi atlikti tam tikras patriotines, pilietines ir net grynai valstybines
pareigas. Nesunku pastebéti, kaip jis atsidéjes jrodinéja savo naudin-
guma“ 8.

Nezitirint formaliy skirtumy, neoromantizma riSo su ,tautiniu roman-
tizmu“ jy paZiiiry centriné idéja — tautiSkumo klausimas. Kadangi trecia-
frontininkai sieké laikytis internacionalizmo principy, tautiskumo kaip pir-
maeilio estetikos klausimo iSkélimas davé neoromantikams pagrindg pre-
tenduoti j vieninteliy nacionalinio meno Salininky ir kiiréjy autoriteta. Bur-
Zuazinei ideologijai tai buvo ypa¢ paranku: ,tautos vienybeés* idéja, kuria
operavo neoromantizmas, ieSkodamas ,,tautos dvasios* pasireiS§kimo mene,
uzmaskuodavo klasinius prieStaravimus.

Todél nenuostabu, kad kovoje prieS neoromantizmg nacionalinio me-
no charakterio problema iSkilo prie§ treéiafrontininkus kaip pirmaeilis
klausimas, kurio teisingas sprendimas sugriauty svary argumenta, kuriuo
neoromantikai stengési pateisinti savo egzistavima. K. Korsako, J. Sim-
kaus, A. Venclovos darbai, pasvesti meno tautiSkumo problemai, parode,
kad $is klausimas negali buiti sprendZziamas izoliuotai nuo meno santykio
su tikrove klausimo. Remdamasis materialistinés estetikos teiginiais,
K. Korsakas aiSkino tautiSskuma, kaip ,,manierg suvokti daiktus“?9. Todél
pirmaeilis meno uzdavinys — realistinis ty daikty vaizdavimas. ,,Jeigu jie
(meno kiiriniai.— G. V.) turi ir rySky tautiSkumo atspalvj, tai tatai yra
todél, kad jie pilni realizmo, kad jie iSkilg i§ palios gyvenimo realybés ir
nuoSirdzZiai su ja sutape“'® (mano pabr.— G. V.).

Antra vertus, neparemtas realistiniu tikrovés vaizdavimu ,,tautos dva-
sios“ ieSkojimas iSkraipo tautiSkumo pasireiskima. ,,Skaitant Incitrg arba
Alantg,— rasé A. Venclova,— i$§ viso susidaro jspudis, kad lietuviskas kai-
mietis yra kazkoks markizas, apsivilkes iSparfumuota skranda, kalbas
saldZiais pigaus salono ZodZiais“ 1'. Aisku, kad, iSkraipant reiskinius, ,,ma-
niera juos suvokti“ nebetenka prasmeés.

Formalizmo pasireiskimy lietuviy mene analizavimas bei kritika leido
treéiafrontininkams padaryti apibendrintas iSvadas, atskleidZiancias for-
malizmo esme. Treciafrontininkai sugebéjo jZvelgti klasinés ideologi-
jos pasireiSkimus tariamame riipinimesi gryna forma. ,Kiriniai, kuriy

8 J. RadZvilas, Linkmes nustatant.— ,Kultira“, 1930, Nr. 11, p. 575.

9 ,,Kultara“, 1930, Nr. 11, p. 572,

10 Ten pat.

11 A, Venclova, Privadios skaitytojo nuomonés apie ,Franka Kruka”.—, Kultiira”,
1934, Nr. 7, p. 375.
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autoriai brangina tik formg,— rase K. Korsakas,— visuomet parodo -tuos
beviltiskai neigiamus jy (autoriy) santykius su aplinkos visuomene* 2. To-
dél nukrypimas j formalizma reiskia menininko pa51dav1mq zlunganc1a1
ideologijai.

Nutolimas nuo tikroveés, biidingas tiek neoromantizmui, tiek ir visam
formalizmui, yra tuo biidu natiiralus burZuazinés visuomenés padarinys.
»Yra laikotarpiy,— rasé K. Korsakas,— kada bijomasi nuogos realybés, ir
yra zmoniy, kurie turi reikalo Ziiiréti j pasaulj pro tam tikra iliuzijy — tiki-
mybe Svelninanciy iliuzijy — plyS$j. Toks laikotarpis kaip tiktai dabar. To-
kie Zmonés — kaip tik Siandieniné burZuazija“ 13.

Todél nukrypimas j formalizma, kuris reiSkia pasidavima Zlungandciai
burZuazinei ideologijai, kartu yra ir menininko Zlugimas. Tai yra neisven-
giamas idéjinio smukimo padarinys, kurio pavyzdziu K. Korsakas laiko
keturvéjininkus: ,,Jeigu miisy miescionija, patraukusi j save tokius tikrai
talentingus ir anksciau itin vertus daiktus davusius radytojus, kaip K. Bin-
ki, A. Griciy, Petréna, juos tiesiog suzlugdé...— tai ¢ia kaip tik aiskiau-
siai matyti tos visos mies¢ionijos dvasinis suguréjimas* !4,

Laiko iSkelty problemy tyrimas trediafrontininky darbuose aiskiai pa-
rodé, kad klasinéje visuomenéje néra trecio kelio. Néra jo ir mene. J. Sim-
kus, nagrinédamas §j klausima, parodé, kad esamomis salygomis meninin-
kas turi pasirinkti: arba kiarybiSkai Zlugti mies¢ionijos gléby, arba nu-
traukti su ja rySius. Taip su ja nutrauké rySius Butky Juzeé, iséjes i$
»Keturiy vejy“, kai pastarieji pasirinko pirmajj kelia, ir prisidéjes prie
»Irecio fronto“. Tuo biidu pasirinkimas su miescionija ar prie$ ja yra ana-
logiskas pasirinkimui: su formalizmu ar su realizmu.

Treciafrontininky kova su formalizmu turéjo didele reikSme. Pats for-
malizmo kritikos pobiidis tarnavo visy pirma ideologinei kovai. [Zvelg-
dami mene ideologines krypéiy pozicijas, treCiafrontininkai tuo paciu fak-
tiskai atskleidé meno metody, susijusiy su Zlungané¢ia burZuazine ideolo-
gija, beperspektyviskuma. Taigi prie§ menininka buvo pastatytas ne for-
maliy tradicijy, o pasaulezxuros klausimas, kurio sprendlmas vedé j tg ar
kita visuomenine pozicija.

Treciafrontininky darbai estetikos klausimais vedé j svarbig iSvada:
dekadentizmo bei formalizmo reiSkiniai néra dalykas, kurio prieZastys
glidi paciame mene. Meno dekadanso prieZastis yra visuomenés dekadan-
sas. I$ Cia seké principinga iSvada: iSvengti meno iSsigimimo galima, ne
ieSkant naujy sroviy, o siekiant pakeitimy visuomenés struktiiroje, kurie
panaikinty dekadentizmo prieZastis.

Naujo etapo perspektyvos

Tokig iSvada paZangiosios estetikos atstovai padaré kiek véliau. Ta-
¢iau treciafrontininkai priéjo panaSia iSvada, kuri reiSké dar vieng stamby
Zingsnj paZangiosios estetinés minties vystymesi: dekadentizmo bei idéji-
nio sumenkéjimo iSvengs tas menas, kuris remsis realizmo principais ir
savo ideologine pozicija atstovaus tai klasei, kuriai priklauso ateitis. To-
kig iSvada trefiafrontininkai padaré, nustatydami tolesnes neorealizmo
estetikos vystymosi gaires. Jy 1931 m. priimta programa Siuo klausimu
numaté poslinkj tiek jy teorinése koncepcijose, tiek ideologinése pozicijose.
Perzvelge savo nueita kelia, treciafrontininkai atsisaké eilés svyravimy

12 | Kultara“, 1930, Nr. 4.
18 K. Korsakgs, Straipsniai apie literatiira, Kaunas, 1932, p. 13I.
4, Kultara“, 1930, Nr. 5, p. 271.
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bei prieStaravimy. Vietoje neaiSkaus ,lietuvisko berno“ interesy, kaip nu-
rodée K. Korsakas, treéiafrontininkai pasirinko ,,pagrindiniu savo orienta-
cijos punktu tik vieng visuomenine grupe, biitent proletariatg... Proleta-
riato, kaip vadovaujandios ir paclios progresyviausios dabarties klasés,
hegemonija pripazjstama be jokiy svyravimy* 15.

Zinoma, negalima teigti, kad nuo 1931 ar 1932 m. treciafrontininkai
émeé atstovauti marksistinei ideologijai. Taciau jy orientacija, poslinkts
marksizmo link aiSkus.

Rys$ium su tuo 1931 mety programa buvo kartu i$ tikryjy naujo realiz-
mo programa. Ji numaté sukurti nauja meninj metoda, atitinkantj proleta-
riato pasauléziora. ,,Mums reikia realizmo,— rasé K. Korsakas,— atvaiz-
duojancio gyvenimo tikrove, tadiau ja atvaizduojancia jos plétotéje, jos
pletotés perspektyvoje“. Ir konkreéiai: ,,Ta naujajj realizma... mes linke
pavadinti dialektiniu realizmu, nes jo pagrindan bus dedamas dialektinis
materializmas“ 8,

Faktiskai tai buvo socialistinio realizmo metodo sukiirimo programa.
Vadinasi, 1931 metus galima laikyti naujo realizmo estetikos vystymosi
etapo pradzia. Aisku, kad faSistinio reZzimo salygomis toks posiikis nega-
léjo buti padarytas. Treciafrontininkai dar nebuvo suartéje su LKP, su
revoliucinio proletariato judéjimu. Tokios programos paskelbimas jbaugi-
no burzuazija, ir ,,Treéias frontas“ buvo uzdarytas.

Pazangioji estetiné mintis po ,,Trecio fronto*

Neziiirint to, trefiafrontininky atliktas darbas paliko Zymius pédsakus
lietuviy mene. Tiesa, iki 1936 m. pazangiajai estetinei minciai atstovavo be-
veik vien tik ,,Kultiira“ taciau naujojo realizmo programos daigai émeé
vis plaéiau reikstis meno kiuryboje. PaZzangiyjy menininky (pvz., P. Cvir-
kos, S. Neéries) kuiryboje vis daugiau ryskéjo tendencijos, sutampancios
su treciafrontininky neorealizmo vystymo gairémis. Kritinio realizmo vys-
tymasis ketvirtojo deSimtmecio antrojoje puséje parengé dirva socialisti-
niam realizmui jsigaléti lietuviy literatiiroje ir mene.

Po ,,TreCio fronto“ uzdarymo, siautéjant faSistinei reakcijai, nebuvo
salygy organizuoti nauja pazZangy literatiirinj Zurnala. Tik 1936 m., au-
gant pla¢iam antifaSistiniam judéjimui, buvo pradétas leisti Zurnalas ,,Li-
teratiira“. Tiesa, Zurnalas netrukus buvo faSistinés valdZios uzdarytas, ta-
¢iau jo pasirodymas reiske, kad pazangioji estetiné mintis reakcijos siau-
téjimo metu ne tik nebuvo sugniuzdyta, bet sékmingai eina pirmyn. Zurna-
lo pasirodymui didele reikSme turéjo LKP veikla. 1935 m. LKP CK priémé
rezoliucija apie visaliaudinio antifasistinio fronto sudaryma. , Literatiira“
‘buvo ne tik Sios programos rezultatas,— pats Zurnalas buvo pradétas leisti
LKP iniciatyva. Tuo biidu 1936 m. paZangioji realizmo estetiné mintis su-
artéja su Lietuvos Komunisty partija.

FaSistams uZzdarius , Literatiira“, jos darba tesé ,,Kultiira“, buvo or-
.ganizuotas pazangus almanachas ,,Prosvaisté” (1937—1940). PazZymeéti-
nas Zurnalas ,Dienovidis* (1938—1940), kuris pademonstravo realizmo
estetikos persvarg kovoje su formalizmu. ,,Dienovidis“ buvo organizuotas
kaip koalicinis antifasistiniy jégy Zurnalas. Todél nenuostabu, kad rea-
lizmo ir formalizmo $alininkai émé kovoti dél estetinés Zurnalo pozicijos.
Tai, kad nugaléjo realizmo krypties Salininkai, parodo realizmo estetikos
subrendima ir jos autoriteto iSaugima.

15 K. Korsakas, Straipsniai apie literatiira, p. 351.
16 Ten pat, p. 362.
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Teorinés realizmo problemos

Vadinasi, 1936—1940 m. buvo realizmo pakilimo ir materialistiniy
principy jsigaléjimo estetikoje metai. Realizmo estetika jau sugebéjo
spresti sudétingas meno problemas. Teoriniai $io meto darbai rodo auksta
teorinj ir idéjinj paZangiosios lietuviy estetikos lygj.

Tuo metu teoriskai auk$tame lygyje buvo sprendZiama meno idé-
jos specifikos problema. Savo straipsniuose K. Korsakas ir kiti paZangiis
estetikos teoretikai jrodo, kad idéja yra svarbiausias meno kiirinio elemen-
tas ir kad meno vertinima reikia grjsti visy pirma idéjiniu nagrinéjimu.
RySium su meno idéjiSkumo klausimu iSkilo meno tendencingumo proble-
ma. Pladiai iSnagrinéje tendencingg meno pobuidj, paZangiosios estetikos
atstovai davé teisinga jo aiSkinima. K. Korsako, P. Juodelio, A. Venclo- .
vos, P. Cvirkos straipsniai (ypa¢ ,Literatiiroje*) nagrinéjo pasauléZiiiros
reikSmeés meno kiirybai problema.

Siy teoriniy estetikos klausimy nagrinéjimo pagrindu faktiskai buvo
sukurti realistinés meno kritikos principai, kuriais vadovavosi paZangio-
sios estetikos atstovai savo kritiniuose darbuose. Kalbédamas apie meno
kiirinio teisingo vertinimo principus, K. Korsakas pabrézZia: ,,Miisy litera-
tiirai ir visuomenei bus naudingiausia tokia kritika, kuri vaduosis litera-
tiros reiskiniy vertinimo metodu, jgalinanciu jq juo tiksliau nustaiyti me-
niskojo teisingumo laipsnj gyvenimo tikrovés vaizdavime. Sis metodas, su-
prantama, galés pasiZzyméti teisingumu ir objektyvumu tik tada, kai kri-
tika... savo sprendimy ir iSvady kriterijum padés principus ideologijos,
labiausiai atitinkancios istorinés paZangos prasmg“ 7 (mano pabr.—G.V.).

Aisku, kad Sie kritikos principai buvo samoningai isreiksti, orientuo-
jantis j marksistine ideologija. Tokios kritikos jtakoje paZangioji estetika
orientavo meno kiirybg pazangos keliu. Tokiai orientacijai didele reikSme
turéjo P. Cvirkos, A. Venclovos, K. Korsako, P. Aleksandraviciaus, J. Kuz-
minskio, I. Treciokaités ir kity darbai.

Realizmas ir socialistinis realizmas

Visa tai vedé mena tvirtu realizmo keliu. Ir — kas mums Siuo metu
ypatingai svarbu — kritinis $io realizmo momentas turéjo vis gilesnj so-
cialinj atspalvj. Suvokdama menininko ideologinés pozicijos, pasauléZiiiros
reikSme, paZangioji lietuviy estetika daré nedviprasmiskas iSvadas, at-
skleidZianéias jos reikSme dabartiniam lietuviy meno etapui.

A. Venclova, kalbéddmas apie P. Cvirkos ,,Frank Kruk“, nurodo, kad
tokig visuomene ,,iStaisys tik kitas pagrindas“, kuris iSnaikins ,,jsiSakni-
jusius savininko jprocius“ '8,

Analogi$ka mintis nuskamba ,,Pro$vaistéje“ paskelbtame L. Skabeikos
testamente: ,,Kaip teisingai saké Marksas, ekonominis gyvenimas apspren-
dzia dvasinj gyvenima. Todél kovoti dél laisvo Zmogaus. laisvoje visuome-
néje reiskia kovoti dél socialistinés visuomenés santvarkos“'® (mano
pabr— G. V).

Konkredia meno orientacija galima rasti pas K. Korsaka: ,,Taigi, to- :
limesné dabartinés miisy literatiiros raida, jeigu norime iSvengti greito
smukimo, turéty tuojau biti pagrista nauju ir patvaresniu visuomeniniu
pagrindu“? (mano pabr— G. V)).

17 K. Korsakas, Kritika, Kaunas, 1936, p. 52.

18 Kultira“, 1933, Nr. 2, p. 378.

19, Pro$vaiste“, Nr. 3, p. 115.

20 K. Korsakas, Rasytojai ir knygos, Kaunas, 1940, p. 14.
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Vadinasi, kritinio realizmo etapas lietuviy estetikoje, paZangiyjy teo-
retiky akimis, buvo ne galutinis etapas, o naujo etapo paruo$imas. Taigi
socialistinio realizmo jgyvendinimas lietuviy mene buvo paruostas viso
paZangiosios estetinés minties vystymosi. Pati paZangioji estetiné mintis
buvo viena i§ jégy kovoje uZ socialisting santvarka. Vystydamasi marksiz-
mo kryptimi, pazangioji estetiné mintis Lietuvoje praéjo ilga ir sudétinga
kelia. Didele reik¥me ¢ia turéjo marksistiné estetiné mintis klasiky veika-
luose, o taip pat lietuviy estetiné mintis, kuri buvo vystoma Tarybq Sajun-
goje éjusiy lietuvisky Zurnaly puslapluose Visy pirma d¢ia pazymetml
V. Kapsuko, Z. Angarlecm B. Pranskaus-Zalionio darbai, spausdinti Zur-
naluose ,,Kibirks$tis“, ,,Priekalas“ ir kt., kuriuose didelis demesys buvo ski-
riamas meno raidai Lietuvoje.

Sie Zurnalai turéjo didele reik§me paZangiosios lietuviy estetinés min-
ties raidai. ,,Priekalas“ grieztai kritikavo pirmyjy treéiafrontininky Zings-
niy ribotuma. Galima drasiai sakyti, kad nors ,,Priekalo* kritika buvo kar-
tais pernelyg griezta, ji turéjo lemiama reik¥me treciafrontininky po-
stkiui 1931 m., kada buvo priimta naujoji programa.

Taciau po 1931 m., uZdarius ,Tredia fronta, ,Priekalas* nepakanka-
mai jvertino paZangiosios estetikos pobiidj ir eiléje straipsniy sumen-
kino realizmo pasiekimus. Toks ai$kiai neteisingas buvo P. Cvirkos ro-
* mano ,,Frank Kruk“ jvertinimas, o taip pat nelabai lankstus poZiiiris j kai
kuriy treciafrontininky veikla. Siame poZiiiryje atsispindéjo ketvirtojo
deSimtmecio pradZios laikotarpio pasauliniame komunistiniame judéjime
ir tarybinéje spaudoje pasireikusiy tendencijy poveikis, vertinant prole-
tariato sajungininkus burZuazinéje visuomenéje, o paZangioji estetiné
, m.inl:is $iuo laikotarpiu buvo Zymus ideologinis proletariato sajungi-

ninkas.

Kaip matome, prie paZangaus meno principy kirimo vedé ne koks
nors iSorinis jsikiSimas, o pazangiosios estetinés minties vystymosi logika,
tam tikrais atvejais netgi neZiiirint ne visai objektyvios kritikos povei-
kio. Tuo biidu paZangioji estetiné mintis Lietuvoje, tesdama realizmo este-
tikos tradicijas, vystesi keliais etapais: _

1. Kovoje su neoscholastine estetika ji pasireiské daugiau pazZan-
giy elementy pavidalu. Centre stovéjo lietuviy nacionalinio meno kellq
klausimas.

2. Po 1926 m. 11etuvn.1 nacionalinio meno keliy klausima pakelte pa-
Zangaus lietuviy meno prmc1pq sukiirimo uzdavmys J. Biliiino suformu-

luoti realizmo estetikos principai i8sivysto j neorealizmo principus, kurie
priedpastatomi modernizmui, kaip pagrindiniam priesui.

3. Po 1935 m., kovoje del antifasistinio liaudies fronto, realizmo es-
tetikos gynéjai suartéjo su Lietuvos Komunisty partija. Tas ideo-
loginés programos Zingsnis vedé j tai, kad neorealizmo estetika faktiskai
pradéjo vystytls i markswtmg estetika.

Taigi pazangioji estetiné mintis, pasistaciusi tlkslg jdiegti socia-

listinio realizmo prmc1pus lietuviy mene, buvo vienas i§ svarbiy visuome-
niniy veiksniy kovoje uZ socializmg.

Vilniaus Valstybinis Jteikta

dailés institutas 1964 m. lapkri¢io mén.
Marksizmo-leninizmo katedra
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PA3BUTHE NMPOrPECCHBHOM 3CTETHYECKOM MBICJIH B JIUTBE
B 1918—1940 rr.

I BAUTKYHAC

Pe3wonme

B crarbe npoBOAHTCS aHAJM3 OCHOBHBIX 3TaNOB Pa3BHUTHS NpPOrpeccHs-
HOH 3cTeTHyecKoil MbICJiH B JIHTBe B yCJIOBHAAX GYpIKYya3HOro CTpOS H BHI-
JejleHHe OCHOBHLIX 3TalnoB 3TOr0 Pa3BHTHS.

1. 1918—1926 rr., korna 3ajgadud NPOrPECCHBHOM 3CTETHYECKOH MBIC/IH
6LlIH CBSI3aHBI NpeX/e BCero ¢ KPHTHKOH 3CTeTHYeCKHX BO33peHHH KJepH-
KaJIOB, B YaCTHOCTH, C KPHTHKOH HeocxoJacTHUeCcKON KoHuenuuu A, flkmra-
ca-Jlam6payckaca, moiNepXKHBaBilleli peaKLUUOHHOe HAeliHOe HampaBsJ/eHHe
B HckycctBe. C KDHTHKOH HeOCXOJIaCTHUECKOH KOHLENUHH BHICTYMHJIH
B. KpeBe-Muuksasuuyc, B. Mukonaiituc-Ilyrunac, B. Cpyora u ap. OcHos-
HOH HMX LeJiblo OblIA 3alluTa CBOGOIBI MBICJIH XYNOMXHHKA H KPHTHKa HOp-
MAaTHBHOro xapakrepa cucreMsl A. flkmitaca. B 3ToM cocrout H ux 3aciayra
IJIS TIPOTPECCHBHOI JINTOBCKOM 3CTETHUECKOil MbICJH. MaeiiHble HX MO3HIHH
6blJIM MTPOTHBOPEYHBLI H HOCHJIM KOMIIPOMHCCHBIH XapakTep, He CTaBs CBoOeil
1eJIbI0 KPHTHKY MOJEpPHH3Ma, MOCKOJIbKY CTOPOHHHKH IOC/eJHero Toxe
BHICTYNaJIH ¢ KpUTUKOH Slkiuraca. ‘

2. 1926—1930 rr. Ilocne cawKcTcKkOoro mnepeBopoTa, B YCJAOBHSIX Q8-
OCTpEHHSl KJIACCOBBIX MPOTHBOpeYHi, OCOGEHHO pe3KO BCTaJjJ Bompoc 0f
H7e0JIOTHYECKHX NMO3HIHSX TeOpeTHKOB. [IporpeccHBHOll 3cTeTHuecKoil MblC-
JIH I aHHOTO NepHoJa XapaKTepHbI OTKa3 OT KOMIpPOMHCCa M pe3Kas KpH-
THKa TeUeHHil MOoJepHH3Ma. : '

’ 3. 1930—1940 rr. ‘Otor nepuox HauHHaeTcs ¢ GHOPMHPOBAHHS TPYNIbI
«Tperuit dpour», anpo koroporo cocraBuiu A. Benwynona, K. Kopcakac,
I1. LisupKa. 10 GBI KaueCTBEHHO HOBBIH 3Tam Pa3BHTHSI 3CTETHKH peaJius-
Mma. CtopoHHHKH «TpeTbero ¢poHTa» MQCTaBHJIM BOMPOC O CO3AAHHH HOBOTO
TBOPYECKOr0 MeTOAa, KOTOPHIH mpeojoJen Obl co3epuaTesbHOCTb 60jiee paH-
HHX ¢OpM peaju3Ma M Mor Obl aKTHBHee y4aCTBOBAaTh B OGLUECTBEHHOI
KH3HH. DTO ObLIH NepBble MAarH JHTOBCKOH 3CTETHUECKOH MBICJIH B CTOPOHY
NPUHIHKIIOB COLMAJHCTHYECKOrO peaJiidMa. dTa TeHAEHUHS CKJaabiBaJjach
NOA YCHJIMBAIOIIUMCS BJIHIHHEM HOell Mapkcu3Ma. Takol myTb Bes CTOPOH-
HHKOB NpPOrpecCHMBHOi 3CTeTHYECKOH MBICJHM Ha NpaMoe cOJHXeHHe ¢ Hef-
TesibHoCThIO KI1J1, KOoTOpoe MPOMCXOMHT B CBA3H ¢ co3fanueM O6lleHapon-

HOro aH'm(pachrcxoro .cppom‘a, UTO OKOHYAaTeJIbHO OmnpeneJinjio poJib
3CTETHKH peaJiu3ma.
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