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MALONUMO SUPRATIMAS EPIKUORO ETIKOJE

K. RICKEVICIUTE

Epikiiras (341—270 pr. m. e.) sukiiré filosofing mokykla, kuri issilai-
ké senoveés Graikijoje ir Romoje daugiau kaip astuoni Simtmediai ir turéjo
tiek daug pasekéjy, kad jy, doksografo Diogeno Laercijaus ZodzZiais, nega-
léety sutalpinti iStisi miestai. Si filosofija turéjo neabejotinos reik§més ma-
terializmui ir gamtos mokslams iki pat miisy laiky, todél Epikiiro palikimo
studijavimas buvo ir lieka svarbus ir reikSmingas. Vertindami Epikiiro
mokslg pagal antikinio gyvenimo galimybes ir nurodydami kai kuriy jo
pozicijy r1botumq bei nepriimtinuma, idealisty gindijamas arba iSkrai-
pomas paZangigsias epikirrizmo mintis, materlahstal ji gina, aiSkina ir
propaguoja.

IS daugelio Epikiiro knygy, kuriose ]1s désté savo moksla, liko tik
nedaugelis fragmenty, kuriy daugumas tiesiogiai arba netiesiogiai siejasi
su etikos -problemomis. Labai svarbus etikai yra iSlikes Epikiiro laiskas
Menekéjui, kuriame glaustai, susintetintai yra iSdéstyti pagrindiniai Epi-
kiiro etikos principai. Pagaliau eplkunzmg pazinti padeda tai, kad jis tu-
re]o daug paseke]q, per kuriuos suZinome, ko moké mokyklos kure]as Bene
Zymiausias Sios srities palikimas yra Romos filosofo Lukrecijaus veikalas
»Apie daikty prigimtj“, kuriame graZia poetine forma glaustai iSdéstytos
pagrindinés daugiatomio Epikiiro veikalo ,,Apie gamta“ mintys. Netenka
abejoti, kad Lukrecijus gerai Zinojo ir kity senovés filosofy sistemas, bet
Epikiirg jis vertino labiausiai. Tai, kad Lukrecijaus mintys atitinka Epiki-
ro moksla, liudija jo paties ZodZiai Epikiirui:

Graiky genties puoSmena, tavim dabar sekdamas, taikau

Savo zingsnius nukreipti tvirtai j pédsakus tavo!.

Todeél veikalo ,Apie daikty prigimtj“ mintys daugeliu atveju neabejotinai
argumentuoja tezes apie Epikuro samprotavimus. Pagallau Ziniy apie
Eplkurq paliko ne tik jo pasekéjai, bet ir tie, kurie jj komentavo, su juo
gindijosi, vienaip ar kitaip jj vertino. Visa tai jgalina atkurti Sio mastytojo
filosofing sistemg ir jo etika.

Epikiiro logiskai vientisg filosofing sistema sudaro trys dalys: logika
(kanonika), fizika ir etika?, taciau ne visos Sios jo sistemos dalys turéjo
vienoda reikSme. Filosofija, Epikiiro supratimu, turi iSmokyti Zmogy gy-
venti laimingai3. Dél tokio praktinio filosofijos pobiidZio svarbiausig reiks-
me Sis filosofas skyré etikai ir galvojo, kad Zinios apie gamta ir mastyma

v Lukrecijus, Apie daikty prigimtj, V., 1964, p. 177.

t Diogenes Laertius, Leben und Memungen Beriihmter Philosophen, Berlm 1955,
Buch X, 29, S. 236.

3 Ten pat, 122, p. 279—280.
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yra reikalingos ir batinos tik tiek, kiek jos padeda Zmogui gyventi laimin-
gai ir maloniai.

Biidamas vergvaldZiy klasés atstovas, Epikiiras savo etika skiria ano
meto graikui-vergvaldZiui, norédamas jam.parodyti, kaip iSsigelbéti nuo
to, kas drumséia ramybe ir dZiaugsma. Tokia etikos kryptis ano meto grai-
kams buvo artima apskritai, o Epikiiro epochoje ja diktavo pats gyveni-
mas. Ankstesnio laikotarpio graikas, savarankiSkos Graikijos pilietis, ak-
tyviai dalyvavo, tvarkant valstybés reikalus, ir buvo labai susigyvenes su
savo laiko visuomene, todél ir savo egzistavimo esmés jis daZniausiai
ieSkodavo visuomeninése bei valstybinése sferose. Epikiiro laikais politinis
ir ekonominis graiky gyvenimas i§ esmés pasikeité. Graikijos kultiirg Alek-
sandro Makedoniecio uzkariavimai iSplatino toli uZ Graikijos riby, bet
vidinis graiky gyvenimas, netekus laisvés, darési vis labiau pakrikes. Ypac
tai iSryskéjo po Aleksandro Makedoniecio mirties, kai nesibaigianéios ko-
vos dél sosty privedé krastg prie politiniy suiruciy. Valdovai ir valstybés
vyrai kaitaliodavo savo principus pagal reikala ir tenkinosi tus¢iomis kal-
bomis apie patriotizma bei pasiaukojima, o tikrai aukotis, atrodé, jau nie-
kas nemokéjo. AiSku, kad eiliniam ano laiko Zmogui sunku buvo susiorien-
-tuoti tame politiniy jvykiy sraute. Nuolatos naujai persiformuojanciose
valstybése jis pasijuto nereikSmingas vienetas, kurj gyvenimas verté steng-
tis jtikti valdovams arba pasitraukti nuo visuomeninio gyvenimo ir ramy-
bés ieSkoti kitur. Senomis visuomeninémis vertybémis to laiko Zmogus, jau
nebepasitikéjo ir lauke, kad filosofija jam nurodyty kitokias. Tai ir paaiski-
na ta fakta, kad trys tuo metu susiformavusios filosofinés kryptys — epi-
kiirizmas, stoicizmas ir skepticizmas — sprendZia nevienodai, bet tuos pa-
¢ius praktinius uzdavinius, moko Zmogy gyventi ir laimeés ieSkoti padiame
savyje, savo gyvenime.

Vadinasi, Epikiiro etika yra graiky politinio ir ekonominio smukimo
iSdava. Kita vertus, Siame moksle atsispindi ano meto graiko protestas, jo
nenoras atsisakyti savo Zmogiskyjy teisiy; ty teisiy pagrindo epikiirizmas
iesko atskiro individo gyvenime, nesiedamas jo su visuomene. Zmogus ¢ia
atpléSiamas nuo visuomeninés gamybos ir nuo kity visuomenés nariy.
Tai apsprendzia individualistinj ir stebétojiSkajj Sios etikos pobiidj. Taciau
Epikiiro etika neatpléSiama nuo realaus gyvenimo ir tuo ji prieSpastatoma
tuo laiku placiai paplitusioms jvairioms idealistinéms asketizmo bei mis-
ticizmo srovéms. Epikiirizmas ima Zmogy tokj, koks jis yra tikrovéje, ir
nurodo, kad uZ savo laimg Zeméje Zmogus pats yra atsakingas. Gamta
jam davé viska, kas reikalinga laimei. Dvasioje jfs yra laisvas, ir jo laimé
priklauso tik nuo to, kiek jis pazjsta gamta ir patj save. ISmokes objektyviai
atskirti tiesa nuo klaidos, jis sugebés i§ savo gyvenimo pasalinti baime
ir skausma ir gyvenima padarys grazy, malony, laiminga. Epikiiro filoso-
fijoje laimé siejama su malonumu, o pastarasis — su pazinimu ir dorove.
»Qyvenimas negali biiti malonus, jei jis néra protingas, doras ir teisin-
gas, bet taip pat néra protingo, doro ir teisingo gyvenimo, kuris nebiity
malonus‘“4, .

Epikiiras jrodinéja, kad laimingas gyvenimas yra tas, kuriame Zmo-
gus gyvena maloniai ir be skausmy. Malonumu $§is iSmindius vadina visa
tai, kas tejkia dZiaugsmo, o skausmu— kas kankina. Remdamasis tokiu
apibrézimu, jis kategoriSkai tvirtina, kad malonumas yra geéris, o skaus-
mas — blogis, todél gyvenant reikia vengti skausmo ir siekti malonumo.
Pastaroji etiné taisykle, Cicerono perteikiamais Epikiiro ZodZiais, nereika-

4 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 132, p. 284.
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lauja jokiy jrodymy. Ji yra ,,akivaizdi“, kaip ir tokios tiesos, kad ,,ugnis —
karsta, sniegas — baltas arba medus — saldus“S.

Filosofijos istorijoje yra jprasta Epikiiro etika sieti su Aristipo moky-
mub. Pagrinda tam duoda tas faktas, kad abu filosofai buvo hedonistai,
tvirtine, jog laime sudaro malonumy patyrimas. Vienok, paanalizavus, kaip
Epikiiras supranta malonuma, darosi aiSku, kad jo etika tik formaliai yra
panadi: j kirenaiky, o savo esme ji yra daug artimesné Demokrito filo-
sofijai.

Reikalas tas, kad malonumas Epikiiro etikoje néra savitikslis, o.tik
priemoné pasiekti laimei. Tuo tarpu laimei labiausiai trukdo baimé. Zmo-
gus, pasak Epikiiro, nelaimingas tampa visy pirma, bijodamas paslaptingy
gamtos reiskinily ir mirties, todél filosofijos reikalas i$aiskinti bendriausius
gamtos reiskiniy désnius, kuriy Zinojimas padeéty iSsigelbéti nuo paslaptin-
gy reiSkiniy baimés. Taigi, etikai reikalingos Zinios i§ fizikos ir tam rei-
kalui labai tiko atomistiné Demokrito teorija, pagal kurig visi reiSkiniai
yra prieZastingai tarpusavyje susije. KuirybiSkai pertvarkes atomisting De-
mokrito teorija, Epikiiras sugebéjo moksliSkai, nesiremdamas dievu, is-
spresti daug fizikos ir etikos problemy, taciau, neZiirint to, jo savaran-
kiSkumas $ioje srityje. idealistinése filosofijos istorijose yra gincijamas.
ISanalizaves Plutarcho, Cicerono, Seksto Empiriko, Leibnico ir kity sampro-
tavimus. $iuo klausimu, Marksas prieina iSvada, jog, nepaisant skirtingo
tyrinéjimo pobiudzio, ,visi jie sutaria, kad Epikiiras savo fizika paémeé i$
Demokrito“’. Nesutikdamas su tais, kurie sumenkino Epikiiro vaidmenj.
filosofijoje, teigdami, kad jis paprastai atkartojo Demokrito atominge teori-
ja, Marksas savo ‘darbe ,,Demokrito natiirfilosofijos ir Epikiiro natirfilo-
sofijos skirtumas* parodo, kad Demokritas ir Epikiiras turéjo bendra iSei-
ties taska, o daugelj filosofiniy klausimy Epikiiras sprendé savarankiskai
ir skirtingai. Zinoma, $is bendras iSeities taskas ir leidZia konstatuoti, kad
Epikiiras tesia tg filosofija, kuriag Leninas apibendrinanéiai vadino mate-
rialistine Demokrito linija. Abu senovés filosofai aiSkino, kad visata susi-
deda i$ atomy ir tustumos. Tac¢iau Demokritas moké, jog atomai yra neda-
lis, jy yra be galo daug ir jie skiriasi vienas nuo kito tik savo forma. I$
$iy nedalomyjy kiiny susibiirimo susidaro daiktai, kuriy specifika apspren-
dZia anyjy padétis ir tvarka®. Tuo tarpu, pasak Epikiiro, nedalis ir nekin-
tami atomai skiriasi tarpusavyje ne tik forma, bet ir didumu bei svoriu.
Sie nevienodo svorio atomai nuolatos mechaniskai juda tusStumoje trejopu
judéjimu’®. Pirmiausia, atomai juda tiesia linija, taciau krisdami jie spon-
taniSkai atsitraukia nuo tiesios linijos. Pagaliau susidiir¢ atomai atsitren-
kia vienas nuo kito ir tuo biidu 'sudaro dar vieng judéjimo formg.

Nauja Epikiiro moksle buvo spontaniSkas atomy atsitraukimas nuo tie-
sialinijinio judéjimo. Cicerono teigimu, Plutarchas (o po jo ir daugelis
kity) kaltina Epikiirg, kad jo mokyme atomy atsitraukimas jvyksta be
priezasties, o fizikas pagal juos Sitaip aiskinti reiSkiniy neprivalo!®. Mark-
sas, prieStaraudamas tokiai nuomonei, savo daktarinéje disertacijoje pa-
bréZia spontaninio atomy atsitraukimo teorijos reik§me, materialiskai ais-
kinant reiSkinius. Sioje teorijoje yra spéjama apie dialektinj materijos
judéjimo pobiidj. Sia teorija j filosofija yra jvedama atsitiktinumo savoka,

§ Cicero M. T., De finibus bonorum et malorum, Leipzig, 1873, Lib. I, cap. IX,
30, p. 22. .

p" Tatarkiewicz W., Historia filozofii, I, Warszawa, 1959, str. 183; Legowicz Jan,
Zarys historii filozofii, Warszawa 1964, str. 49; Uberwegs F., Grundriss der Geschichte
der Philosophie des Altertums Berlm 1894 S. 286.

7 K. Mapkc n . 3ueeﬂbc W3 panunx npoussenennii, ctp. 30.
8 Marepuanuctn apesHeit I'peunn, M., 1955, ctp. 58.

8 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 54—62, p. 251.

10 Cicero M. T., cit. veik., Lib. I, cap. 6, 19, p. 14.
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gelbstinti nuo fatalizmo, j kurj pakliiva Demokritas, aiSkindamas gamtos
reiSkinius. Marksas sutinka su Lukrecijum, kuris pastebi, kad atsitraukimas
praplésia ,likimo désnius“, ir kad, pritaikius ta teorija samonei, galima
pasakyti, jog dtomo atsitraukimas yra kazkas tokio jo kriitinéje, kas gali
prieStarauti ir prieSintis!!.

Sia papragta, Siy dieny akimis Zitirint, gana naivia atomine teorija
Epikiiras iSaiSkino be jokiy dievy, vien mechaniskai veikiandiomis materia-
linémis jégomis sudétingiausius rei$kinius: visata, pasaulio daiktus, Zmo-
gy ir jo psichika.

Taigi, ir sielos problema Epikiiras sprendZia materialistiS$kai, Demok-
krito pavyzdZiu. Demokritas siela sutapatina su protu ir teigia, kad ja su-
daro labai smulkiis ir apvaliis atomai!?. Prie$pastatydamas savo moksla
Parmenido, Platono, Aristotelio ir kitoms idealistinéms teorijoms, Epikiiras
taip pat aiSkina, kad siela, kaip ir kiinas, yra materiali ir susideda i§
atomy!'3. Sielos atomai yra apvalis, labai smulkis, lygiis ir judriis. Jie yra
iSsiskirste po visg kiing tokia proporcija, kad vienam sielos atomui atitinka
daugybé kiino atomy. Proporcija ir atitinkamas sielos ir kiino atomy persi-
pynimas pagimdo nauja struktiira — Zmogy, o Sis jau turi tokiy savybiy,
kuriy neturi nei kiinas, nei siela atskirai. Svarbiausios i§ ty savybiy ju-
timai ir samoné — egzistuoja tik tol, kol yra Zmogus!“.

Samonés turinys ir biisena priklauso nuo kiino ir sielos atomy judé-
jimo: Reguliarus, harmoningas atomy judéjimas ir yra malonumo pagrin-
das. Tuo tarpu sielos atomy judéjimo sutrikimas sukelia nemalonumo jaus-
ma, o sutrikus kiino atomy judéjimui, jauc¢iamas skausmas. Todél Epikiiras
ir reikalauja, kad filosofija iSmokyty Zmogy, paZinus atomy judéjimo dés-
ningumus, Salinti i§ gyvenimo nemalonumus bei skausma ir uztikrinti sau
laime. ,,Reikia visg miisy stropumg nukreipti j tai, kas uZtikrina laime,
nes juk ja turédami, turime viska, o kai jos néra, darome viska, kad ja
pasiektume“!5,— ra8é jis Menekéjui. Ir Epikiiras giliai tiki, kad, paZinus
tiesg ir pagal ja gyvenant, uztikrintai pasiekiama laimé. Todél Epikiiro,
kaip ir Demokrito, fizika, logika ir etika pajungtos vienam ir tam paciam
tikslui. Remdamiesi tuo, kad sielos atomy judéjimas apsprendZia samonés
biisena, abu materialistai atkreipia démesj ir j aktyvia mastymo jéga, re-
guliuvojant atomy judéjima. Ir Demokritas, ir Epikiiras, pabréZia proto
vaidmenj etikoje ir moko, kad Zmogus samoningai gali formuoti savo min-
tis ir tvarkyti psichikos atomy judéjima. IS ¢ia ir sitilosi iSvada, kad Epi-.
kiiras ne tik fizikoje, bet ir etikoje yra labai artimas Demokritui. Be to,
teorija apie spontaninj atomy atsitraukima nuo tiesialinijinio judéjimo Epi-
kiiras prapledia Demokrito materializma. Per $ig teorija Epikiiro sistema
tapo labiau nuoseklia, o etikos ir fizikos rySys joje pasidaré dar glaudesnis.
Tas savo ruoztu padéjo Siam senoveés iSminciui iSvengti to meto stoikams
biudingy nenuoseklumy, kurie, biiddami deterministai fizikoje, etines proble-
mas sprendé indeterministi$kai.

Pagrindiné Epikiiro mintis yra ta, kad laimei pakanka skausmo nebu-
vimo. ,,I§ tikryjy, malonumo mums rejkia tada, kai jam trokstant, jaucia-
me skausmg, o kai skausmas praeina, mums jau nereikia malonumo*1
Natiirali Zmogaus biisena, kai jis nejaucia nieko blogo, jau yra maloni,
ir pats gyvenimas yra dZiaugsmas, jei tik kiinas yra sveikas ir siela rami.
Pati organizmo struktiira uztikrina ¢Ziaugsma, nes, kol Zmogus yra gy-

11 K, Mapkc u ®. neeasc, Ia paHHHX npoH3BeleuHil, crp. 42.
2 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 44, p. 182.

13 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 63, p. 252.

14 Ten pat, 64—65, p. 252—253.

15 Ten pat, 122, p. 280.

16 Ten pat, 128, p. 283.
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vas — malonumas gyventi visada yra didesnis uzZ bet kurj skausmg, o kai
skausmas paima virSy, gyvenimas baigiasi, ateina mirtis!?.

Be to, Epikiiro pozZiuriu ne visi malonumai yra vienodi ir ne visi vie-
nodai reikSmingi. Jis skiria dvi malonumo riiis: pasyvy malonumg (sta-
bilitas voluptatis) ir aktyvy malonumg (voluptas in motu)!8. Svarbesnis
ir reikdmingesnis yra pasyvus malonumas. Jis pasireiSkia kaip ataraksi-
ja — vidiné ramybeé ir apovija — kiino skausmy.nebuvimas. Sios riiSies ma-
lonumas ir yra laimingo gyvenimo pagrindas!®. Tai gyvenimo dZiaugsmo
malonumas, kuriam jokiy iSoriniy dirgikliy nereikia.

Pasyvaus malonumo supratimas ¢ia yra sglyginis. Tai ne absoliutus
pasyvumas ir ramybé, nes kiekviename organizme taisyklingai juda atomai.
Ramybé ¢ia reiSkia taisyklinga ir harmoninga judéjima, nes tik toks ir
uztikrina gyvenimo dZiaugsma. Sitoks pagrindinis malonumo supratimas,
atrodo, i esmeés skiriasi nuo to, kaip malonuma suprato Aristipas?.

Kirenaiko nuomone, laime¢ sudaro malonumy suma, o kiekvienas ma-
lonumas yra trumpalaikis ir biitinai siejasi su aktualiu judéjimu. Malo-
numui ir nemalonumui yra biitini iSoriniai dirgikliai, kurie Zmogaus kiine
sukelia atitinkamus grynai subjektyvius judéjimus. I§ ¢ia pagrindinis Aris-
tipo etikos kryptingumas — gyventi $ia diena ir iSnaudoti trumpalaikj ma-
lonuma. Epikiiro nuomone, pagrindinis, su gyvybés kultu siejamas, malo-
numas turi negatyvy turinj. Siam malonumui nereikia jokiy iSoriniy dir-
gikliy. Cia malonumas visy pirma remiasi paciu esybés pajautimu ir
organizmo struktiiros harmonija. Taigi, $is malonumo supratimas yra ar-
timesnis Demokritui, pagal kurj harmoningas ir sutvarkytas atemy judéji-
mas garantuoja pusiausvyra, ramybe ir laime, kurig jis vadina eutimija.
Tiesa, Demokrito eutimija yra tapatmga dorybei. Tai biisena, kurioje Sirdis
paklusta protui ir neprileidZia prie joxiy blogy veiksmy. Todél Demokrito
eutlml]a nesutampa paprastai su malonumu, bet ji yra pagrindiné tobuly
ir esminiy malonumy salyga. Demokrito poZiiiriu ne malonumai sudaro lai-
me, kuri ¢ia sutapatinama su dorybe, bet, atvirksc¢iai — dorybé sudaro
tikra malonuma. Pastarajj gali patirti tik doras, t. y. laimingas, Zmogus.
Tuo tarpu Epikiiro etikoje svarbiausia yra malonumo savoka. Dél to jo
etika vadinama hedonistine. Malonumas ¢ia sutapatinamas su laime ir
jis tampa pagrindiniu gyvenimo kriterijumi. GrozZis, dorybeé ir kiti panasiis
dalykai ¢ia vertinami tik tiek, kiek jie teikia malonumo. PrieSingu atveju
mastytojas_sitlo nuo jy nusisuktiz!. Antruosius, aktyviuosius malonumus
salygoja iSorinés prlezastys Tai ir yra tie malonumal apie kuriuos bus
kalbéjes Aristipas, bet ir §iy pastaryjy esme abu filosofai aiskino skirtingai.

Epikiirizmas aktyvy judéjima supranta, kaip organizmo peréjima is
vienos biisenos j kita. Siems malonumams biitinos dvi salygos: reikia ko
nors troksti ir turéti galimybe ta troSkima patenkinti. Todeél $i malonumo
riisis visada yra susijusi su baime, kad troskimai nebus patenkinti. O ne-
patenkintas troskimas sukelia kancia. Vadinasi, aktyvus malonumas pats
savaime jau siejasi su baime ir kancdia. ISminciaus uzdavinys yra kiek ga-
lima riboti troskimus ir tuo paciu mazZinti baimés ir kancios galimybes.

Troskimus apriboti galima, nes jie yra nevienariisiai.

Epikiiras juos suskirsto j: 1) natiiralius ir biitinus, kurie i$laisvina i$
skausmo, pavyzdZiui, noras atsigerti, kai esi iStroskes; 2) natiiralius, bet
nebiitinus, tokius, kuriy patenkinimas yra malonus, bet neapsprendzia
skausmo pasalinimo, pavyzdZiui, praSmatniis valgiai ir 3) jsivaizduojamus,

17 Ten pat, 140, p. 288.

18 Cicero M. T., cit. veik, Lib. II, cap. 5, 16, p. 57.
19 Diogenes Laertius, cit. veik, X, 128, p. 282—283.
20 Ten pat, 11, 87—92, p. 116—118.

21 Marepunanuctel ApeBHeil I'pennn, crp. 226.
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arba nenatiiralius ir nebiitinus??, pavyzdZiui, garbés ar turty siekimas.
Epikiiras tvirtina, kad Zmogaus laimei pakanka patenkinti tik natiiralius
ir biitinus troSkimus. Tam nereikia nei dideliy pastangy, nei komplikuoty
priemoniy. Tadiau, siekiant laimés, yra biitina suprasti, kiek pavojingi yra
jvairiis jsivaizduojamieji poreikiai, o taip pat natiiraliis, bet nebiitini, jei
jie yra traktuojami kaip biitini. Atskirti, kas natiiralu ir biitina bei kas
Zmogui nekenkia, padeda protas. Filosofas moko, kad nereikia siekti kiek-
vieno malonumo ir vengti kiekvieno skausmo?3. Juk ne paslaptis, kad yra
malonumy, po kuriy eina didelés kandéios ir skausmai, o yra ir tokiy, ku-
riuos pasiekus, netenkama kity, didesniy malonumy.. Pana$iai yra ir su
skausmu. Laiku ir protingai pasirinktas skausmas, pavyzdzZiui chirurgo ope-
racija, gali padéti iSvengti didesnio skausmo arba net uztikrinti malonu-
ma ateityje.

Epikiiras specialiai pabrézia turty ir garbés siekimo pavojy. Daugelis .
Zmoniy, biidami turtingi ir turédami gera padétj visuomenéje, jauciasi ne-
laimingi. Tokiy Zmoniy pavyzdys akivaizdZiai rodo, kad materialiniy géry-
biy perteklius laimés neuztikrina. Dar daugiau. Epikiiras galvoja, kad tur-
tingyjy kancios yra pelnytos, nes ty Zmoniy sielos dazniausiai yra sugedu-
sios ir vergiSkos. Sekdamas Epikiiru, Lukrecijus juos lygina su kiaurais
indais, kuriy niekada negalima pripildyti, o tai, kas j ta inda patenka,
jgauna kazkokj pasibiauréting kvapa?%. Epikiiro nuomone, ,,praSmatnybé-
mis geriausiai dziaugiasi tie, kuriems maziausiai jy reikia“?. Tikrai alkanas
Zmogus jaulia didZiausia malonuma, gaves duonos ir vandens. Paprasti
valgiai lygiai taip pat numalSina alkj, kaip ir praSmatniis patiekalai. Dar
daugiau. Paprastesnis maistas pagerina sveikatg, darbinguma ir nuotaika.
Lygiai taip pat yra ir su kitomis materialinémis gérybémis. ISmokes ap-
riboti savo norus ir pasitenkinti mazu, Zmogus tampa laisvas. Epikiirietis
{nﬁllga_iélikti materialiai nepriklausomas net tada, kai jis gyvena nepri-
ekliuje. '

Panasiai Epikiiras vertina ir meile bei fiziologinj Zmoniy bendravima.
Tai néra blogis, o dargi prieSingai. Taciau ir ¢ia biitinas protas. Neprotin-
gas Sios riiSies malonumy vertinimas ir mégavimasis jais daznai yra di-
deliy ir visai nebiitiny skausmy priezZastimi.

Sitoks Epikiiro pateiktas aktyviyjy malonumy vertinimas taip pat ati-
tinka Demokrito paziiiras. Demokrito aforizmuose tvirtinama, kad didZiau-
sias géris yra gera nuotaika, taCiau pastargja uztikrina ne kiekvienas
malonumas. Ne fizinés jégos ir ne pinigai, o tik teisumas ir jvairiapusis
iSmintingumas daro Zmones laimingus®. Menas laimingai gyventi yra pa-
sitenkinti tuo, kg turi, ir troks$ti tik biitiny dalyky.

Palyginus epikiirieius su kirenaikais, iS8kyla dar vienas momentas,
skiriantis Sias filosofijas. Epikiiras malonumus laipsniuoja. Jis aiSkiai at-
skyré dvasinius malonumus nuo kiini$ky malonumy. Tiesa, tos dvi ma-
lonumy riiys néra prieSpastatomos, nes pagrindinis malonumas — gyve-
nimo dZiaugsmo malonumas — apima ir dvasia, ir kiing. Be to, kiiniSki
malonumai daznai biina pirmesni uZ dvasinius. Tadiau dvasiniams malo-
numams Epikiiro filosofijoje skiriama negin¢ijamai didesné reikSmé?’. Ir
¢ia Epikiiro mintys atitinka Demokrita, kuris didZiausia reikSme skyré
dvasinei ramybei, gerai nuotaikai?®. Tuo tarpu Aristipas aiSkino atvirks-

22 Diogenes Laertius, cit, veik., X, 127, p. 282.

% Ten pat, 129, p. 283.

24 Lukrecijus, cit. veik., p. 421.

% Diogenes Laertius, cit. veik., X, 130, p. 283.
. 26 MarepnanucTh apeBHed I'peunu, crp. 155.

27 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 137, p. 286.

28 Ten pat, IX, 45, p. 182.
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Ciai. Jis akcentavo fizinj faktoriy ir kiiniSkus malonumus vertino labiau
uz dvasinius. Pripazindamas, kad malonurmg ir skausmg sukelia judéjimas,
vykstas juntanciame subjekte, Aristipas malonumo ir skausmo bisenas
sieja tik su dabartimi?®. Ateities malonumg turéty sukelti judéjimas, kurio
dar néra, o praeities malonumg — judéjimas, kuris jau i8nyko. Tuo tarpu
mes su51dur1ame tik su dabartimi, ir Aristipas sifilo ja iSnaudoti taip, kad
baty galiina’ patlrtl mtensyv1au51q, niekieno neorumscxamq malonumga.

Sprgsdamas Sig problemy, Epikuras aiSkino jg Zymiai giliau. Jis supra-
to vaizduotés ir atminties reikSme ir jy vaidmenj, formuojantis malonumo
']ausmul Atsiminimai ir vaizduoté prailgina malonumo trukme. Juti-
minis malonumas garantuoja tik trumpalaikj dZiaugsmg, o dvasiniai malo-
numai pajégia apimti praeitj, dabartj ir ateit}, ir dél to jie yra Zymiai inten-
syvesni ir pajégesni uztikrinti gyvenimo laime. Vaizduoté, atmintis ir protas
jgalina mintimis sugrjzti prie buvusiy malonumy ir, mokantis i§ praeities,
vengti nelaimiy dabartyje ir pasirinkti gyvenimo kryptj atei¢iai. Pagaliau
buvusiy malonumy ir dZziaugsmo prisiminimas padeda lengviau i§gyventi
esama skausma. Sitai, kaip ir daugelio kity savo skelbiamy teziy teisin-
guma, Epikiiras pals patikrino. Paskutinémis savo gyvenimo dienomis,
sunkiai sirgdamas, jis ra$é Idomenéjui: ,Baigdamas savo palaimintg ir
paskuting dieng, prane$u tau, kas darosi. Piislés ir Zarnyno skausmas yra
toks didelis, kad didesnis jau negali biiti. Tadiau visiems tiems kenteji-
mams - prieSinasi galingas, i§ mano samprotavimy plaukiantis, sielos
dZiaugsmas. . 3° Todél, lyginant Epikiira, Demokritg ir Aristipa, siiilosi
iSvada, kad Epikiiro hedonizmas nuo Aristipo hedonizmo skiriasi i§ esmeés.
Tuo tarpu Epikiiro ir Demokrito filosofijose reikia konstatuoti daug bendro
ne tik fizikoje, bet ir etikoje. Abu Sie filosofai malonumus skiria j dvasi-
nius bei kiiniSkus malonumus ir labiau vertina dvasinius malonumus. Abu
jie etikg sieja su fizika, teigdami, kad sielos atomy judéjimas apsprend21a
‘'samonés biiseng. Pagaliau, abu jie pabrézia proto vaidmenj etikoje, pripa-
zindami, kad Zmogus samoningai gali koreguoti sielos atomy judéjima
ir taip pasiekti eutimija arba ataraksija.

Proto vaidmenj Epikiiro etikoje labai aiSkiai rodo keturi Epikiiro pa-
mokymai laimei pasiekti, $alinant tai, kas jai trukdo.

Epikiiras ne kartg pabréZdavo, kad laime¢ ir gyvenimo dZiaugsmg
temdo dlevq ir mirties baimé bei skausmas. Stipriausias ginklas, kovojant
su baime ir maldinant skausma, yra protas, apginkluotas fizikos ir logikos
Ziniomis. LaiSke Menekéjui keturiose tezése Epikiiras iSdésto svarbiausius
laimés pasiekimo kelius. Glausta forma tqs tezés yra tokios: dievy bijoti
néra pagrindo; mjrtis yra nejuntama; tai, kas gera, lengva jgyti; blogj per-
gyventi néra sunku.

Epikiiras negincijo dlevq buvimo i$ viso. Dievai, pasak Epikiro, tai
laimingos ir nesunaikinamos biitybés3!. Jie neturi kuno bet turi kazka
panaSaus j kiing, neturi kraujo, bet turi kazka panaSaus j krauja. Kiekvienu
atveju jie turéty biiti i§ atomy, nes be atomy ir tuStumos nieko néra. Die-
vai — patys gyvena.be jokiy riipesc¢iy ir neapkrauna riipesciais kity. Gyve-
na jie tarp pasauliy ir nesikiSa nei j jy eiga, nei j atskiro Zmogaus gyve-
nima. Jei dievybé riipintysi pasauliu, zmonémis ir jy likimu, tai ji nuolatos
biity apkrauta riipesciais ir negaléty biiti laiminga. Tuo tarpu laimé, anot
Epikiiro, yra neatskiriamas dievo atributas. Dievybé ¢ia lyg laimés,
dZiaugsmo ir malonumo jsikiinijimo idealas. Tai idealas, kurio ir siekia
zmogus. Tadiau Epikiiras Zino, jog liaudis tiki, kad pasaulj sukiiré dievai

2 Ten pat, II, 88, p. 116.
% Ten pat, X, 22, p. 232—233.
81 Ten pat 123, p. 280.

10 Filosofija, VII t. 145



1r kad jie jj, tvarko — siunéia ir tildo audras, tranko perkiinais, baudZia
gmms Jie tiki, kad gausmmls aukomis galima permaldauti jy pyktj ir
iSgauti’ maloniy.

Svarbu pazymegti, kad senasis graiky iSmincius nepasntenkma kon-
sta.tave;s tikéjimo fakts. Jis aiskina tai, kas pagimdo tokj tikejima ir ko-
voja su jho, kalp su pavojingu relsklmu gimdandiu jvairius prietarus ir
drumséiandiu zmogaus ramybg Svarbiausia tlkejlmo priezZastimi Epikiiras
lalko tai, kad Zmonés neZino tikryjy prieZzaséiy, kas sukelia tokius reiski-
nius, kalp audros, Zemés drebéjimai, epidemijos ir kt. Todeél efektyviausia
kovos su tikéjimo prietarais priemoné yra moksliskai i$aiskinti pasaulj ir
jo reiskinius. Remdamasis fizikos Ziniomis, Epikiiras jrodinéja, kad pasau-
lio nesukiiré joks dievas ir niekas i§ dievy nesiriipina dabartinio pasau]io
eiga. Pasaulyje veikia tik mechaninés priezastys, kurioms veikiant, i§ atsi-
tiktiniy atomy susidirimy atsirado ir atsiranda pasauliai. Tokiu pat biidu
atsirado ir atsiranda Zmoniy bei gyviiny organizmy struktiiros. I§ daugello
alsitiktiniy kiiriniy i8liko tik tie organizmai, kurie labiausiai buvo prisi-
taike prie gyvenimo sglygy. Todél apie jokj dievy kryptingu-mg ¢ia negali
biiti ir kalbos. Sekdamas Eplkuru Lukrecijus juokiasi i tq, kurie tvirtina,
kad pasaulj dievai sukiiré Zmogui. Gyvenimas rodo, kad-Zmogus pasaulyje
visai néra pr1v11eg1]uotas Gimsta jis sﬂpnesms uz bet kurj gyviing, gims-
ta nuogas ir bejégis. Gamta jam greiciau yra pamoté, negu motina. Todél
tikéjimas, kad dievai sukiiré Zmogui puiky pasaulj, prieStarauja protui.
»Visos tos pasakos, Memijau, ir prasimanymai Sitie esti tikra beproty-
bé“,— sako Lukrecijus?3?.

‘Pagaliau, nurodo Epikiiras, kiekvienas paprastas Zimogus pasaulyje
vaizduojamu dieviskuoju intelektu ir gerumu. Jei d1eva1 i$ tikryjy riipin-
tysi pasauliu, tai jie negaléty toleruoti tiek skriaudy ir neteisybgs. Tuo
tarpu senasis filosofas akivaizdZiai maté, kaip jo visuomenéje geruosius
daznai persekioja vargai, negandos, tremtis, o blogieji gyvena laimingai,
didZiuodamiesi savo garbe ir visuomeniniu vaidmeniu. Mirtis taip pat ne-
gali biiti suderinama su dievy iSmintimi. Vieni mirSta senatvéje, kiti —
patiame amZjaus Zydéjime, kiti net vaikystéje. Kare Ziiva taip pat dazniau-
siai drgsiis. Pagaliau ir pamaldZiy Zmoniy dievai neapsaugo nuo nelai-
miy, o dievams statytas Sventoves dauzo perkiinija. Visi tie faktai rodo,
kad dievai jokios galios pasaulyje neturi, kad gamta vystosi pagal savo
vidinius désnius. Lukrecijus ta mintj poetiékai iSreiské Sitaip:

Jeigu kaip reikiant tat supratai, tau staiga pasirodys,
laisvés gamta kupina, i§didZiy Seimininky netekus
savo valia, be dievy dalyvavimo, kurianti visa3,

Stai i§ ¢ia ir vedama labai svarbi iSvada etikai. Jei dievai pasaulio
nétvarko — ir bijoti jy néra prasmés. Kovojant uz laiminga gyvenima, svar-
biausia yra paZinti gamtos désningumg ir pagal jj tvarkyti savo gyveni-
mga. Todél, nors paties Epikiiro ateistu mes ir nevadiname jau vien dél to,
kad jis, biidamas savo epochos siinumi, vis délto pripaZino dievus, taciau
jo etikos, kalp ir fizikos, turinys yra pu1kus ateistinio mokslo pavyzdys
To mokslo argumentacija, jrodant, kad gamta ir Zmoniy gyvenimas vystosi
be dievy pagalbos, yra jdomi ir misy dieny mgastanciam Zmogui. Epikiiras -
;rodme]a, kad’ v1skq, ko reikia laimingam gyvenimui, Zmogui duoda gamta
ir nuo paties Zmogaus priklauso, kaip jis mokés savo gyvenimg tvarkyti.

32 Lukrecijus, cit. veik., p. 339.
3 Ten pat, p. 171.
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.Neprotinga praSyti dievy to, kq Zmogus pats pajégia sau pariipinti“®.
Tuo tarpu noras atsakomybe uz savo gyvenimg perkelti dievams yra, Epi-
kiiro nuomone, tingéjimo, o dar dazniau neprotingumo iSdava. Kita vertus,
galingy ir viska numatanciy dievy kulte slypi brutalios jégos ir garbés
kultas, kuris Zmogy demoralizuoja. Todél tikéjimas ir dievy baimé nedaro
Zmogaus tobulu ir nepadeda tapti laimingu3®.

Be dievy baimés, Zmogy kankina dar ir mirties baimé. Mirties proble-
ma graiky filosofijoje buvo nagrinéjama ir anksciau. Epikiiras, tesdamas
savo pirmtaky filosofy darba, imasi i$aiSkinti $ig individo neiSvengiamo
Zuvimo tiesg.

It reikia pasakyti, kad Epikiiro mokslas apie mirtj néra vien kova su
prieSmirtine baime arba pomirtinémis kanciomis. Sj moksla filosofas pa-
remia giliais samprotavimais apie gyvenima ir jo esme. Todél tai yra svar-
bi nagrinéjamos etikos dalis.

Epikiiro nuomone, neprotinga yra kalbéti apie mirties baime,.nes juk
Zmogy kankina ne pati mirtis, o tik jos laukimas. Pati mirtis Zmogui nieko
nereiskia, nes, kol Zmogus gyvas, mirties dar néra, o kai ateina mirtis' —
.néra jau zmogaus36 Gyvyjy mirtis nepasiekia, o mirusiems ji jau neturi
reik§més. Todél tikrasis i$minéius- epikiirietis nesiverZia iSeiti i$ gyvenimo,
bet ir nebijo mirties. Gyvenimas jam néra nasta, o negyvenime jis taip
pat nemato nieko blogo?.

Mirties baimé, teigia Epikiiras, pasireiSkia kaip prieSmirtinio skaus-
mo baimé, arba kaip pomirtiniy kanéiy, arba kaip nebiities baimeé. Kai dél
prieSmirtinio skausmo, tai vienoje i§ savo teziy Epikiiras jrodinéja, kad
kiekvieng skausma pergyventi yra nesunku. O pomirtiniy kandéiy ir nebiities
baimé taip pat yra beprasmiska. AiSkinantis Sias Epikiiro mintis, reikéty
prisiminti, kad praktiskas senojo pasaulio Zmogus, samprotaudamas apie
pomirtinj gyvenima, daugiau bijojo bausmeés uzZ savo kaltes Zeméje, negu
kad tikéjosi laimés ir atpildo uz nelabai aiSkius nuopelnus. Pomirtinj gyve-
nimg senasis graikas vaizdavosi labai pesimistiS8kai. Net iSmintingiausi
ir teisingiausi Zmonés ten galéjo tikétis tik kaZkokios. liidnos vegetacijos.
,Dél to | pomirtinj gyvenima jie nesiverzé. Achilas, pavyzdZiui, bevelija Ze-
méje buti menkiausiu samdiniu, negu karaliauti mirusiems38. Epikiiras
moksliskai griauna tokias Zmoniy paziiiras j pomirtinj gyvenima ir su
tomis paZitiromis susijusig baime. Liaudies padavimus apie pomirtines
bausmes epikiirieéiai laiko simboliais ty kentéjimy, kuriy Zmogus susilau-
kia uZ savo aistras ir nusikaltimus ¢ia Zeméje3.

Po mirties néra ko bijoti, nes su mirtimi Zmogui baigiasi viskas. Zmo-
gus Ziiva ir jau nebelieka subjektu, kuris jausty kancias. Jausti gali tik
atitinkami sudétiniai kiinai, o ne atskiri atomai®. Sudarantieji.Zmogy ato-
mai po mirties iSsisklaido tustumoje ir, désningai judédami, jie gali vél
jeiti | naujas sistemas, sudaryti naujus kiinus. ,,Niekas i§ miisy neina j pra-
garo juoda bedugne,— sako Lukrecijus,— nes reikalinga medZiaga augti
kartoms biisimosioms*“4!. ; .

Maloniai Zmogui gyventi trukdo ir nebiities baimé, baimé prarasti
individualig egzistencija. Epikiiras aiskino, kad baime¢ prie$ nebiuitj gimdo
giliai jsiSaknijes gyvybés instinktas, prisiriSimas prie gyvenimo, ]o per-
vertinimas. PrieSingai bet kuriam 1deallstu1 miisy filosofas moké Zmogy

34 Marepuaauctbl npeeHeit I'peun, crp. 223.

3 Lukrecijus, cit. veik., p. 425.

% Diogenes Laertius, cit. veik., X, 125, p. 281.

37 Ten pat, 126, p. 281.

3 Homeras, Odiséja, V., 1964, XI, 489—492, p. 207—208.
39 Lukreciius, cit. veik., p. 239.

40 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 65, p. 252—283. - -

41 Lukrecijus, cit. veik., p. 237.
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apie mirtj galvoti drgsiai. Juk atskiro individo gyvenimas ar jo mirtis
visatos poZiiiriu néra jau tokie reik§mingi, kaip kad jis pats apie tai .gal-
vo;a Kiekvienas. Zmogus tapo realybe tik todél, kad atsitiktinai gimeé, ta-
Ciau kiekviena minute jis gali mirti, ir nebalgtlne]e v1sat01e niekas i$
esmés dél to nepasikeis. Mirsta md1v1da1 o Zmoniy giminé lieka, ir joje
niekas nepasikei¢ia. Todél reikia lslsqmonmtl kad daugelio dalykq gyve-
nime galime iSvengti, bet mirties poZiiiriu visi esame lygiis. Mirtis Zmogui
neiSvengiama. Lukrecijus III knygoje iSvardina daugelj garbingy ir pro-
tingy vyry, kuriy mirtis nep351ga11e]o Net ,,Sviesig kelione uZbaiggs, pasi-
miré pats Epikiiras, gimine visg Zmoniy savo genijum aiSkiai pralenkes“42,
tai ir kiekvienam kitam Zmogui néra ko piktintis mirciai ateinant.

Epikiiras teigia, kad nesaikingai prie gyvenimo prisiriSa ir trokSta am-
Zinybeés tik tas, kas negalvoja. Filosofas vadovaujasi protu, todél jis su-
gebés maloniai iSgyventi gyvenima ir pasiSalins i§ jo be gailes¢io. Gy-
venimas jam netrukdo, o negyvenimas taip pat neatrodo baisus. Todel,
nors ir Zinodamas, kad dZiaugsma teikia tik gyvenimas, bet, riipindamasis
graZiu gyvenimu, jis kartu riipinasi ir jo grazia pabaiga. Laisvas ir pro-
tingas Zmogus nepraZiopso gyvenimo, bet naudojasi juo ir gyvena laimin-
gai. Gyvenima Epikiiras lygina su maistu, kai mes jj renkamés ne pagal
gausumay, bet pagal skonj, taip ir gyvenimo verte apsprendzia ne jo ilgu-
mas, bet jo produktyvumas*.

Panasiai Epikuras jrodinéja, kad tai, kas gera, yra lengvai pasiekia-
ma, o skausma pergyventi yra nesunku. Mastytojas visy pirma ¢ia galvo-
ja apie malonumg tokj, kaip jis jj supranta, ir apie priemones jam pa-
siekti. Malonuma, kaip jau buvo sakyta, sudaro, bet kokio skausmo pa-
$alinimas. »Kur yra malonumas, ten, kol jis yra, méra nei skausmo nei
litidesio, nei abiejy jy kartu“#4,

Mokydamas Zmogy gyventi laimingai, Epikiiras galvoja tik apie to-
kius malonumus, kuriy stoka sukelia neiSvengiama skausmg, pavyzdZiui,
alkj, troskulj, Saltj, arba dvasinj skausma — baime. Kiekvieng §j skausma
paSalinus, sugrjZta malonumas, ir Zmogui yra gera. Vadinasi, svarbu yra
mokeéti pasirinkti malonumus, mokéti tvarkyti savo gyvenima. Stai ir ¢ia |
svarbiausig- vaidmenj turi protas, apsiSarvaves Ziniomis. Filosofo poZiiiriu
Zmogus privalo iSnaudoti kiekviena gyvenimo valandéle ir savo veiksmus
tvarkyti taip, kad jie uztikrinty jo siekiamg laime. Tam reikalui kiekvienas
veiksmas turi biiti protingai nukreipiamas j pagrindinj gyvenimo -tiksla.
Todél prota Epikiiras ir laiko didZiausiu gériu. ,,Atsimink,— sako epikii-
rietis,— kad, biidamas i prigimties mirtingas ir turédamas ribota (gy-
venimo) laika, savo protavimu apie gamtg pakilai j nepabaigiamybe bei
amzZinybe ir jZioiréjai tai, kas yra ir kas bus, ir tai, kas buvo“*5. Protas
iSskyré Zmogy i$ visos gamtos, protas ir turi parodyti kelig, kaip tapti
laimingu. Protas iSmoko Zmogy nepasitenkinti trumpalaikiais malonumais,
o pasirinkti tokius, kurie jo visa gyvenimg padarys malony. Todél, pasi-
renkant dalykus, Eplkuras siilo visy pirma apsvarstyti ,kas. su manimi
bus, jei gvyks tai, ko noriu, ir ]el nejvyks* 46, Ir dél to visai néra reikalo
eiti pries prlglmtg Eplkurletls iS esmeés yra prieSingas stoikui, kuris, An-
tistenio ZodZiais tariant, ,geriau sutikty iSeiti i§ proto, negu, pat1rt1 ma-
lonuma*4?, kuris skausmg rinkdavosi dél paties skausmo, laikydamas jj

42 Lukrecijus, cit. veik., p. 241.
4 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 126, p. 281.
“ Ten pat, 139, p. 288.

45 MarepHanucThl apeBHefl I'pertuu, crp. 219,
46 Ten pat, p. 223.

47 Diogenes Laertius, cit. veik., VI, 3, p. 296.
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dor_{bé. Tok] asketizma, biitiny ir dh‘tﬁraliqimoggtxs poreikiy igrioravima,
Epikiiras laiké nenuo$ird#iu ir nepriimtinu. Protingai tvarkant gyveni-
ma, geriausia yra siekti, kas biitina, o tokiy dalyky, kurie nors’ ir' natii-
raliis, bet ncgbﬁtini, filosofas pataria siekti tik tokiais atvejais, jei jie néra
kenksmingi®®.

Kai dél skausmo, tai, aiku, kad Epikiiras jj laiko blogiu, kuris ne
toks jau didelis, kaip Zmonéms dazZnai atrodo. Vertinant skausma, lemia-
ma reikSme vél turi protas. ISmindius reikalauja drasos ir mokéjimo is-
gyventi kiekvieng: skausma. Jis nurodo, kad. labai didelis skausmas ilgai
trukti negali, nes po jo eina mirtis, kuri nutildo bet kokj skausma. O kai
jis biina ne toks didelis, tada 'nestnku jj'ir iSkentéti, nes gyvenimo dziaugs-
mas tokiais atvejais yra didesnis uz skausma*®. Zmogus visada turi di-
dZiulj gyvenimo dZiaugsmo lobyna, kurj skausmas gali tik i§ dalies su-
maZinti, bet niekada negalés visai- sunaikinti. Ypatingai tai turéty prisi-
minti seni Zmonés, kurie, iSgyvene ilga gyvenima, skundZiasi senatve ir
jos nelaimémis.

Labai jautriai Epikiiras kreipiasi j Zmones, kurie jauciasi nelaimingi
dél nuo paties Zmogaus nepriklausanciy objektyviy priezasciy (kfino su-
Zalojimy ir pan:), tadiau bara juos, jei jie per daug skundziasi savo liki-
mu. Tokius zmones iSminc¢ius- moké ne tik drgsiai ir kantriai iSgyventi
savo nedalig, bet ir iSmokti nereaguoti j kiino tritkumus, o dargi net juos
panaudoti dZiaugsmui. Jiems jis pavyzdZiu rodé dvasiskai stiprius ir-
garbingus Zmones, kurie, vadovaudamiesi protu, iSsiugdé viding lais-
ve bei dvasios stiprybe ir, pastarosioms padedant, gyveno laimingai ir
maloniai.

Malonumo savokos analizé rodo, kad Epikiiras moko Zmogy protingai
pasirinkti tai, kas patenkina jj patj. Sitoks egoizmas biidingas epikiirizmui,
sprendZiant visas etines problemas: meile, draugyste, visuomeninj gyve-
nima ir pan. Tiesa, Epikiiro etikoje egoizmas suprantamas dinamiskai. Jis
gali pasireiksti, kaip agresyvus egoizmas, suprantamas kaip riipinimasis
vien tik kiino poreikiais. Tokj vienaSaliSka egoizma Epikiiras smerkia ir
nepateisina. Kita egoizmo riiSis yra protingas egoizmas, kuris pasireiskia,
analizuojant malonumus ir atsirenkant i$ jy tik tuos, kurie apsprendzia
individo laime. Taciau kiekvienu atveju démesio centre yra individas, ku-
ris ir yra pats sau tikslas. Visa likus] pasaulj $is individas traktuoja tik
kaip priemone¢ savo laimei pasiekti, o tais atvejais, kai aplinka jo siekia-
mam tikslui padéti negali, jis nuo jos traukiasi, ja ignoruoja. Dél to Epi-
kiiro etika yra stebétojiska ir nekovinga.

Pagaliau ir Zmogaus elgesio normos c¢ia aiSkinamos, nesiejant jy su
materialinémis gyvenimo salygomis. Zmogaus elgesio normy pagrindas
Epikiiro etikoje siejamas su sgmone, mastymu. Tai ir yra silpnoji Sios
etikos pusé, jos istorinis ribotumas. Taciau, neZitrint visy jos trikumy,
Epikiiro etika yra didelis antikinés minties pasiekimas. Susieta su atomis-
tine fizika, ji, profesoriaus Makovelskio ZodZiais tariant, i§ apacios tampa
materialistiné ir tik i$ virSaus dar lieka idealistiné®®, Pagaliau Sioje etikoje
atsiskleidZia pasitikéjimas ir meilé Zmogui. Gyvendamas suiruciy epochoje,
kada visuomeninés vertybés buvo beatodairiSkai niekinamos, Epikiiras at-
kreipé démesj j patj Zmogy, parodydamas, kad ten slypi didZiulés Zmo-
giSkosios vertybés. SupaZindings savo epochos Zmogy su Siomis verty-
bémis, filosofas moké jj nustatyti ribg tarp nuodémeés ir dorybés, tarp

8 Ma;l‘epllaﬂllCTbl apesueit I'peltny, ctp. 220.
49 Diogenes Laertius, cit. veik., X, 140, p. 288.
50 A. O. Maxoseasckuii, OpeBnerpeueckne aToMucThl, Bakry, 1946, crp. 144,
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malonumo ir skausmo ir tuo uZsitikrinti sveikatingumg bei dvasies, ra-
myb@ Ir, svarbiausia, kad $itai pasiekti gali kiekvienas, kas tik turi va-
lig ir prota.

Vilniaus Valstybinis Iteikta
V. Kapsuko vardo universitetas 1965 m. geguiés mén.
Filosofijos katedra

MOHATHE YAOBOJbCTBUA B 3THKE 3MHKYPA

K. PUILKEBHYIOTE

Pezwome

Ha ocHoBe aHanu3a NOHSITHS yNOBOJILCTBHS B CTaThe OTMeudaeTcs B3aH-
MOCBSI3b MeXAy HaTypohumnocotdueil H 3THKOH DNHUKypa M yKa3kIBaeTcsi, 4YTO
3THYeCKHe B3IVISIAbl AHTHYHOTO MAaTepHaJIMCTa SBJIAIOTCS 3aKOHOMEpPHBIM
cieAcTBHeM ero obuedusnocogpckoro MupoBo33penus. [loguepkusas otTinuue
NOHMMAaHHSl YAOBOJILCTBUSI DIMHKYPOM M ADHCTHIIIOM, N€JaeTcs BBIBOJA, YTO
He TOJIbKO HaTyppujocopHio IDNMHKypa, HO H €ro 3THKy cJegyeT CUHTATb
NPOO/IKEHHEM YYeHHS Hemokpura. OTCYyTCTBHE HCTOPHKO-MaTepHalHCTHYe-
CKOH OCHOBHI NPHBOAHT 3THKY dnuKypa K Hilealsu3My. Hﬂﬂnannyanucmqe-
CKMil U co3epuaTefbHBIH ee Xapakrep OOBSICHAETCS MCTOPHYECKOH 3110XO0H H
COHHANbHOH 06YCJIOBJIEHHOCTBIO CAMOT'0 MBICJIHTEJIS.
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