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(,NAUJOJI GADYNEY, ,,SKARDAS*, ,,ZARIJA")

V. KAZLAUSKAS

Norint gauti pilng vaizda, kaip formavosi marksistiné filosofiné mintis
Lietuvoje, kas buvo jos skleidéjai, buitinai reikia iSnagrinéti, kokj vaidmenj
suvaidino pirmieji legaliis savaitiniai Lietuvos socialdemokraty laikraséiai,
biitent: ,,Naujoji gadyné“, ,,Skardas*. ir ,,Zarija".

1905—1907 mety revoliucijos Siiviai sukrété visos milZiniSkos carinés
Rusijos imperijos pamatus. Revoliucijos metu smarkiai iSaugo susidoméji-
mas marksistinémis idéjomis. Susidaré palankesnés salygos platinti mark-
sisting spauda. Taciau Lietuvoje marksistiné literatiira daugiausia buvo
leidZiama rusy, Zydy ir lenky kalbomis. Marksistiniy idéjy plitima lietuviy
kalba stabdé oportunistinés tendencijos, pasireiSskusios Zymioje Lietuvos
socialdemokratijos dalyje.

Pirmiesiems lietuviy legaliems darbininky laikras¢iams' bent i§ da-
lies reikéjo uzpildyti ta spraga, kuri susidaré, skleidZiant marksistinj moks-
13 lietuviy kalba. ,,Naujojoje gadynéje“, ,,Skarde“, ,,Zarijoje" pirma karta
lietuviy socialdemokratinéje literatiiroje buvo iskelti daugelis marksistinés
filosofijos nagrinéjamy klausimy.

Legaliuose socialdemokratiniuose laikraséiuose iSspausdinta medzZia-
ga padeda geriau iSnagrinéti 1905—1907 mety revoliucinius jvykius Lie-
tuvoje, suprasti marksistinés minties vystymasi ir t. t. Todél daugelis
autoriy, biitent: J. Ziugzda,.R. Sarmaitis, P. Girdzijauskiené, J. Komodaité,
R. Maliukevicius, F. Skliarskaité ir kiti, savo darbuose rémési pirmaisiais
legaliais socialdemokratiniais laikrasciais. Ta¢iau né viename i$ ty darby
marksistiné-filosofiné mintis ,,Naujojoje gadynéje“, ,,Skarde“ ir ,,Zarijoje*
nebuvo specialaus tyrinéjimo objektas. Tuo tarpu, norint pilnai suprasti
marksistinés filosofinés minties raidga Lietuvoje, buitina iSnagrinéti filoso-
fine mintj to meto legalioje lietuviy socialdemokratinéje periodinéje
spaudoje.

1906 m. pasirodZiusi ,,Naujoji gadyné“ buvo leidZiama apie 8 méne-
sius. Paskutinis ,,Naujosios gadynés* numeris (Nr. 32) i$éjo 1906 m. gruo-
dZio 28 d. (1907 m. sausio 10 d.). ,,Skardas“ buvo leidZiamas nuo 1907 m.
sausio 5 (18) d. iki 1907 m. geguZés 23 d.. (birZelio 5 d.). IS&jus jo Nr. 21,
Vilniaus teismo rimai sustabdé jj, kaip ir ,,Naujaja gadyne“. Nuo 1907 m.
., geguzés 30 d. (birZelio 12 d.) buvo leidZiama ,,Zarija“, kuri éjo iki 1908 m.
birZelio ménesio. Visi jie buvo leidZiami Vilniuje. Laikraséiai su dideliu
vargu pasiekdavo skaitytoja. Didelé dalis numeriy buvo carinés vyriau-
sybés konfiskuota, atsakingi redaktoriai pasodinti j kaléjimus. Tadiau,

1 Naljoji gadyné“, ,Skardas“, ,Zarija“ oficialiai vadinosi darbininky, beZemiy ir
mazZaZemiy laikrasciais.
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neziurint to, legaliis socialdemokratiniai laikraséiai buvo placiai skaitomi
Lietuvoje ir suva'dino nemaza vaidmenj, skleidZziant revoliucines idéjas.

Minétiems laikras¢iams raseé revoliuciniai socialdemokratai V. Kapsu-
kas, S. Matulaitis, Z. Angarietis, P. Avizonis ir kiti. Oporlunistiniam spar-
nui juose atstovavo A. Janulaitis, S. Kairys, M. BirziSka ir kiti. IS revoliu-
ciniy socialdemokraly ypaé pazymeétinas V. Kapsukas. Jis buvo vienas i$
»Naujosjos gadynés”, ,,Skardo“ redaktoriy, aktyvus ,,Zarijos“ bendradar-
bis. Geriausi filosofiniai stra:psniai, iSspausdinti legalioje darbininky spau-
doje, buvo parasyti V. Kapsuko, kuris tuo metu dar nebuvo bolSevikas,
tac¢iau i§ esmés jo paziiiros buvo artimos bolSevikams. .

»Naujoji gadyné*, ,,Skardas*, ,,Zarija* populiarino Markso ir Engelso
idéjas Lietuvoje, parodé, kuriuo bidu jie sukuré savo moksla. V. Kapsu-
kas straipsnyje ,,Istorinis materializmas®“ teigé, kad marksistiné mintis
neatsirado nuosalyje nuo didZiojo Zmonijos kclio. Marksas ir Engelsas su-
kuré savo moksla, remdamiesi praeities patyrimu, kartu kritiskai jj per-
Zitirédami. ,,Dabar jau visi mokslo vyrai,—rasé V. Kapsukas,— sutinka
su tuo, kad kiekvienas visuomenés gyvenimo apsireiékimas yra tvirtais
rySiais suriStas su praeitim, kad nieks stalga 1s nieko neat51randa nenti-
krinta i§ dangaus, o turi ilga savo istorija. .

Minétuose laikraséiuose atsispindéjo mmtls kad iki Markso ir Engel-
so vieSpatavo neteisingos paZziiiros j Zmonijos istorija. Buvo manoma,
kad idéjos valdo pasaulj, jog visuomene gali pertvarkyti Sviesus protas.
Tai buvo biidinga ir XVIII amz. pranciizy materialistams, kurie savo pa-
zinromis j gamla buvo materialistai, ta¢iau poZituriu j visuomene liko idea-
listinése pozicijose. V. Kapsukas savo straipsnyje ,,Socialistai-utopistai**
parodo, kad ir pastarieji tcigé, jog ,,Sviesus, sveikas protas — tai vieninte-
lis visa ko teiséjas. Jis buvo paskelbtas visagaliné¢iu dievu. Dél to reikia
jkurti protinga tvarka ir be jokio pasigailéjimo praSalinti visa, kas tik
nesutinka su tuo niekad nevystanciu ir nesimainanciu visuomet teisingu
amZinu protu*s3,

Lietuviy socialdemokratiné spauda, stengdamasi supaZindinti savo
skaitytojus su jZymiais Zmonémis, gyvenusiais iki Markso ir Engelso,
parodydama jy teigiamas puses, kartu teisingai parodydavo ir jy ribo-
tumus. Tai budinga V. Kapsuko straipsniui ,,Socialistai-utopistai®, taip pat
S. Matulaicio* straipsniui ,,Garibaldi — kovotojas uz laisve“. Juose atsi-
spindéjo mintis, kad joks protas, jokios kalbos apie prigimta Zmogaus
gerumg negali panaikinti iSnaudojimo, atne$ti Zmonijai laisve ir lygybe.
ISnaudojimas bus paSalintas tik tada, kai i$ turtingyjy bus atimti jy turtai,
kada gamybos’ priemonés taps visuomenine nuosavybe. Tik socializmas,
tik komunizmas gali Zmonijai atnes$ti tai, apie ka svajojo geriausieji pro-
tai. Taciau socializmo pergalei uZtikrinti reikia remtis marksistine moks-
line teorija.

V. Kapsukas savo straipsnyje ,Istorinis materializmas*, supaZindin-
damas skaitytojus su dialektinio ir istorinio materializmo pagrindais, pa-
rodo, kad, nors mokslas ir Zengia j priekj, ta¢iau tik XIX a. viduryje buvo
suprasta, kad visi reiSkiniai turi rysj vienas su kitu. Didelj vaidmenj ¢ia
suvaidino Darvino mokslas. V. Kapsukas Siame straipsnyje nepateikia visa-
pusiSko vaizdo, kokia reikSme turéjo visi trys didieji gadmtos mokslo atra-
dimai (lasteliné teorija, energijos iSsilaikymo ir virtimo désnis, Darvino

* V. Kapsukas, Rastai, t. 3, V,, ]96] 376. (Dalis V. Kapsuko straipsniy, iSspaus-
dinty ,Naujojoje gadynéje“, ,Skarde“ ,,garuoje“, ‘jejo 1 jo rinktinius rastus.)

3 Ten pat, p. 363.

“Matulaitis Stasys (1866—1956) — gydytojas, istorikas, publicistas. Lie-
tuvos darbininky judéjimo dalyvis, 1906—1907 metais su V. Kapsuku-Mickeviéiumi Vil-
niuje redagavo socialdemokratinius laikrascius ,,Naujoji gadyné“ ir ,Skardas“. ~
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evoliuciné teorija), kurie padéjo gauti apibendrinta pasaulio vaizda. Jis
apsiriboja Darvino mokslo vaidmens parodymu.

Minétame straipsnyje V. Kapsukas kelia klausimg, kas yra pirminis
ir kas antrinis dalykas. Ir atsako: ,,Dabar gamios mokslas dar toliau nu-
zenges, jis jau aiSkiai parodé, kad visos gamlos pradzia — tai yra mate-
rija, atomu vadinama. Mokslininkai parodé, kaip paskui i§ to atomo i$si-
plétojo saulé ir Zemé ir daugybé panaSiy j musy sauliy, kaip ilgainiui
atsirado ir iSsiplétojo augal:: ir jvairis gyvinai: kirminai, Zuvys, pauks-
¢iai, gyvuliai ir Zmogus,— Zodziu, visa gamta“®. Ciluodamas Engelso min-
tis, V. Kapsukas parodo, kad priklausomai nuo to, kaip atsakoma j §j klau-
sima, kas laikoma pirminiu dalyku — dvasia, idéja ar materija, mes turime
dvi stovyklas, j kurias skirstome visus filosofus,— tai yra idealisty ir ma-
terialisty stovyklas.

To meto darbininky spaudoje, kuri kélé visy pirma rcvoliucinius idea-
lus, buvo stengiamasi parodyli, kad Siame pasaulyje nieko amzZino néra,
kad viskas nuolat kinta. V. Kapsukas stra:psnyje ,,Istorinis materializmas*
nemaza vietos skiria Hegelio filosofinéms paziuroms nagrinéti, parodo jj
kaip nuosekly idealistg, taciau pabrézia ir jo dialektinio melodo reikSme,
tai, kad mes visur galime pastebéti prieSybes, amzing kova tarp gério ir
blogio. ,,Amzino nicko néra: kas dar vakar, gimstant ir augant, buvo gera,
Siandien jau gali buti bloga ir bus-anksc¢iau ar véliau pasalinta. Tame
yra vadinamoji Hegelio dialektika, paskui visa Markso ir Engelso priim-
ta“s. V. Kapsukas ¢ia neleisingai pazymi, kad Marksas ir Engelsas priémé
visg Hegelio dialektika. 13 tikryjy jie kritiSkai perzitiréjo Hegelio dialektika,
paimdami téigiamas jo dialektinio metodo puses, ir materialistiniu pa-
grindu sukiiré naujg dialeklinj metoda.

XIX a. pirmojoje puséje Luropoje vis labiau j arena iSeina proleta-
riatas. Vyksta asiriis klasiniai muasiai, prolelarialas kovoja prieS burzua-
zija. Marksas ir Engelsas, remdamiesi pracities palyrimu, sukuria dialek-
tinj ir istorinj matcrializmg kaip lcorinj prolctariato ginkla.

»Zarijoje” buvo iSspausdinta nemaza straipsniy, propaguojanciy mark-
sistines idéjas Lieluvoje. Taciau devintame numecryje buvo iSspausdintas
M. BirziSkos? atsiliepimas apie Markso ir Engelso kiirinj ,,Komunisty
partijos manifestas®, iSlcistg lietuviy kalba 1904 m. Tai buvo pirmasis
Markso ir Engelso veikalas, iSleistas lietuviy kalba. Todél buvo svarbu
kad jis kiek galima placiau paplisty ir teisingai bty suprastas placiyjy
‘darbo Zmoniy masiy. M. BirZi$ka, i§ viso teigiamai vertindamas Komunis-
ty partijos manifesto reikSme proletariato revoliucinei kovai, vis tik iSkélé
tokius teiginius, kurie negaléjo pasitarnauti marksistiniy idéjy plitimui
Lietuvoje, kurie menkino to veikalo reikSme. Jis rasé: ,,Teisybé, kai kas
joje gerokai pasene, atsilik¢ nuo visuomenés gyvenimo plétojimosi, j vieng
kita josios radytojy tvirtinima dabar abejotinai Zitirima, tac¢iau pamatas,
ant kurio K. Marksas ir F. Engelsas pastaté savo moksla, komunisty
partijos apskelbtajj, visuomenés gyvenimo apsireiSkimy supratimas ligi
Siol nesugriautas, kad ir smarkiai buvo ir tebéra griaunamas jnirSusiy
darbininky klasés prieSy“s.

§ V. Kapsukas, Rastai, t. 3, p. 377.

§ Ten pat, p. 379.

"BirziSka Mykolas (1882—1962) — teisininkas, lietuviy literaturos ir kul-)
turos lstoruog tyrinétojas. Bendradarbiavo lietuviskojoje socialdemokraty periodinéje spau-
doje. Pasireidké kaip de$inidjo sparno atstovas. Pirmojo pasaulinio karo metu isstojo i$
socialdemokraty partijos. Antrojo pasaulinio karo metu bendradarbiavo su vokiskaisiais
faSistiniais okupantais. 1944 m. pasitrauké j Vakarus, kur aktyviai rémé burZuazinius
nacionalistus.

§ Zarija“, V, 1908.11.2 (111.10), Nr. 9, p. 134.
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Marksizmo prieSai stengési iSkreiptai pavaizduoti marksistini moks-
13. Ypa¢ buvo puolamas marksistinis teiginys, kad Zmonijos istorija, jos
vystymasi apsprendzia materlalmng gérybiy gamybos biidas. Todél lietuviy
socialdemokratiné spauda ypaé stengési parodyti Zmonijos istorijos vys-
\}Imqm kaip darny, désninga procesg, kurio pagrindu yra gamybos biidas.

Kapsukas straipsnyje ,,Kurlink eina kapltallzmo plétojimasis® rase:
,Materialistinis istorijos supratimas remiasi tuo, kad gamybos ir mainy
biidas — tai yra visuomenés santvarkos pamatas; ir kiekvienoj visuomenéj,
anot jo, gaminiy padalinimas ir kartu jos susiskirstymas j klases ir luomus
atsako tam gamybos ir mainy biidui. Tokiu biidu pamatine visy visuomenés
santvarkos permainy ir visy politiniy perversmy prieZastis yra ne tai, kiek
ten Zmonés yra iSsilavine ir kiek geriau jie suprato amzZing teisybe ir tei-
singumg, o tai, kokios permainos jvyko gamybos ir mainy biide. Dél tos
ar kitos gadynés visuomenés permainy prieZasties reikia ieSkoti ne jos fi-
losofijoj, o ekonomikoj*®.

Revoliuciniai socialdemokratai teisingai suprato, kad ekonomikoje
vyksta pakitimai leidZia po truputj kauptis naujo pradams ir galy gale
atveda j visos visuomeninés santvarkos pakitima, kad kiekviena santvar-
ka, kuri savo laiku buvo paZangi, naujomis sglygomis darosi reakcinga
ir turi iSnykti. Jeigu socialisty-utopisty planai sukurti Sviesesne visuomene
patyré nesékme, tai dabartiniu metu padétis yra kita,— jtikinéjo revoliu-
ciniai socialdemokratai darbo liaudj,— yra sukurta mokslinio socializmo
teorija, dar labiau iSrySkéjo kapitalizmo prieStaravimai.

Savo straipsniuose jie atskleidé kapitalizmo pagrindiniq prieStaravi-
mo tarp visuomeninio gamybos pobiidZio ir privatineés, kapitalistinés pasi-.
savinimo formos astréjima. Sitas prieStaravimas leidZia suprasti, kodél
butinai turi vykti kova tarp proletariato ir burzuazuos V. Kapsukas straips-
nyje ,,Kurlink eina kapitalizmo plétojimasis*“ rasé: ,,Gyvenime jis pasireis-
kia kaip burzuazijos ir darbininky reikaly prieSingumas, kaip darbininky
klasés kova uz savo padéjimo pagerinimq ir galy gale uz paémimg § bend-
ras gamintojy rankas gamybos priemoniy“1°,

Istorinio buitinumo supratimas, jsisavinimas to, kad veikia objekty-
vils visuomenés vystymosi désniai, leidZia suprasti, kodél revoliuciniai so-
cialdemokratai ir sunkiomis dienomis, kai revoliucija pralaiméjo, o visur
siautéjo reakcija, kai dalis geriausiy kovotojy buvo sugriista j kaléjimus,
nenusiminé, bet, remdamiesi gyvenimu, pranasavo nauja revoliucinj paki-
lima. ,,Mes nepranaSaujame laiko, kuomet jvyks reikalingos proletarams
ir valstie¢iams atmainos, tik tvirtinam, kad tas laikas ateis biatinai, tai
mums laiduoja pati netikusi turtingyjy reikalais susiriipinusi valdZia. Tai -
ko gi mes lindim? Ar ne dél to, kad atsikvoséjusiam nuo revoliucijos lais-
ves prieSui noris dabar juoktis ir mus vargan jminti! Salin nusiminima.
Turint 'f?lq galinga bendra kaip pats gyvenimas, gallm dragsiai Zitiréti
ateitin®

1906—1908 mety lietuviy proletarinei spaudai prisiéjo nemaza vietos
skirti partiSkumo problemai, ypa¢ kai revoliucinis judéjimas émé sliigti.
Ir jeigu revoliucinio judéjimo pakilimo metais aiSkiai pasireiské klasinis
principas, tai, pralaimint revoliucijai, burZuazija ypac¢ ima propaguoti ne-
klasinj jai naudingy idéjy pobiidj. Revoliuciniai socialdemokratai teisingai
suprato, kad vieSpataujanti klasé bijo prispaustyjy vienybés, jog ji suin-
teresuota parodyti, kad esamoji santvarka ir jos skelbiamos idéjos geriau-

9 V. Kapsukas, Rastai, t. 3, p. 385.

10 Ten pat, p. 391.

n  Zarija“, 19081 15 (28), Nr. 3, p. 36 (socialdemokratinéje spaudoje buvo i§spaus-
dinta eilé straipsniy, nepaZymint autonq todél ten, kur autoriai néra Zinomi, jie ne-
nurodomi). X
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siai gina visos tautos interesus. ,,VieSpataujancios gi klasés, kurios nori
i§saugoti savo padétj, biidamos netokios skaitlingos privalo nuslépti prie-
Singumus, vyliais pritraukti dalj savo prlesq ir taip suskaldytl jy jégas.
Valdovai, vieSpataujancioji klase, v1sok1q rusiy ponai sakys, jog skaldyti
tautos nerelkla jog skirtumai ir prieSingumai keliy nedoreliy esa prama-
nyti. Jie sakys, jog jie nepartiniai, jog virSum visokiy partijy stovi“!2

Leninas savo.garsiajame veikale ,,Materializmas ir empiriokriticizmas“
rasé: ,,Aplamai paémus, profesoriai ekonomistai yra ne kas kita, kaip mo-
kyti kapitalisty klasés tarnai, ir ftlosofijos profesoriai — mokyti teology
tarnai“!3, Lietuvos-revoliuciniai socialdemokratai partiSkumo klausima is
esmés sprendé teisingai. Visos tuo metu Lietuvoje buvusios partijos, is-
skyrus socialdemokratus, teigé, kad jos gina visy klasiy, visos tautos in-
teresus. Socialdemokratiné spauda parode, kad jvairiausio plauko veikéjai
jungiasi kovoje prles proletariata ir tai jie daro, gindami savo klasés in-
teresus. ;

Kiekviena partija atstovauja kuriai nors klasei. Jeigu paimsime spau-
da, ¢ia taip pat nesunku pastebéti partiSkumo principa. Anot V. Kapsu-
ko, ,,8ia gadyne viskas tarnauja kapitalui. Taip pat atsitiko ir su laik-
raséiais. Jie sudeda turtus leidéjams, jie neSa jiems didelj pelna. Jie ir
antraip tarnauja kapitalui. Jie apkvailina darbininkus, jkalba ramybe, kad
biity galima juos iSnaudoti“!4. Todél lietuviy socialdemokratinéje spaudoje
pabréZiamas biitinumas turéti proletariatui spauda, kuri ginty jo ir jo sa-
jungininky interesus. Smarkiai puolami tie Zmonés, kurie pamir3ta savo
klasés interesus, kuriems dél kokiy nors priezas¢iy neriipi klasés reikalai:
.Nestebétina, kad vienas senovés Graikijos mokslinéius pasaké, kad Zmo-
gus, kuris, tévynei esant pavojuj, iSdrjsta buti ,,nepartiniu“, vertas to,
kad jj akmenimis uZmusty“!s,

Nemaza vietos lietuviy socialdemokratinéje spaudoje buvo skiriama
klasiy kovai. Populiarinant Markso moksla, eiléje straipsniy buvo raSoma,
kad visa Zmonijos istorija yra klasiy kovos istorija (turima omenyje anta-
gonistiné visuomené), kad klasiy kova taip pat vyksta ir Lietuvoje. Revo-
liuciniai socialdemokratai pasmerké demokratus, kurie ,,Liet. tikininke“
iSspausdintuose straipsniuose jrodinéjo, kad nereikia ,,kir$inti vieno luomo
prie§ kita“. P. AviZonis'S, atsakydamas ,,Liet. iikininko* redakcijai, stato
klausima — ,,bet kaip padaryti streika, nesukirS§inus dvarponio. su darbi-
ninkais?“!” Revoliuciniy socialdemokraty buvo pabréZiamas proletariato
vaidmuo,.tai, kad proletariatas neturi ko Sioje kovoje prarasti, kad jis lai-
més Sviesesnj gyvenimg; buvo analizuojama burZuazijos ir proletariato
padétis, parodoma, kad burZuazija kaip klasé jau atgyveno savo amZiy,
kad ji jsikibusi laikosi seno, tuo tarpu kai proletariatas, priklausomai nuo
jo padeties, yra vienintelé klasé, kuri gali uZtikrinti bet kokio iSnaudojimo
likvidavima. P. AviZonis rasé: ,.tik viena vienintelé yra klasé, kuri gali
vesti kova prie§ visokj iSnaudojimg ir priespauda. Ji ne tik gali, bet ir
turi tai daryti, nes pati tik tada iSsivaduos iSnaudojimo, kada jis nebus
galimas“18,

12 Zarija“, 1908.11.19 (IIL.3), Nr. 8, p. 113—114.

18V, [. Leninas, Rastai, t. 14, p. 322.

14 Zarija“, 1908.1.15 (28), Nr. 3, p. 41.

15 Zarija“, 1908.111.27 (IV.9), Nr. 13, p. 194.

®Petras AviZonis (1875—1939) — gydytojas, medicinos moksly daktaras.
Pazangus visuomenés veikéjas, pladiai propagavo ir populiarino darvinizmg bei ateizma.
1906 m. jstojo j Lietuvos socialdemokraty partija. Aktyviai bendradarbiavo legaliojoje
socialdemokratinéje spaudoje. 1918—1919 metais priklausé Lietuvos Komunisty partijai,
\ehau1pa51trauke nuo revoliucinio judéjimo.
’ ,Skardas“, V., 1907.V.2 (15), Nr. 18, p. 271.

15 ,,Zarlja“ 1907.X.24 (X1.6), Nr. 17, p. 253.
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Tuo tarpu, norédama susilpninti revoliucinj darbininky judéjima, nu-
kreipti jj jai maZiau pavojinga kryptimi, burZuazija stengési jtikinti pro-
letariata, kad paprastiems Zzmonéms néra ko kistis j politika, kad politika —-
tai yra mokyty Zmoniy reikalas. Todél socialdemokratiné spauda, analizuo-
dama klasiy kovos formas, akcentuoja pacia svarbiausia i§ jy, biatent
politing kova, kova dél valdZios, kuri tik viena gali pakeisti esama padétj,
palengvinti liaudies gyvenima. ,,Valdzia,— rasé ,Naujoji gadyné“,— ge-
ruoju neduos to darbininkams: ta parodé misy praSymai, kuriuos mes
siuntéme anais mctais, parodé garsingoji 9 sausio, kuomet Peterburgo dar-
bininkai su Sventyjy paveikslais éjo maldauti caro pagerinti jy bivj ir
aplaisté savo krauju miesto gatves“!s.

Revoliuciniai socialdemokratai suprato, kad ekonominé kova negali
iSvaduoti proletariato. Ji gali tik kuriam laikui palengvinti jo padétj, nes
burzuazija, tam tikru metu padariusi ekonomines nuolaidas, visuomet suras
galimybiy vél sumazinti darbo uzmokestj, ir pasiekta darbininky pergalé
streiko metu bus paversta niekais. Savo kovoje darbininkai turi remti vieni
kitus, jungtis j profsajungas, naudoti jvairius klasinés kovos metodus. Re-
voliuciniai socialdemokratai sprendé svarbiausius politinius klausimus,
remdamiesi klasinés kovos interesais. PavyzdZiui, buvo iSkiles klausimas,
ar paremti J. Basanaviciaus kandidatiira j Valstybés diima. ,,Naujoji ga-
dyné“ daro tokia iSvada: ,,Nors ir Zymiis Basanavic¢iaus nuopelnai lietuviy
atgimimo istorijoje, bet vis tiktai socialdemokratai negali jo kandidatiiros
paremti, nes jis, iSrinktas j diima, negins darbininky klasés interesy*.

Lietuviy socialdemokratinéje spaudoje buvo pabréZiama, kad prole-
tariatas turi tiksla pakeisti esama santvarka, pasiekti, kad biity jvesta
visuomeniné gamybos priemoniy nuosavybé. Tai atne$ naudg visai liaudziai.
Todél proletariatas savo kovoje turi remtis ir kitais engiamais bei iSnaudo-
jamais Zmonémis. Budinga, kad, spresdami proletariato sagjungininko klau-
simg, revoliuciniai socialdemokratai buvo artimi lenininéms pozicijoms. Jie
galvojo, kad proletariatas savo kovoje gali remtis valstieciais, visy pirma
maZazemiais ir beZemiais valstie¢iais. Revoliuciniai socialdemokratai suge-
béjo diferencijuotai Ziuréti j valstiecius. Remdamiesi tuo, kad kaime yra
didelé bedugné tarp skurdo ir prabangos, kad dvarininkai visaip skriau-
dZia valstieCius, proletariatas turéty rupintis neturtingy valstieciy reika-
lais: ,,Be to,— rasé V. Kapsukas ,,Skarde* (Nr. 20),— dar reikia atsiminti,
kad tokiy Valstieciy yra labai daug ir prisidés jie pric bendrojo revoliucijos
judéjimo tiktai tuomet, kuomet mes kartu kovosime uz artimiausius jiems
reikalus“?0.

Neziiirint to, kad joje bendradarbiave revoliuciniai socialdemokratai
dar nebuvo pilnai atsikrate ribotumo nacionaliniu klausimu, lietuviy pro-
letariné spauda vis tik sprendé daugelj klausimy i§ proletarinio interna-
cionalizmo pozicijy. Ji jrodinéjo, kad cariné valdZia, siekdaima sukir§inti
jvairiy tautybiy darbininkus, organizuoja Zydy pogromus, armény-totoriy
skerdynes, siekdama atitraukti darbo Zmones nuo klasiy kovos. Remiantis
praktiniais klasiy kovos poreikiais, visi jvairiy tautybiy darbininkai ragi-
nami vienytis. Revoliuciniai socialdemokratai jau tuo metu teisingai supra-
to, kad, norint pagreitinti socialistinés revoliucijos pergale, reikia kovoti
uz demokratija, politines laisves, galimybe kiekvienai tautai paciai tvarkyti
savo reikalus. S. Matulaitis straipsnyje ,,Lietuvos autonomija*“ pazymi, kad
»labiausiai riipi tatai darbininky klasei, nes ji visur ir visados kovoja uz
pladiausia Saliy ir tauty laisve, nes, tokiai laisvei jvykus, didZiai palengvés
darbininky klasés susipratimo plétojimasis ir veikesnis jy tikslo — socialis-

19 Naujoji gadyneé“, V., 1906.X1.2 (15), Nr. 24, p. 371.
2 V. Kapsukas, Rastai, t. 3, p. 253.
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tinés tvarkos jvedimas“?!. Tafiau minétame S. Matulaiéio straipsnyje pasi-
reiSke nacionalistinés tendencijos, nacionalinio uZdarumo propagavimas,
remiantis tuo, kad lietuviai ekonominiu, kultiiriniu poZitiriu stovj auk$éiau
uz kitas Rusuos tautas. PabréZzdamas, kuriam tikslui Lietuvai reikalinga
autonomija ir pasisakydamas prie§ visy klausimy perdavima bendram
su Rusija parlamentui, S. Matulaitis teigé, kad ,,tamsesni ir maZiau i$si-
lavine rusai ir kitos, dar Zemiau uZ juos stovinéios tautos biity mums vi-
suomet didele kliitimi tolimesniam Lietuvos ekonomiskajam ir politiskajam
lavinimuisi“?2.

Lietuviy socialdemokratiné spauda pla¢iai nepopuliarino valstybés
‘marksistinés teorijos, bet taikydama marksizma konkretiems Klasiy kovos
poreikiams, ji pazymédavo klasinj valstybés aparato pobiidj, akcentuoda-
ma tg fakta, kad visa carinés Rusijos imperijos valstybiné masina tarnau-
ja turtingiesiems, yra jy klasinio vieSpatavimo jrankis. Visy pirma paro-
domas caro asmuo, jo didZiuliai turtai, milZiniSkos pajamos, kurias jis
gauna.

Revoliuciniai socialdemokratai nagrinéjo valstybés valdymo formas
(respublika ir monarchija), parodydami, kaip tvarkosi Sveicarija, Prancii-
zija, Italija, Anglija ir kitos pasaulio valstybés. Visa tat buvo daroma
palyginimui su Rusija. ,,Blogiausia yra Rusijoje,— rasé S. Matulaitis
straipsnyje ,,Kaip tvarkosi valstybés, kuriose yra konstitucija“,— ¢ia par-
lamentas (diima) turi tiktai patariamajj balsa, nes nei vienas diimos pri-
imtas jstatymas neturi svarbos, kol jo nepatvirtins perpus caro paskirta,
perpus didZiyjy ir turtingyjy pony iSrinkta valstybés taryba ir patsai ca-
ras“?, S. Matulaidio pozZiiiriu Rusijos imperija, nors ir turi iSoring konsti-
tucine isvaizda, bet negali biiti pavadinta konstitucine valstybe.

Revoliuciniai socialdemokratai teisingai suprato, kad ,,jstatymy leidi-
mo*“ diima nepalengvins liaudies gyvenimo, kad jos suSaukimas — tai visy
pirma siekimas atitraukti darbo liaudj nuo revoliucinés kovos arba bent
suskaldyti revoliuciniy jégy vienybe. Socialdemokratinéje spaudoje buvo
placiai nuSvie¢iamas Valstybés diimos darbas, parodoma, kad socialde-
mokratai teisingai elgési, boikotuodami I dima, kada, kaip buvo rasoma
»Zarijos“ vedamajame straipsnyje, ,,galima buvo tikétis, kad jsisiiibavusi
revoliucijos banga, kaip skiedra nuplaus ta dima“?%. Esant revoliucinio
judéjimo atosliigiui, revoliuciniai socialdemokratai teisingai pasisaké uz
dalyvavima rinkimuose j 1I-ja Valstybés diima, galvodami, kad reikia pa-
naudoti jos tribiina kovai pries carizma.

Kadangi Dima nieko gero negali duoti darbo liaudZiai, liko vienas
kelias — revoliuciné kova, kuri turi atvesti j senos valdZios nuvertima,
i sudaryma tokios valdzZios, kuri riipintysi darbo Zmoniy reikalais. Lietuviy
socialdemokratiné spauda teisingai pastebi, kad pagrindinis revoliucijos
klausimas yra valdzios klausimas. Joje spausdintuose straipsniuose buvo
daroma praeityje buvusiy Pranciizijoje, Vokietijoje ir kitur revoliucijy ana-
lizé, kuri rodé, kad kiekviena revoliucija visy pirma iSkelia valdZios klau-
sima. V. Kapsukas raseé: ,,Kiekviena dabartiné revoliucija — tai yra kova
uz valdZia, uZ savo teises, vienos gyventojy dalies, vienos klasés su kita
klase“?5, Toliau, sklaidydami ,,Zarijos“ numerius, matome, kad apskritai
teisingai jvertinamos to meto revoliucijos varomosios jégos. Juose paro-
doma, kad imperializmo epochoje burZuazija negali buti revoliuciniy idéjy
neSéja. Svarbiausia vieta priklauso darbininky klasei, kuri gali remtis

2 Zarija%, 1907.V.30 (V1.12), Nr. I, p. 3.

22 Ten pat, p. 4

2 Skardas“, 1907.111.20 (IV.2), Nr. 12, p. 178.
24 Zarija“, 1907.V11.24 (VIIIG) Nr. 458 50.
25 | Zarija“, 1907.IX.5 (18), Nr. 10, p. 1
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beZemiais ir maZaZemiais valstiefiais. Tokias mintis iSreiské V. Kapsukas
1907 m. pabaigoje straipsnyje ,,Kas gi toliau bus“, pazymedamas kad
1905—1907 m. revoliucija skiriasi nuo buvusiy XIX a. revollucuu Vvisy pir-
ma savo varomosiomis jégomis. Jis ra3é: ,,Svarbiausig vieta ¢ia uzima
darbininkai, ir tai daug labiau susiprate ir susiorganizave darbininkai,
negu mes matéme per 1848 mety revoliucija ir dargi ParyZiaus Komung
(1871 m.). Rusijos valstieciai taip pat daug labiau uZ any revoliucijy
valstiecCius susiprate: jie neklausys kiekvieno popo ZodZio ir, negave Zemeés
ir laisvés, anaiptol nenutils“?.

Stambus to meto revoliuciniy socialdemokratu trikumas buvo tas,
kad jie, daug kalbédami apie kova, apie revoliucinius idealus, nesugebéjo
pilnaijsisavintisocialistinésrevoliucijoslenininés teorijos, 1sdestytosLemno
veikale ,,Dvi socialdemokratijos taktikos demokratinéje revoliucijoje”.
Leninas parodé, kad ,,proletariatas turi juykdyti ligi galo demokratinj per-
versmgq, prisijungdamas valstietijos masg, kad jéga sutriuskinty patval-
dystés pasiprieSinimg ir paralyZiuoty burZuazijos nepastovumg. Proletaria-
tas turi juykdyti socialistinj perversmg, prisijungdamas pusiau proletari-
niy gyveritojy elementy masg, kad ]ega sulauzyty buriuazijos pasipriei-
nimq ir paralyZiuoty valstietijos bei smulkiosios burZuazijos nepasto-
vumg“?,

Sie Lenino "teiginiai apie burZuazinés-demokratinés revoliucijos per-
augima | socialisting revoliucija placiau neatsispindéjo lietuviy social-
demokratinéje spaudoje, nors abstrak¢iai tas klausimas ir buvo keliamas,
raginant nuversti esamg waldZia, kad pagreitinus socializmo pergale. ,,Da-
bartiné valdZia,— rasé ,,Naujoji gadyné“,— nieko gero darbininkams ne-
duos, uz tai reikia su ja kovoti, ir stengtis jvesti nauja valdZia, kuriai tikri
Zmoniy reikalai riipéty. ISkovoje tokia valdzia, jau daug lengviau galésime
kovoti uz sociaizmo tvarkos jgyvendinima“28,

Revoliucinés kovos interesai reikalavo parodyti, kad Zmonijos istorija
turi pirmyneigj pobiidj, kad jai biidinga visuomeniné pazZanga. ,,Viltis*
iSspausdino burZuazinio veikéjo A. Voldemaro straipsnj, kuriame tvirtina-
ma, kad progresas yra vienas i§ transcendentiEku metafiziSky klausimy ir
todel apie pazanga mes nieko nezinome, o turime tiktai tiketi. Jis teige,
kad Zmonijos istorija i§ viso neturetq nagrmetl visuomerinés pazangos
klausimo. Anot Voldemaro, kaip rasé revoliucinis socialdemokratas J. Se-
petys, ,kadangi ,,progresas” ir ,regresas“ esa tikybos dalykai, todél kaip
tikintieji j ,,progresa“, taip pat ir j ,,progresa“ netikintieji, bet gerbiantieji
»regresa“, neturi pestis...“?® Atsakydama Voldemarui, ,Zarija“ tvirtino,
kad jis stengiasi nuslépti esamus visuomenéje prieStaravimus. Jeigu Vol-
demaras samprotavo gana painiai ir buvo sunku i3 karto suprasti jo mintis,
tai Tumas-Vaizgantas® i viso neigé to meto visuomeninés pazangos ga-
limuma, parodydamas revoliucionierius kaip blogus imones, »norinéius
revoliucijos reikalams skatikéliy ir-rubleliy prisiplésti, i$ tikéjimo ir dva-
siskiy pa51tyc1ot1 Pazangos klausimu teko vesti polemika ir su ,,Lietuvos
tikininku“, kurio puslapluose anot S. Matulai¢io, nuskambéjo mintis, kad
,,socia]demokratams vien tik pilvas ir kiSené riipi ir kad tai yra svarbiausia
revoliucionieriy visuomeninés pazangos spyruoklé, kad jie viska aiskina,

% V. Kapsukas, Rastai, t. 3, p. 353.

27 V., . Leninas, Rastai, t. 9, p. 78.

28 Naujoji gadyné*, 1906.X1.2 (15), Nr. 24, p. 372.

2 Zarija“, 1908.1V.10 (23), Nr. 15, p. 231.

% Tumas-VaiZgantas, Juozas (1869—1933) — kunigas, rasytojas. BurZua-
zinis visuomenés veikéjas. Jo pasauleznural budingi giliis prieStaravimai. Reikalavo laisvés
lietuviy kultiiriniam gyvenimui, bet kartu skelbé lojaluma caro valdZiai.

174



iSeidami vien tik i$ materialistinio supratimo*3!. Atsakydamas j tai, S. Ma-
tulaitis telge kad Zmonijos istorijoje mes matome visuomening pazanga.
Taciau visy jvykiy, vykstancu; gyvenime, negalima paaiskinti, remiantis
vien tik ekonomika. Idéjos Zmonijos gyvenime taip pat vaidina svarbu
vaidmenj, bet galiausiai viska lemia ekonomika. Visuomeniné paZanga
parodoma kaip objektyvus butinumas, ir Zmones, ‘pazindami désnius, prisi-
taike prie jy, tampa samoningais kovotojais ir tuo paciu priartina naujos
santvarkos pergale.

To meto proletarine spauda nemaza vietos skiria religijos kritikai.
V. Kapsukas rasé: ,,Klekwenas »Naujosios gadynés* numeris biina pilnas
ivairiy jvairiausiy Ziniy apie kunigus. Vienas kitas skaitytojas jau net uz-
meta kartais, ar ne per daug mes apie juos rasome, bet, miisy nuomone,
né kiek ne per daug. Atsiminkime tik, kaip atkakliai jie visur varo tam-
syji savo darba: ir baznycioje, ir kalédodami, ir visokiomis knygelémis ir
lapeliais, ir $iaip, kur tik susitikdami Zmones*“32,

Lietuviy socialdemokratiné spauda visy pirma stengési parodyti so-
cialinj religijos vaidmenj, tai, kad ji gina turtingyjy interesus. Jos skel-
biamoje medziagoje buvo vaizduojama, kaip prabangiai gyvena Lietuvos
vyskupai ir kiti dvasininkai, pazymima, kad religija temdo darbo Zmo-
niy samone, siekia juos atitraukti nuo klasiy kovos, todél kunigai ir tvirti-
na, kad kiekviena valdZia i§ dievo. Ten taip pat buvo parodoma, kaip
carinei valdZiai padeda Vilniaus vyskupas baronas Ropas, Seiny vyskupi-
jos administratorius prelatas Antanavicius i kiti.

Taciau $iai revoliuciniy socialdemokraty kovai su religija ir dvasi-
ninkija triiko nuoseklumo, gilesnio teorinio pagrindimo, nuskambédavo
netgi mintis, kad patys kunigai griauna katalikybe. Pavyzdziui, S. Matu-
laitis daugelyje straipsniy antireligine tematika ,,Skarde* rasé: ,,Patys nu-
Zemindami tikéjima Zmoniy akyse, savo netikusiais, aiSkiai Kristaus moks-
lui prieSingais darbais jie visada veidmainingai Saukia, biik ne jie, bet
socialistai ir jy rastai Sita dara“3s,

Minimoje socialdemokratinéje spaudoje buvo teisingai akcentuojama
mintis, kad kunigai bijo mokslo Sviesos, todél jie taip puola revoliucinj
judéjima, kuris neSa visuomenine paZanga. ,,Naujoji gadyné“, pavyzdzZiui,
pazyméjo, kad ,,jie maneé, jog Lietuvoje prasciokai amzinai bus tamsiis,
o kunigai jaus save kaip rojuje, juk ne be reikalo jie Lietuva ir Sventaja
pavadino“34,

Revoliuciniai socialdemokratai, demaskuodami kunigy darbus, parodé
ju siekima pajungti savo valdZiai visa visuomeninj gyvenima ir tuo paciu
sustabdyti visuomenés pazanga. Kritikuodami religinius prietarus, jie pa-
déjo daugeliui Zmoniy suprasti tikraja religijos esme.

Apibendrinant galima pasakyti, kad legali lietuviy socialdemokratiné
spauda 1906—1907 mety laikotarpiu suvaidino nemazg vaidmenj, popu-
liarindama marksistines idéjas gimtgja, daugumai krasto gyventojy su-
prantama kalba.

Revoliuciniai socialdemokratai prieSakyje su V. Kapsuku stengési pa-
rodyti, kad jau subrendo revoliucijos prielaidos, kad proletariatas yra pa-
Sauktas palaidoti kapitalizma. Kiekviena santvarka, kuri savo laiku buvo
pazangi, tam tikromis salygomis darosi reakcinga ir turi Zlugti, draskoma
vidiniy priestaravimy. To meto carinés Rusijos imperijoje susikloste ga-
mybiniai santykiai, pagrjsti privatine gamybos priemoniy nuosavybe su
stipriomis baudZiavos liekanomis, stabdé gamybiniy jegy vystymasi.

»Zarija“, 1907.VI1.24 (VII1.6), Nr. 4, p. 63.
33 V Kapsukas Rastai, t. 3, p. 99.
3 Skardas“, 1907.11.27 (III 12), Nr. 9, p. 136.
,,Nau;oll gadyne“ 1906.V.3 (18), Nr. 1, p. 5.
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Revoliuciniai socialdemokratai daré 15vadg, kad privatiné gamybos prie-
moniy nuosavybe turi biiti pakeista visuomenine nuosavybe kad tik socia-
lizmas gali palengvinti liaudies gyvenima, iSvaduoti ja i$ skurdo.

Labai svarbus revoliuciniy socialdemokraty nuopelnas yra tas, kad,
populiarindami marksistines idéjas Lietuvoje, jie kirybiSkai jas taiké kon-
kretiems proletariato klasinés kovos poreikiams. Tacdiau jie ne visada ryz-
tingai kovodavo su oportunistinémis tendencijomis. Jiems tritko gilesnio
marksistinio teorinio pasiruo$imo, didesnio jZvalgumo. Tais metais netgi
V. Kapsukas K. Kautskj apibiidino kaip vieng i$ ,,didZiausiy socialdemokra-
1y moksliné¢iy“, nors jau tuo metu K. Kautskio veikaluose vis labiau émé
reikStis oportunizmas, j kurio bala jis véliau visiSkai jklimpo, iSduoda-
mas socialistinius idealus.

Straipsnyje sunku iSsamiai parodyti idéjine kova, vykusia tarp re-
voliuciniy socialdemokraty ir deSiniojo socialdemokraty sparno, nes minétai
spaudai teorinius straipsnius daugiausia rasé revoliuciniai socialdemokra-
tai. Be to, 1906—1907 mety revoliuciniai jvykiai daré didelj poveikj ir de-
Siniesiems socialdemokratijos veikéjams, nors ir tada buvo jau matyti
juy siekimas sumenkinti marksistiniy idéjy reikSme Lietuvai.

Taciau, neziurint ka! kuriy ribotumy, legalioje darbininky spaudoje
1sspausdmt1 revoliuciniy socialdemokraty straipsniai jnesé dldelg indélj,
turtinant marksistine filosofinge mintj Lietuvoje.

Lietuvos TSR Valstybiné Konservatorija [teikta
Marksizmo-leninizmo katedra 1965 m. -kovo meén.

MAPKCHUCTCKAS ®HJIOCOPCKAS MBbICJIb
B JIHTOBCKOR JIETAJIbBHOA COUHAJI-IEMOKPATHYECKOHN MNMEYATH
1906—1908 roa0B
(«<HAYAOHWHU TAOHUHE», «CKAPAAC», «) KAPHUS»)

B. KA3JTAYCKAC

Peswme

B cratbe nokasaHo, yTO BBIIIIEYNOMSIHyTbIe ra3eThl Chirpaju 60JblIyIO
poJib B pacnpocTpaHeHHH MAapKCHCTCKOrO Y4YeHHS Ha JHTOBCKOM s3blke. B
razerax «Hayioiin rannHe», «Ckaprmac», «Kapusi» BnepBbic B JIHTOBCKOH
couHaJs-AeMOKpaTHYeCKOH JuTepaType OblJH BbIABHHYTH MHOTHE BOMPOCH!
MapKCHCTCKOH ¢HI0CODUH.

PeBoJlIOIHOHHBIE COLMA-AEMOKpPAThl, COTPYAHHYABIIIHE B 3THX raserax,
nokasanau npouecc ¢opMHpoBaHHsl yuyeHHss Mapkca u DHrenabca, ero 3Haue-
HUe aas Bcero uesoBedyecTBa. [lonmynsipusaupyss MapKCUCTCKHe HAaen B JIUTBe,
PEBOJIIOLIHOHHBIE COLHaJ-IeMOKPaThl TBOPYECKH NMPUMEHSIJIH 3TH HIEH B KJac-
coBoil 60opbbe mposerapuata. Pabouass nmeuaTh mokasaJsia mpoluecc HCTOpHUYe-
CKOTO pa3BHTHS 4esJOBeYeCcTBa KaK 3aKOHOMepPHBbIH OObeKTHBHBLIH U 1OCTYyma-
TeqabHbIH npouecc. OCHOBOIl 3TOro npotecca siBJasieTcsi cnoco6 NpoH3BOACTBA.
H3meneHHs, NMpoHUCXOAsIHE B 3KOHOMHKe, BHI3BIBAIOT H3MEHEHHs1 U B Hal-
crpoiike. Mnen oka3niBaloT o6paTHOe BJAHSHHE Ha 3KOHOMHYECKHE OTHOLIEHHS.

B couuan-geMoKpaTHYeCcKOH MNeyaTH MOKa3aHO, KaK 3apoXIaeTcs oc-
HOBHOE NMpPOTHBOpeYHe KaNuTa u3Ma, pacKphiBaollee NPUYHHB 6OPBOBI MEXK-
oy 6yp>xya3ueil H MpoJieTapHaTOM.
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Couuas-neMoKpaThl KPUTHKOBAJIH HIEI0 €JHHCTBA HAUMH H YIeJsJiH
COOTBETCTBYIOLLee MECTO NpobJyeMe MapTHHOCTH. MHOro Mecta OHH YAeJsiu
OCBeLeHHIO KJaccoBOi GOpbGbl, HCTOPHYECKON MHCCHH NpoOJieTapHara, ero
COIO3HHKAM.

MHorue Bonmpockl peBOJIONHOHHBEIE COLHAJI-IeMOKPAThl pelliajii, HCXOMAs
M3 MPHHIHIIOB NMPOJIETAPCKOr0 HHTEPHALHMOHANN3MA, XOTS. HM He y1aJioch H3-
6exaThb HEKOTOPOil OrpaHHYEHHOCTH B HALHOHAJbHOM Bolipoce. OHH II0Ka-
3aJig, 4TO KJaccoBas 6opb6a NO/KHA NMPHUBECTH K CBEPIKEHHIO LApCKOil BJjia-
CTH M CO3[aHHI0O HOBOIO rocyaapcTBeHHoro anmapara. OHH npaBHJIBHO
NOHHMAJIH CYIIHOCTb [OCYyJapcTBa M paccMaTpuBaau npobieMmy ¢opm rocy-
JlapCTBEHHOTO YNpaBJIeHHS.

B To e BpeMs peBOJIIOUHOHHBIE COLHAJI-I1EMOKPAThl elle He CyMeJH
BIOJIHE YCBOHTHL JIEHHHCKYIO TEOpHIO MepepacTaHus OypxKya3HO-IeMOKpaTH-
YeCKOil PeBOJIIOLMH B COLHAJIHCTHYECKYIO, XOTSI a6CTPAKTHO 3TOT BOMPOC UMH
HOZHUMAJICS.

B couuajn-geMokpaTHueckoil meyaTH pasobJiayasach COLHAJbHAS POJb
PEJIMTHH KaK 3alUTHHKA HHTEPECOB 3KCINIYaTaTOPCKHX KJACCOB.

12 Filosofija, VII t.
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