ISSN 1392-1126. PROBLEMOS 2013 83

STUDENTY VASAROS SEMINARAS:
VERCIAME BENTHAMA IR EPIKURA

2012 m. rugpjucio 24-26 d. Klevingje, Tra-
ky rajone, vyko jau tradiciniu tapgs studenty
vasaros vertimo seminaras', kuriame daly-
vavo ivairiy pakopy filosofijos ir klasikinés
filologijos studentai i§ Vilniaus universiteto
ir Vytauto Didziojo universiteto.

Seminarui augant ir pleciantis, Siais
metais buvo ver¢iama nebe i§ vienos, o i8
dvieju kalby. Atsizvelgiant | pernykscio se-
minaro dalyviy pasitlymus, Siemet nutar-
ta versti ne tik i§ angly, bet ir i§ senosios
graiky kalbos. Pasirinkti du { lietuviy kalba
iki Siol labai mazai versti skirtingy epochy
filosofijos klasikai, kuriuos vienija skausmo
bei malonumo kaip psichologijos bei eti-
kos pagrindo tema: senovés graiky filosofas
Epikaras (341-270 m. pr. Kr.), ikiirgs viena
itakingiausiy Antikos filosofijos mokykly,
pavadinta jo vardy — epikiirizma, ir Naujy-
ju laiky angly filosofas bei teisés teoretikas
Jeremy Benthamas (1748-1832), ryskiausia
klasikinio utilitarizmo filosofijos figtira. Sie-
kiant atskleisti $iy dviejy filosofijos klasiky
atstovaujamy doktriny — epik@irizmo ir utili-
tarizmo — pozitiri { skausma bei malonuma ir
ju santyki su zmogiskaja laime buvo atrink-
ti ir veréiami Epikaro ,,Vatikano posakiy™
(Gnomologium Vaticanum) ir ,,Svarbiausiy
minciy” (Kopron 66&a) bei Jeremy Bentha-
mo knygos ,,Moralés bei jstatymy leidybos

I Filosofinio teksto vasaros vertimo seminara pa-
gal Nacionaling lituanistikos plétros 2009-2015 mety
programa finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutarties
Nr. LIT-6-16).
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principy ivadas® (Introduction to the Princi-
ples of Morals and Legislation) fragmentai.
Vertimai i$spausdinti $io ,,Problemy” nume-
rio skyrelyje ,,Vertimai*.

Kaip ir kiekvienais metais, norintys daly-
vauti studentai, pasirinke vieng i$ filosofuy, i§
anksto atsiunté savo vertima organizatoriams,
o per seminarg atitinkamose sekcijose kartu
su seminaro organizatoriais bei dalykiniais
konsultantais svarsté teksto vertimo galimy-
bes, diskutavo ir tarési dél terminijos, galuti-
nio nuoseklaus ir vientiso vertimo varianto.
Seminaro dalyviai taip pat klausési dalyki-
niy konsultanty skaitomy teoriniy paskaity —
dr. Vytautas Alisauskas (VU) aptaré Epikdiro,
o dr. Nijol¢ Radavi¢iené¢ (VU) — Benthamo
filosofija ir jos istorini konteksta. Paskuting
seminaro dieng buvo surengta bendra disku-
sija, kurios metu aptartos idomesnés tekstolo-
ginés bei filosofinés problemos. Po seminaro
galutinai nugludinti, suredaguoti ir parengti
vertimy tekstai buvo pateikti ,,Problemoms®.
Juos rasite Siame numeryje.

Viena i§ svarbiausiy filosofijos teksty ver-
timo { lietuviy kalba problema — terminija. Si
problema veikiausiai kyla visoms mazosioms
Europos tautoms ir kalboms, neturin¢ioms
garbingo filosofinio paveldo, surasyto gimta-
ja kalba. Tad nenuostabu, jog terminijos kiiri-
mas nuo pat pirmuyjy lietuviskai filosofavusiy
mastytoju darby laikomas bene svarbiausia
lietuviskos metafilosofijos problema. Dél Sios
priezasties ir seminare siekiama ne tik versti
klasikinius pasaulinés filosofijos tekstus, bet



ir kiek nors prisidéti prie filosofinés termini-
jos ktirimo ir tobulinimo.

Terminijos problemy vasaros vertimo
seminare buvo imamasi nuo pat pradzios —
jau 2010 m. verciant Peirce’o ,,Kaip padaryti
misy idéjas aisSkias“ pastebéta, jog Peirce’o
vartojami terminai clear ir distinct, ateinantys
i8 Descartes’o teksty, neturi bendrai priimty
lietuvisky atitikmeny. Siy mety seminare
buvo nutarta { terminijos problemas gilintis
placiau ir patyrinéti tais paciais lietuviskais
zodziais iSreiSkiamy terminy funkcionavi-
ma skirtinguose filosofiniuose kontekstuose.
Rengiant seminara, buvo keliama hipotezé,
jog dvieju autoriy vertimas terminologi-
niams svarstymams suteikty nauja pobudi ir
galimybe lyginti terminus ne tik jy reikSmés,
bet ir ivairiausiy konotacijy, galbiit kylanciy
deél kalby sintaksinio ar pragmatinio lygmens
skirtumuy, aspektais.

Seminaro teksty pasirinkimas gristas
prielaida, jog skirtingomis kalbomis ir skir-
tingose epochose gime tekstai, kuriuos jungia
bendra tematika, yra parankds iSrySkinant tam
tikry terminy vartojimo panasumus ir skirtu-
mus. Siuo atveju tokie terminai yra skausmas
ir malonumas — neabejotinai kertinés tiek
Epikiro, tiek Benthamo filosofemos.

I8 Sios prielaidos kilo ir dar viena seminaro
uzduotis — ne tik i§versti pasirinktus tekstus,
bet atsizvelgiant i Siy dviejy autoriy mastymo
tradiciju bei kalby skirtinguma patyrinéti, ar
lietuviskai vienodai ver¢iami terminai i$ tiesy
zymi ta pati, pavyzdziui, ar malonumas Epi-
kairui ir Benthamui reiskia ta pati?

Neabejotina, kad abiejy filosofy atspir-
ties taskas yra malonumo ir skausmo, kaip
pamatiniy Zzmogaus elgsenos motyvatoriy,
dualizmas. Antonimiskas terminy vartojimas
leidzia spéti, jog turime reikalo su tais pat
terminais, juolab kad abiem filosofams rtpi

laimés, kuria jie sieja su malonumo siekimu
bei skausmo vengimu, problema. Tac¢iau §i
problema iSskleidziama ganétinai skirtin-
guose kontekstuose, o tai lemia didesnius
terminy skirtumus.

Epikiiro etika yra orientuota i asmening,
privacia individo sfera, vieSoji sfera — vi-
suomenés laimé ir bendrasis géris — Epikiiro
mastymui beveik neturi reikSmés. Benthamo
koncepcija skleidziasi iSimtinai politingje,
bendruomeningje erdvéje. Galima teigti, kad
Epikdiro istaros yra skirtos individo egzisten-
cinei transformacijai, dvasiniam tobuléjimui,
o trumpa aforistiné ju forma palengvina isi-
minimg ir galimybes nuolat jas kartoti. Epi-
kiiro iStaros, iSmoktos mintinai, turéty tapti
savotiSkais vidinés dvasinés transformacijos
irankiais ir kartu leisty i§laikyti tam tikra dis-
tancija su skirtingais socialiniais kontekstais
ir juose atlickamais vaidmenimis — kai kuriy
tyréjyu manymu, tokios praktikos buvo papli-
tusios ne tik Epikiiro mokykloje, bet ir aps-
kritai Antikos filosofijoje2.

Benthamo tekstas yra savotiska zmoniy
bendrabiivio politiné programa, tam tikra so-
cialinés inzinerijos strategija, skirta ne tik ir
ne tiek asmeninei, kiek visuomeninei laimei
kurti bei palaikyti. Tai yra méginimas formu-
luoti ir pagristi principus, kuriais turéty biiti
vadovaujamasi priimant bet kuriuos sprendi-
mus, susijusius tiek su visa visuomene, tick
atskiromis jos grupémis, tiek paskirais indi-
vidais. Sia prasme Benthamo uzmojis labai
platus: jo formuluojami principai turéty ap-
répti ne tik jstatymy leidyba, bet ir kity rasiy
teisékiira, su teisékiira nesusijusius valdzios
zingsnius ir net moraliniy sankcijy taikyma

2 Plg. Pierre Hadot Antikos filosofija — kas tai? Verté
A. Grigaravic¢ituté. Vilnius: Aidai, 2005, p. 145, 253-254
ir kitur.
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tose visuomeninio gyvenimo srityse, kurios
nepatenka i teisinio reguliavimo sfera.
[domu tai, jog rupestis sekéju galimybé-
mis {siminti ir pasikartoti kertinius teiginius
buvo budingas ne tik Epikiirui. Benthamas
savo teksto iSnasoje taip pat pateikia savo te-
orijos esminius elementus, iSdéstytus nesude-
tingomis eilémis, kad palengvinty skaitytojui
juos isiminti, leisdamas suprasti, jog iSmok-
tos mintinai jos tapty savotiskomis socialinio
ir politinio eismo taisyklémis, suteikiancio-
mis galimybe individui lengvai ir patogiai
manevruoti sociume ir valstybés gyvenime.
I$ ¢ia ir skirtingi abiejy filosofiniu teori-
ju tikslai — Epiktirui rGpi galutinis zmogaus
egzistencijos tikslas — iSganymas (cotnpia),
o Benthamui svarbiau aprasyti visus jmano-
mus socialinius ir politinius kontekstus bei
taisykles, kuriomis reikéty vadovautis tuose
kontekstuose. Tai turéty leisti sukurti veiks-
mingesng ir labiau prie bendros laimés prisi-
dedancia visuomeng. Galiausiai pazymétina,
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jog Epikiirui svarbu etikos rezultatas — laimeé
jam yra individo dvasinis tobulumas, o Bent-
hamui svarbu etinis procesas — nuolatinis lai-
més, t. y. bendrojo gério visos visuomeneés ar
valstybés lygiu, gausinimas.

Sie gausiis Epikiiro ir Benthamo filosofi-
jos skirtumai 1émeé, kad abiejy autoriy tekstai
buvo veréiami beveik visiSkai nepriklauso-
mai vienas nuo kito, nebuvo didesniy termi-
nologiniy saSauky, galin¢iy vieno teksto ver-
timo patirtimi praturtinti kito teksto vertima.

Baigdami norime pasakyti, kad augantis
studenty susidoméjimas vasaros filosofinio
vertimo seminaru, kuris vyksta jau ketvirta
karta (kaip projektiné veikla — trecia karta),
liudija jo perspektyvuma. Siuo seminaru sie-
kiama formuoti filosofijos studenty bendruo-
meng telkiancia tradicija, prisidéti prie filo-
sofinio teksto vertimo kultiiros, kuri ugdyty
samoningus ir atsakingai { mokslo plétote
gimtaja kalba zvelgianc¢ius jaunuolius. Semi-
narg ketinama rengti ir toliau.
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