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Straipsnyje pateikiama Lietuvos filosofinio diskurso (1960-2010 m.) bibliometriniy duomeny apie filo-
sofijos disciplinas, kryptis ir teksty autorius interpretacija. Eksplikuojama siy krypciy ir discipliny apimtis
bei kaita posovietiniu laikotarpiu. Filosofiniy krypciy struktaros pokyciams aiskinti taikoma lyginamuo-
siuose istoriniuose sociologiniuose tyrimuose naudojama posovietinés transformacijos orientacijy (mi-
metinés, kontinuacineés, restitucinés ir inovacinés) schema. Analizuojama filosofiniy teksty autoriy ben-
drijos apimtis ir jos poky¢iai sovietiniu ir posovietiniu laikotarpiais, taip pat autoriy stratifikacija pagal
produktyvumgq. Patikrinamas Lotkos ir Price’o désnis, teigiantis, jog didZigjq dalj moksliniy teksty sukuria

autoriy bendrijos produktyviausioji mazuma.

Pagrindiniai ZodzZiai: Lietuva, filosofinis diskursas, posovietiné transformacija, produktyvumas

Siame straipsnyje tesiama anks&iau pradéta
(zr. Kabelka 2012) Lietuvos filosofijos po-
sovietinés transformacijos analizé, Sikart
pateikiant Lietuvos filosofinio diskurso
(1960-2010 m.) bibliometriniy duomeny
apie filosofijos disciplinas, kryptis ir teksty
autorius interpretacija. Straipsnyje ekspli-
kuojama $§iy krypciy ir discipliny apimtis
ir kaita posovietiniu laikotarpiu. Filosofi-
niy kryp¢iy pokyciams aiskinti bandoma
pritaikyti lyginamuosiuose istoriniuose
sociologiniuose tyrimuose naudojama

* Straipsnis parengtas atliekant podoktorantiiros
stazuotg, kuri finansuojama pagal Europos Sajungos
struktiiriniy fondy Zmogiskyjy istekliy plétros veiksmy
programos Mokslininky ir kity tyréju mobilumo ir
studenty moksliniy darby skatinimo priemonés (VP1-
3.1-SMM-01) igyvendinama projekta ,,Podoktorantiiros
(post doc) stazuociy jgyvendinimas Lietuvoje®.
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posovietinés transformacijos orientacijy
(mimetinés, kontinuacinés, restitucinés ir
inovacinés) schema (zr. Saulauskas 2000:
19; Norkus 2008). Kitaip sakant, siekiama
(bent i$ dalies) iSsiaiskinti, kaip pasikeité
teksty priklausomybé filosofinéms kryp-
tims: ar filosofai po 1990-yjy teberasé taip
pat kaip sovietmeciu, ar tapo naujy, iki tol
drausty kryp¢iu (egzistavusiy tarpukario
Lietuvoje ar egzistuojan¢iy Vakaruose)
i§pazinéjais, o galbiit émési kurti originalia,
iki Siol nebiita filosofija? Straipsnyje taip
pat analizuojamas filosofiniy teksty autoriy
bendrijos dydis ir jos pokyc¢iai sovietiniu ir
posovietiniu laikotarpiais, taip pat autoriy
stratifikacija pagal produktyvuma. Siekia-
ma iSsiaiskinti ankstesniuose tyrimuose
nustatyto Lietuvos filosofinio diskurso
eksponentinio augimo priezastis ir papildyti



1.1 lentelé. Sovietinio laikotarpio (1960—1989) filosofijos dalykiné struktiira
Filosofijos disciplinos ir jy poky¢iai

Filosofijos Straips- | Straipsniy | Monografijy | Monogra- Bendra Disci-
disciplina niy bendra ap- bendras fijy apim- teksty plinos
skaicius | imtis, sp. 1. skaicius tis, sp. L. apimtis, dalis,
sp. L. proc.
Lietuvos filosofijos 152 135,8 15 187 322.8 31
istorija
Visuotinés filosofijos 68 56,8 5 67 123,8 12
istorija
Ontologija 26 25,7 1 15 40,7 4
Pazinimo teorija 52 41 3 29 70 7
Etika 69 51,1 1 8 59,1 6
Estetika 44 36,2 4 63 99,2 10
Kalbos filosofija 19 15,3 3 37 52,3 5
Mokslo filosofija 38 29 3 31 60 6
Socialiné filosofija 44 352 2 26 61,2 6
Filosofiné 32 274 2 27 54,4 5
antropologija
Religijos kritika, 21 16,8 2 27 43,8 4
ateizmas
Istorijos filosofija 23 16,7 1 6 22,7 2
Kultiiros filosofija 18 14,5 B B 14,5 1
Logika 10 12,6 _ _ 12,6 1
Kita 6 4,6 1 9 13,6 1
IS viso 622 518,7 43 532 1050,7 100

tolesnio augimo prognozes. Patikrinamas
(ir patvirtinamas) bibliometrijoje Zymus
Lotkos ir Price’o désnis, teigiantis, jog di-
dziaja dali moksliniy teksty sukuria autoriy
bendrijos produktyviausioji mazuma.

I8 pateikty duomeny matyti, jog abiem
laikotarpiais Lietuvos filosofijai buvo
budingas itin didelis démesys filosofijos
istorijai, o sovietmeciu — ypac Lietuvos
filosofijos istorijai'. Abiem laikotarpiais
filosofijos istorijos problematikai buvo
skirta daugiau kaip trecdalis visy filoso-
finiy teksty, sovietmeciu — net 43 proc.
Nepriklausomybés laikotarpiu Lietuvos
filosofijos istoriografijai praradus lyderés

I Atsakyma { klausima, kodél biitent Lietuvos filo-
sofijos istoriografija sovietmeciu tapo didziausia filoso-
fijos disciplina, paliksime kitiems tyrimams.

statusa, ji perémé visuotinés filosofijos
istorija, kurig sudaro ne tik Vakary, bet ir
pastaraji deSimtmetj itin pagauséjusios Rytu
mastymo tradicijy interpretacijos.

Kiti didziausi nepriklausomybés laiko-
tarpio pralaimétojai —kalbos ir mokslo filo-
sofija, kuriy procentiné dalis filosofiniame
diskurse sumenko tris keturis kartus. Tai i§
dalies paaiskintina tuo faktu, kad didziaja
$iy discipliny dalj sukuria analitinés filo-
sofijos atstovai, kurie tradiciskai raso labai
taupiai ir atsakingai, dél to produktyvumu
nusileidzia kity filosofijos krypciu atsto-
vams. Kita vertus, buitent kalbos ir mokslo
filosofija sovietmeciu intensyviai plétoje
filosofai po nepriklausomybés atgavimo
peréjo i politing sriti — tapo politikais, poli-
tologais ir politikos filosofais.
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1.2 lentelé. Nepriklausomybés laikotarpio (1990-2010) filosofijos dalykiné struktiira

Filosofijos Straips- | Straipsniy | Mono- Monogra- Bendra | Discipli-
disciplina niy bendra ap- | grafiju | fijy bendra teksty nos dalis,
skaicius | imtis, sp. l. | skaiius | apimtis, sp.l. | apimtis, proc.
sp. L.

Visuotinés filosofijos 374 384,7 24 439 823,7 26,3

istorija

Lietuvos filosofijos 195 203.9 5 82 2859 9,1

istorija

Ontologija 103 107,4 8 182 289.,4 9,2

Pazinimo teorija 130 134,8 5 75 209,8 6,7

Etika 146 151,8 6 82 233,8 7,5

Estetika 128 132,6 9 218 350,6 11,2

Kalbos filosofija 35 36,3 1 11 47,3 1,5

Mokslo filosofija 36 374 1 10 47,4 1,5

Socialiné ir politikos 126 130,8 8 112 242.8 7,8

filosofija

Filosofiné 55 57,2 2 31 88,2 2,8

antropologija

Religijos filosofija 69 72,5 - - 72,5 2,3

Istorijos filosofija 24 25,9 1 20 45,9 1,5

Kulttiros 91 94,4 8 132 226,4 7,2

filosofija / kritika

Metafilosofija 25 26,2 2 36 62,2 2

Kita 24 22,1 1 14 36,1 1,2

IS viso 1596 1654,6 83 1477 3131,6 100

Minétu laikotarpiu atsirado démesys
metafilosofinei problematikai — identifi-
kuojama apie 2 proc. jai skirty teksty, ko
nebiita sovietmeciu. Nepriklausomybés
laikotarpiu ypac susidométa kultiiros ir
biities problematika — $iy filosofijos sri¢iy
diskurso procentiné dalis iSaugo atitinkamai
septynis ir du kartus. Pazinimo teorijos, eti-
kos, estetikos, socialinés, istorijos filosofiju
raida i8liko stabili ir neatsiliko nuo bendry
filosofinio diskurso augimo tendenciju.

Filosofijos kryp¢iy poky¢iai ir
posovietinés transformacijos pobiidis

Bibliometring metodika naudojanciu filo-
sofijos sociologiniu-panoraminiu tyrimu
negalima atsakyti { klausima apie filosofiniy
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teksty kokybiskumo poky¢ius §i suprantant
teorinio reikSmingumo prasme, pavyz-
dZiui, ar analitiné filosofija posovietiniu
laikotarpiu yra geresné (t. y. analitiSkesné,
{zvalgesné, turtingesné) uz sovieting. Zi-
noma, i§ dalies §j uzdavini galima igyven-
dinti ir filosofijos sociologijos priemonémis
imantis nustatinéti teksty reikSminguma
analizuojant jy citavimo daznj ir pan. Kita
vertus, teksty priskyrimas tam tikrai filo-
sofinei krypciai taip pat nurodo ju kokybe,
t. y. kaip — marksistiskai, fenomenologiskai
ar pozityvisti§kai — parasytas vienas ar
kitas tekstas. Taciau net ir priskyrus teksta
kuriai nors filosofijos krypciai, visuomet
islieka teksto autoriaus angazavimosi tai
krypciai problema. Tai geriausiai iSreiské



Juraté Rubaviciené (Baranova): ,,Audro-
né Zukauskaité samoningai tapatinasi su
postmoderniuoju diskursu ir ima vertinti
paskirus kultiiros reiSkinius i$ kartais
nutylimos, taciau akivaizdziai perimtos,
pvz., Slavojaus Zizeko, perspektyvos. Ji
samoningai jveda Vakary postmoderniojoje
filosofijoje susiklosCiusias savokas 1 miisy
filosofing erdve, suteikdama joms nauja
gyvybe. <...> Alvydas Jokubaitis, Vytau-
tas Rubavicius, Jiiraté Baranova raSo apie
postmoderniaja Vakary filosofija i§ kritinés
distancijos perspektyvos, su juo nesitapatin-
dami* (Baranova 2006: 95).

Kitaip tariant, ¢ia eksplikuotas teksto
autoriaus teoriniy nuostaty ir jo nagriné-
jamos tematikos (ar filosofijos krypties)
(ne)atitikimo klausimas. Visiskai imanoma
tyrinéti filosofijos krypti paciam nelaikant
saves tos krypties atstovu ar net laikantis
kitos filosofijos krypties nuostaty. Taigi,
yra galimos bent trys situacijos: 1) filosofas
nagrinéja kurios nors filosofijos krypties
problematika laikydamas save jos atstovu
ir tatkydamas atitinkama filosofavimo btida;
2) filosofas nagrinéja filosofijos krypti ne-
laikydamas saves nei jos, nei kurios kitos
filosofijos krypties atstovu; 3) filosofas na-

2.1 lentelé. Sovietinio laikotarpio (1960—-1989) filosofijos kryptys

Mark- | Analitiné |Fenomenologiné-| Kryptims
sizmas filosofija hermeneutiné | nepriskiria-
filosofija mi tekstai
Straipsniy skaiCius 195 49 48 330
Straipsniy bendra apimtis, sp. 1. 155,2 39,1 49,6 274,8
Monografijy skaicius 22 6 2 13
Monografijy bendra apimtis, sp. L. | 260 68 26 178
Bendra teksty apimtis, sp. 1. 415,2 107,1 75,6 452.8
Krypties dalis, proc. 39,5 10,2 7,2 43,1
2.2 lentelé. Nepriklausomybés laikotarpio (1990-2010) filosofijos kryptys
Fenome- | Kompa- | Post- | Slioge- | Anali- | Krik§- | Kita
nologiné- | ratyviz- mo- rio tiné ¢ionybés
-herme- mas- der- | filoso- | filoso- filo-
neutiné orienta- niz- fija fija sofija
filosfija lizmas mas
Straipsniy 267 93 133 18 88 110 887
skaiCius
Straipsniy bendra 2754 131,7 141,2 18,5 83 107,7 897,1
apimtis, sp.l.
Monografiju 11 6 5 6 4 2 49
skaiCius
Monografijy bendra 160 162 58 172 60 35 830
apimtis, sp. 1.
Bendra teksty 4354 293,7 199,2 | 190,5 143 142,7 1727,1
apimtis, sp. L.
Krypties dalis, 13,9 9,4 6,4 6,1 4.6 4,6 55,2
proc.
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kita
43,1%

marksizmas
39,5%

analitiné filos.

fenomenologine-  10,2%
hermeneutineé filos.
7,2%
1 pav. Sovietinio laikotarpio (1960—1989)
filosofijos kryptys
fenomenologiné-
hermeneutiné filos. komparatyvizmas-
13,9% orientalizmas

9,4%

postmodernizmas
6,4%

\“&o gerio filos.

6,1%

filos.

4,6%

2 pav. Nepriklausomybés laikotarpio
(1990-2010) filosofijos kryptys

gringja filosofijos krypti remdamasis kitos
krypties nuostatomis — §is atvejis reCiausias,
bet aptinkamas ir Lietuvoje, ypac sovietiniu
laikotarpiu, kai marksistai imdavosi ,,bur-
zuazinés filosofijos kritikos* (biidingas pa-
vyzdys — R. Skaisgirio knyga Siuolaikinés
burzuazinés filosofijos pagrindinés kryptys,
1971 m.). Taigi, pirmaisiais dviem atve-
jais teksta priskyréme tai krypciai, kurios
problematika jame nagrinéjama, treciuoju
atveju — krypciai, kurios teorinémis nuos-
tatomis yra pagristas tekstas.

Taigi, lentelése ir diagramose matome,
jog apie 60 proc. sovietinio laikotarpio

26

filosofijos biita nemarksistinés. Didelés
dalies $iy teksty nepavyko priskirti kuriai
nors filosofijos krypciai. Nemaza jy dalis
(apie 18 proc.) priklauso Lietuvos filosofijos
nemarksistiniams tyrimams. Si disciplina
sovietmeciu buvo nevienalyté: apie 43 proc.
jos teksty (arba apie 13 proc. bendro filosofi-
nio diskurso) sudaré marksistinés filosofijos
metodais pagristi tyrimai, kurie buvo priskir-
ti marksizmui. Kita filosofinéms kryptims
nepriskiriamy teksty dalis nagrinéjo Vakary
filosofijos istorija, likusioji priklausé kitoms
filosofinéms disciplinoms.

Sovietinio laikotarpio filosofijos dvilypé
strukttira (kai greta marksizmo egzistavo
ir nemarksistinio filosofavimo biidai) néra
nei naujas atradimas, nei tik Lietuvai bu-
dinga sovietinés filosofijos forma — Siame
straipsnyje tik statistiSkai iliustruojami ir
pagrindziami teiginiai, kuriuos yra pasake ir
esty bei latviy filosofai, kalbédami apie savo
Saliy filosofija sovietiniu laikotarpiu. Antai
latvé Maija Kile raso: ,,Biidingas fenome-
nas Baltijos Salyse buvo vadinamasis pusi-
nis marksizmas (half Marxism), orientuotas
1 Vakary filosofijos idéjas (fenomenologija,
egzistencializma, kalbos filosofija, filoso-
fing antropologija, moderniaja estetika).
Greta marksizmo propaguotoju egzistavo
daugybé laisvai mastanciy filosofy. Jie var-
tojo marksizmo literatiiros citatas tik kaip
savo darby pavirsiy, i$ tikryjy norédami pa-
zinti likusio pasaulio filosofija* (Kule 2006:
96). Esty filosofas Eeroo Loone §j reiskini
pavadino ,,parodomuoju marksizmu* (angl.

foreword Marxism) (Loone 1993: 19; taip
pat zr. Vihalemm 2010).

Posovietinés transformacijos tyrimuose
(Norkus 2008) taikoma keturiy transforma-
cijos orientaciju (restitucinés, kontinuaci-
nés, mimetinés, arba imitacinés, ir inovaci-



nés) schema, suformuluota Mariaus Povilo
Saulausko. ,,Restitucinis socialinis kismas
reiskia vertybing orientacija 1 Zinomai jau
buvusiy, bet dabar nebesamy bendrabtivio
struktiiry (t. y. socialiniy dariniy ir procedd-
ry) atstatyma (Lietuvoje restituciniu modeliu
buvo pirmoji tarpukario Lietuvos Respu-
blika); imitacinis — { Zinomai nebuvusias
ir nesancias, taciau svetur susiklosCiusias
ir zinomai vis dar veiklias strukttiras (Cia
nagrinéjamu atveju — i liberalaus demokrati-
nio kapitalizmo Vakary visuomeniy realijas);
kontinuacinis socialinis kismas vyksta kaip jau
susiklosciusiy socialiniy struktiiry iSlaikymas,
testis bei adaptacija (Lietuvoje — kaip atoz-
valga | pokarinés okupacijos deSimtmeciy
sankaupas); o, galy gale, inovaciné sociali-
nio kismo orientacija pazymi autonomiSka
naujy, dar Zinomai nematyty bendrabiivio
struktiiry geneze™ (Saulauskas 2000: 19).
Taikant Sia schema filosofijos posovieti-
niams pokyc¢iams interpretuoti, sickiama
nustatyti, kaip pakito Lietuvos filosofijos
pobiidis po 1990-uju, palyginti su sovietiniu
laikotarpiu: ar filosofai, i§sivadave i§ gelezi-
nio narvo, tuoj puolé perimti iki tol varzytas
Vakary filosofijos krypciy idéjas (mimetiné,
arba imitaciné, orientacija), ar émési kurti
originalia, tik Lietuvai budinga, iki tol
nebiitg filosofija (inovaciné orientacija),
ar traktavo save kaip tarpukario Lietuvos
filosofinés tradicijos tgséjus ir tuomeciy fi-
losofy mokinius, ar tiesiog tokiu paciu biidu
tesé savo sovietmeciu pradétus tyrinéjimus
(kontinuaciné orientacija)?

Kadangi sovietinio filosofinio diskurso
struktlira yra nevienalyté (greta marksizmo,
kaip oficialiosios filosofijos, egzistavo ir
nemarksistiné filosofija), tai Si aplinkybé
skatina patikslinti kontinuacinés ir mime-
tinés orientacijy apibrézimus. Po 1990-uyju

besitgsiant] marksistinés filosofijos teks-
ty raSyma galima laikyti kontinuacine
grieztqja prasme orientacija; besitgsianti
sovietmeciu egzistavusiy nemarksistiniy
filosofijos kryp¢iy (kurios buvo perimtos
i§ Vakary filosofijos, taigi, mimetinés)
propagavima — mimetine-kontinuacine. Po
1990-yju Lietuvos filosofiniame diskurse
atsiradusiy, sovietmeciu nebiity, bet perimty
i$ pasaulinés filosofijos kryp¢iu plétojimas
laikytinas mimetine-inovacine orientacija—
,-nhaujovisku pakartojimu®. Tokiu biidu buity
patikslintas sovietinés filosofijos testinumo
pobiidis ivardijant, kas — marksistiné ar
nemarksistiné filosofinio diskurso dalis —
yra plétojama toliau, ir kartu patikslinamas
vakarietisky filosofijos krypciu perémimo
pobudis — ar tai jau sovietmeciu, ar nepri-
klausomybés laikotarpiu pradétas filosofinis
,Himportas®.

Si posovietinés transformacijos schema
filosofinio diskurso pokyc¢iams interpretuoti
pritaikoma tik i§ dalies dél tos priezasties,
kad ja galima taikyti filosofijos krypciuy
dinamikai, taciau ne visi filosofiniai tekstai
gali buti klasifikuojami kaip priklausantys
kuriai nors filosofijos krypciai. Kaip rodo
bibliometriniai duomenys, apie 43 proc.
sovietmecio ir apie 55 proc. nepriklauso-
mybes laikotarpio teksty nepavyko priskirti
filosofijos kryptims.

Pazvelgus i pagal filosofijos kryptis su-
klasifikuoto nepriklausomybés laikotarpio
filosofinio diskurso dalj, akivaizdus poso-
vietinés transformacijos mimetinés-kon-
tinuacinés (toliau plétojamos sovietmeciu
egzistavusios filosofijos kryptys — fenomeno-
loginé-hermeneutiné ir analitiné filosofija)
ir mimetinés-inovacinés (pradétos plétoti
pasaulinéje filosofijoje egzistuojancios
kryptys — postmodernizmas, komparaty-
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vizmas, kriks¢ionybés filosofija) orientacijy
vyravimas. Kiekybiskai jos abi apima apy-
lyges filosofiniy teksty dalis (po mazdaug
20 proc. viso diskurso). Jei imsime domén
nepriklausomybés laikotarpiu atliktus
Lietuvos filosofijos istorijos tyrimus (su-
darancius 9 proc. diskurso) ir pagristai
traktuosime juos kaip sovietinio laikotarpio
nemarksistinio diskurso tasa (didelg dalj $iy
tyrimy po 1990-yjy atliko ir sovietmeciu ne-
marksistiSkai dirbg filosofijos istorikai), tai
tokia klasifikacija papildys mimeting-kon-
tinuacing orientacija ir lems jos kiekybinj
vyravima (apie 30 proc.) Siuolaikiniame
Lietuvos filosofiniame diskurse.

Neéra pagrindo kalbéti apie restitucing
orientacija posovietinéje Lietuvos filosofi-
joje: joje neaptinkama tarpukario Lietuvos
filosofijos tiesioginio perémimo ir plétotés
atveju; pavyzdziui, Siuolaikingje filosofijoje
pasirodanéius kriks¢ionybés filosofijos ar
neotomizmo tekstus keblu laikyti restituci-
nés orientacijos apraiSkomis, nes juose ne-
aptinkama aiskiai iSreikStos nuostatos tgsti
biitent tarpukario Lietuvos neotomizmo
(tik jam buidinga) problematika remiantis
to laikotarpio lietuviy filosofy idéjomis?.
Sios krypties tekstai plétoja krikigioniskaja
filosofija apskritai, todél priskirtini mimeti-
nei orientacijai. Apie restitucing orientacija
griez¢iausia prasme biity galima kalbéti tuo
atveju, jei po 1990-yju bity like gyvy (ir
darbingy) tarpukario Lietuvoje akademing
veikla pradéjusiy filosofy ir Sie biity pratese
savo filosofiniy svarstymy publikavima.
Tokio atvejo biita — tarpukariu filosofinius
darbus pradéjes raSyti Juozas Girnius

2 Kai kuriuose tomistinés problematikos dabarti-
niuose straipsniuose galima aptikti iniciatyvy vadintis
,.Kurai¢io mokiniais*“ ir apeliuoti i tarpukario Lietuvos
filosofinés tradicijos tasa, taciau Sios deklaracijos nevir-
to apibrézta ir nuoseklia tendencija.

28

(1915-1994) po 1990-yju yra paskelbegs
vieng kita (paties po $ios datos paraSyta)
straipsni Lietuvos filosofiniuose leidiniuose
(Siuo atveju neskaiciuotini rinktiniy rasty
sudarytojuy parengti ankstesni tekstai).
Taciau tai téra tik epizodinis reiSkinys, ne-
sudarantis apibréZtos tendencijos.

Nepriklausomos Lietuvos filosofiniame
diskurse menkai tepavykty aptikti konti-
nuacinés grieZtaja prasme orientacijos —
marksizmo tolesnés plétotés. ,,Po 1991-uyju
Baltijos filosofai nebeplétoja marksizmo.
Marksizmas numiré tyliai ir beveik nepas-
tebimai. Tik keletas Zzmoniy buvo sujau-
dinti ortodoksinio marksizmo zlugimo*
(Kile 2006: 99). Esama keleto marksizmo
analizei ir kritikai skirty straipsniy, taciau
jie paraSyti nesiremiant marksistinés filo-
sofijos idéjomis ar metodais, o ju autoriai
nelaikytini marksistais. Tiesa, marksizmo
tasa labai mazu mastu biity galima jzvelgti
jau pirmaisiais nepriklausomybés metais
,»Problemuy* Zurnale iSspausdintuose kai
kuriuose straipsniuose (ypac paskutiniuose
Eugenijaus Meskausko darbuose). Marksis-
tiniy socialinés tikrovés traktuociy esama
ir Justino Karoso po 1990-yju parasytame
veikale, taciau Sios epizodiSkos marksizmo
apraiskos, kaip ir restitucinés orientacijos
atveju, nesudaro apciuopiamos filosofinio
diskurso tendencijos.

Taciau galima kalbéti apie pacios vertin-
giausios — inovacings strategijos — egzistavi-
ma Lietuvos nepriklausomybés laikotarpio
filosofijoje. Jai dristame skirti Arvydo Slio-
gerio filosofija3. Si filosofija nepriskirtina

3 Zinoma, Lietuvos filosofijos {vairiy sri¢iy ir kryp-
Ciy atstovai yra sukiir¢ nemazai inovatyviy ir originaliy
darby. Taciau $iame straipsnyje atlickamas panoraminis
tyrimas neturi né menkiausiy galimybiy leistis | kie-
kvieno filosofinio teksto hermeneuting interpretacija.
Cia lickama horizontaliame filosofijos kryp¢iu lauke



jokiai apibréztai Vakary filosofijos krypciai.
Savaime §is konstatavimas dar nereiskia
inovatyvumo (kaip parodéme, nemaza dalis
filosofiniy teksty nesileidzia ispraudziami
1 koki nors filosofinés krypties staliy).
Atsisakydami subjektyviy impresionistiniy
vertinimo Kkriterijy (,,patinka/nepatinka®,
»ispudinga®, ,,iSkalbinga®, ,energinga®,
Hintensyvu®, ,.grazu® ir t. t.) pasitelksime
keleta lengvai patikrinamy mokslo socio-
logijos kriteriju: Sliogeris yra vienintelis
$iuo metu Lietuvoje gyvenantis ir dirbantis
filosofas (ne iSeivis — jie Siame tyrime ne-
itraukti), apie kurio filosofing kiiryba yra
parasSytas ne vienas tik jai skirtas straipsnis
recenzuojamuose moksliniuose zurnaluose
(o kur dar gausios recenzijos, es¢, polemi-
né publicistika ir t. t.), jai teko nemazai
vietos keletoje moksliniy monografiju ar
mokymo priemoniy, taip pat yra rengiama
Sliogerio filosofijai skirta daktaro diserta-
cija. Visuose tekstuose pabréziamas $ios
filosofijos iSskirtinumas (neteko pastebéti,
kad biity nuosekliai argumentuojama, jog
aptariamo filosofo kiiryba yra neoriginali ir
nepasakanti nieko naujo), taip pat né vienas
interpretuotojas néra jos vienareik§miskai
priskyres kuriai nors Vakary filosofijos
krypciai. Nesileisdami | detalig analizg
ir remdamiesi minétais kriterijais (bei
likdami atviri kritikai) laikome, jog Slio-
gerio filosofiniai tekstai sudaro Lietuvos
filosofinio diskurso inovatyvia orientacija.
Kiekybiniu pozitriu ji yra nedidelé viso
diskurso dalis — 6 proc., taciau apskritai
visoje pasaulin¢je mokslo praktikoje reiks-
mingi veikalai sudaro diskurso mazuma.
,»Nei Lietuva, nei kuri nors kita Baltijos
Salis pasauliui nedavé filosofo, sociologo ar

bandant identifikuoti teksty priklausomybg ir inovaty-
vuma, o pastaraji dar gristi kitais mokslo sociologijos
taikomais kriterijais.

ekonomisto, kurio i§éjimo i§ komunizmo
patirties inspiruota kiiryba susilaukty tarp-
tautinio pripazinimo. Palyginus su kitais re-
voliuciniais epizodais Vakary istorijoje, sti-
priai stimuliavusiais intelektualinj aktyvu-
ma, 1989 m. antikomunistinés revoliucijos
buvo stebétinai bergzdzios intelektualiniu
atzvilgiu® (Norkus 2008: 623). NesiginCy-
dami dél tarptautinio pripazinimo, negalime
sutikti su teiginiu apie pokomunistinés
revoliucijos bergzduma Lietuvos filosofijos
atveju, turédami omenyje pirmiau aptarta
jos inovacing orientacija.

Filosofy bendrijos dydzio
ir produktyvumo poky¢iai

Kas lémé nepriklausomybés laikotarpio
sparty eksponentini Lietuvos filosofinio
diskurso augima, kai $is du kartus padvi-
gubéjo ir pasieké tris kartus didesng apimtj
nei sovietmeciu (zZr.: Kabelka 2012)? [ §i
klausima galima bandyti atsakyti pazvelgus
i filosofiniy teksty autoriy ir jy produktyvu-
mo duomenis bei ju pokycius nepriklauso-
mybés laikotarpiu (3 lentelé).

Filosofiniy teksty kiekio augimas neis-
vengiamai susij¢s su zmogiskojo veiksnio
poky¢iais. Taigi, diskurso augimas gali biiti
ekstensyvus (didéja teksty autoriy skaicius),
intensyvus (didéja teksty autoriy produk-
tyvumas) arba ekstensyvus ir intensyvus
vienu metu (did¢ja ir autoriy skaicius, ir
ju produktyvumas). Kaip matome, nepri-
klausomybés laikotarpiu iSaugo ir filosofy
skaicius (1,75 karto, palyginti su sovietme-
¢iu), ir ju produktyvumas (vidutinis metinis
vieno filosofo produktyvumas padidéjo
2,45 karto). Taigi, eksponentinj filosofinio
diskurso augima lémé sudétinés priezastys —
itin sparti ir intensyvi, ir ekstensyvi plétra.
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3 lentelé. Lietuvos filosofy bendrijos dydzio ir produktyvumo rodikliai

Sovietiniu | Nepriklausomybés | Pokytis
laikotarpiu laikotarpiu
(1960-1989) (1990-2010)
Bendra diskurso apimtis, sp. 1. 1050,7 3131,6 2,98
Filosofiniy teksty autoriy skaicius 138 241 1,75
Filosofiniy teksty autoriy skaicius 100 tiikst. 3,75 8 2,13
gyventojy
Produktyvumas sp. 1. vienam autoriui 7,6 13 1,7
(per laikotarpj)
Produktyvumas sp. l. vienam autoriui 0,253 0,62 2,45
(vid. per metus)
Teksty spaudos lankais 100 takst. 28,6 104 3,63
gyventoju
5 proc. produktyviausiy autoriy teksty dalis, proc 30,3 40 1,32
10 proc. produktyviausiy autoriy teksty dalis, proc. 48 56,2 1,17
20 proc. produktyviausiy autoriy teksty dalis, proc. 69 74,4 1,08

Ankstesniame straipsnyje aptardami mi-
néta eksponentini augima bandéme nuspéti
joribas ir baigties data. 100 tiikst. gyventojy
kol kas tenka ,,tik* 8 filosofiniy teksty auto-
riai — tai dar néra ,,perkaitima‘ signalizuo-
jantis skaicius (toks psichologiskai atrodyty,
tarkim, 100 autoriy/100 tiikst. gyventoju),
nors yra daugiau kaip dvigubai didesnis nei
sovietmeciu. Ekstensyvaus augimo ribos
yra labai placios (teoriskai negali virSyti
bendro gyventoju skaiciaus — kiekvienas
gali tapti filosofu ar bent jau per gyvenima
parasyti nors viena filosofinj straipsnj), ta-
¢iau tikslesnj dabartinés filosofy skaiciaus
proporcijos vertinima biity galima gauti
palyginus §i skaiciy su kity humanitariniy
discipliny atstovy ir bendro gyventoju
skaiciaus proporcijomis. Atrodyty, jog
intensyvaus diskurso augimo (t. y. atskiro
filosofo produktyvumo did¢jimo) virSuting
riba yra kur kas grei¢iau pasiekiama nei
ekstensyvaus autoriy skaiciaus didéjimo
atveju, mat vienas zmogus per tam tikra
laiko tarpa negali parasyti be galo daug teks-
ty. Taciau jei palyginsime produktyviausio
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nepriklausomybés laikotarpio filosofo
Antano Andrijausko? vidutinj metinj produk-
tyvuma (bendra jo filosofiniy teksty apimtj —
277,3 spaudos lanko — padaling i$ lai-
kotarpio 21 mety, gauname vidutiniskai
13,2 spaudos lanko per metus), tai pa-
matysime, jog Sis filosofas yra 21,3 karto
produktyvesnis uz Lietuvos filosofy vidurki
(0,62 sp. 1. per metus). Taigi, kadangi kie-
kvienas filosofas teoriskai gali tapti toks pat
produktyvus kaip Andrijauskas, tai Lietuvos
filosofinis diskursas dar turi erdvés padidéti
bent 20 karty (arba iSgyventi apytiksliai
4,5 padvigubgjimo ciklo eksponentinéje rai-
doje) augdamas vien intensyviai, o jei i lydés
dar ir ekstensyvi filosofy bendrijos plétra, tai
augimo galimybiy erdvé taps dar platesné.

4 Sio straipsnio autoriaus turimais bibliometriniais
duomenimis, tokio produktyvumo filosofo nebita nei
Latvijoje, nei Estijoje — nei sovietiniu, nei nepriklauso-
mybeés laikotarpiu. Parasyty teksty apimtimi artimiau-
sias Estijos abiejy laikotarpiy produktyviausias filosofas
(beje, taip pat estetikos specialistas) Leonidas Stolovi-
¢ius per abu laikotarpius ,,teparasé™ 216 sp. 1. apimties
teksty (i$ ju 123 sp. 1. — nepriklausomybés laikotarpiu).
Taigi, Andrijauskas yra produktyviausias Baltijos Saliy
filosofas.



Naudodamiesi proga, jog turime sukau-
pe filosofiniy teksty autoriy produktyvumo
duomenis, pabandykime Lietuvos filoso-
finiam diskursui pritaikyti bibliometrijoje
garsy Lotkos ir Price’o désni, teigianti, jog
didziaja moksliniy teksty dali publikuoja
produktyviausiy autoriy mazuma. A. J. Lot-
ka pirmasis pastebéjo, kad tik nedaugelis
paraso daug. Jis suskirsté autorius | kelis
lygmenis pagal produktyvuma: autoriy, pa-
raSiusiy per atitinkama laikotarpi » straips-
niy, skaiCius yra lygus 1/n?, padaugintam
i$ skaiCiaus autoriy, paraSiusiy per ta pati
laikotarpi tik po viena straipsni. Autoriy,
publikuojanciy du straipsnius, skai¢ius su-
daro 1/4 (viena straipsnj publikavusiyjy skai-
¢iaus), tris straipsnius — 1/9, keturis — 1/16,
penkis—1/25 irt. t. Kitaip tariant, kiekvienam
100 autoriy, parasiusiy po vieng straipsni,
teks 25, parasiusieji po du, 11 —po tris, 4 —po
penkis straipsnius ir t. t. D. S. Price’as, pa-
tikrings Lotkos désnj atskiruose moksluose,
nustaté, kad: 1) 5-10 proc. autoriy pateikia
35-50 proc. mokslo Sakos literattiros pasau-
lio mastu; 2) 25 proc. literatiiros pateikia
dar 10-15 proc. mokslininky; 3) likusius
25 proc. literattiros paraso 75 proc. tos Sa-
kos mokslininky (Voveriené 1999: 26-27;
Price 1963: 53; Norkus 2001: 21). ,,Atrodo
keista, kad toks paprastas désnis taip tiksliai
pritaikomas ir kad viena ir ta pati mokslinés
produkcijos pasiskirstyma galima aptikti
ir Karaliskosios mokslo draugijos senuo-
sivose leidiniuose, ir naujajame Chemijos
referatiniame zurnale (XX a.)*“ (Price
1964: 54).

Kaip yra Lietuvos atveju? Ar Lietuvos
filosofinis diskursas patvirtina bendraja
autoriy produktyvumo stratifikacija? Ka-
dangi mes filosofini diskursg traktuojame
kaip monografijy ir straipsniy visuma ir

kadangi Sios teksty risys sudaro apylyges
Lietuvos filosofinio diskurso dalis (Price’as
tyré daugiausia gamtamoksling produkcija,
kurios svarbiausias vienetas yra mokslinis
straipsnis), tai produktyvumo matavimo
vienetu laikysime spaudos lanka (40 tiikst.
spaudos zenkly), kuris daugmaz atitinka
standartinio straipsnio apimti. Pavyzdziui,
15 spaudos lanky monografija prilygs
15 straipsniy.

Kaip rodo 3 lentelés duomenys, Lietu-
vos filosofy produktyvumo pasiskirstymas
visiSkai atitinka Lotkos ir Price’o désnio
pateikiamas proporcijas: 5 proc. produk-
tyviausiy autoriy sukuria 30—40 proc. visy
teksty, 10 proc. autoriy — apie pusg, 20 proc.
autoriy — apie 70 proc. teksty. Nepriklau-
somybes laikotarpiu pastebima dar rySkes-
né nei sovietmeciu teksty koncentracija
paciy produktyviausiy autoriy ,,rankose®:
5 proc. produktyviausiy filosofy Siuo lai-
kotarpiu para$é net 40 proc. visy teksty, o
20 proc. produktyviausiy autoriy teksty
dalis, palyginti su sovietmeciu, beveik
nepakito. Sia aplinkybe 1émé keletas itin
produktyviy autoriy, kurie savosios kiirybos
apimties rodikliais smarkiai pagerino ben-
druosius produktyvumo rodiklius, palyginti
su sovietiniu laikotarpiu.

Ketvirtoje lentel¢je pateikti duomenys
apie 10 proc. produktyviausiy Lietuvos
filosofiniy teksty autoriu: 14 — sovietme-
¢iu ir 24 — nepriklausomybés laikotarpiu.
Reikia turéti omenyje, jog nurodyti teksty
apim¢iy duomenys apima tik filosofinius $iy
autoriy tekstus, nes kai kurie ju yra parase
ir menotyriniy, sociologiniy, politologiniy,
kultiirologiniy bei kitokiy teksty. Kadangi
kai kuriais atvejais neimanoma nustatyti
aiskios ribos tarp filosofiniy ir nefilosofi-
niy teksty, tai i§ dalies vadovaujamasi ir
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4 lentelé. Sovietinio ir nepriklausomybés laikotarpio filosofy bendrijos 10 proc. produktyviausiy

autoriy
Sovietiniu laikotarpiu Nepriklausomybés laikotarpiu
(1960-1989) (1990-2010)
Autorius Per 1-pj parasyty Autorius Per I-pj parasyty
teksty bendra teksty bendra
apimtis, sp. 1. apimtis, sp. 1.
Jokubas Minkevicius 58,7 Antanas Andrijauskas 2773
Juozas Barzdaitis 47,7 Arvydas Sliogeris 190,5
Romanas Pleckaitis 46,7 Algis Uzdavinys 143.9
Albinas Lozuraitis 44,5 Juraté Baranova (Ruba- 90,6
viciené)
Arvydas Sliogeris 42,5 Tomas Kacerauskas 85,7
Bronislovas Kuzmickas 39,6 Leonidas Donskis 77,2
Vosylius Sezemanas 38,5 Algirdas Gaizutis 73,6
Evaldas Nekrasas 34,7 Artinas Sverdiolas 72,3
Rolandas Pavilionis 33,8 Romanas Pleckaitis 68,6
Artinas Sverdiolas 26,9 Dalia Marija Stanc¢iené 61,9
Gytis Vaitkiinas 23 Zenonas Norkus 57,2
Algirdas Degutis 223 Bronislovas Kuzmickas 53,1
Vincentas Zemaitis 21,8 Gintautas Mazeikis 51,4
Irmija Zaksas 21,7 Saulius KaniSauskas 51
Audroné Zukauskaité 46,7
Rita Serpytyté 44,8
Aivaras Stepukonis 44
Audrius Beinorius 43,5
Dalius Jonkus 43,4
Vytautas Rubavicius 41
Ceslovas Kalenda 39,9
Tomas Sodeika 37,5
Jonas Balcius 34,7
Evaldas Nekrasas 32,6

formaliais kriterijais — filosofiniais laikomi
tie tekstai, kurie iSspausdinti filosofiniuose
leidiniuose arba filosofijai skirtuose miSriy
leidiniy skyriuose®. Lenteléje pateikto so-
vietmecio ir nepriklausomybés laikotarpio
produktyviausiy filosofy saraso nereikéty
laikyti filosofu bendrijos elito tiksliu atiti-

5 Sis kriterijus taip pat néra absoliudiai patikimas.
Pavyzdziui, straipsnis ,,Kulttirinis zydy jvaizdis Lietuvo-
je ir tautininky ideologija“ yra iSspausdintas filosofinio
zurnalo ,,Problemos 2002 m. 62-0jo numerio skyriuje
,.Kultiiros filosofija®, ta¢iau vargu ar pavykty jrodyti, jog
tai i§ tikryju yra kulttros filosofijos tekstas, o jo autoriy
(istorijos daktara) priskirti filosofy bendruomenei.

32

kmeniu, nes ,,tiesioginio rySio tarp moksli-
ninko produktyvumo ir jo priklausomybés
akademiniam elitui néra. Kelig | akademinj
elita atveria ne $iaip sau produktyvumas,
bet pripazintas produktyvumas“ (Norkus
2001: 24). Tokio elito sudéciai nustatyti dar
reikéty papildomy tyrimy, taciau intuityviai
galima spéti, jog bent du trecdaliai nuro-
dytame saraSe esanciy filosofy priklausyty
ir akademiniam filosofy elitui — produk-
tyvumas su elitiSkumu siejasi labiau nei
neproduktyvumas.



Pazymétina, jog terminas ,.filosofy ben-
drija* ¢ia vartojamas kiek platesne prasme —
kaip termino ,,filosofiniy teksty autoriy
bendrija* sinonimas. Paskelbti filosofini
teksta — biitinas, bet nepakankamas pri-
klausomybés filosofuy bendrijai kriterijus.
Mat filosofinio turinio teksta gali paskelbti
ir ne filosofas, ,,atsitiktinis* autorius: kitos
specialybés mokslininkas (sociologas, lite-
ratlirologas, istorikas ir pan.); asmuo, pre-
tendaves tapti, bet taip ir netapgs filosofijos
specialistu, ir pan. Filosofiniy teksty autoriy
aibé visada platesné nei filosofy bendrijos
nariy: mokslo sociologijoje pastarosios
aibés apimciai nustatyti taikomi tam tikri
slenksciai (atrenkami daugiau nei viena
straipsni paskelbe autoriai) arba papildomi
reikalavimai autoriui — turéti filosofijos
mokslinj laipsni ir (arba) dirbti filosofijos
katedroje ar skyriuje institute. Taiau Sia-
me tyrime dél jo nukreiptumo i filosofinio
diskurso struktiira ir dél vietos stokos ap-
siribojama duomeny apie filosofiniy teksty
autorius interpretacija.

IS 14 produktyviausiy sovietmecio
filosofu bent keturis galime laikyti tikrais
marksistais. Nepriklausomybés autoriy sa-
raSe ju né vieno nerandame — vieni ju i$éjo i
politika, kiti | pensija arba mir¢ dar pries pa-
skelbiant nepriklausomybe. Taigi, anks¢iau
cituotas M. Kiilés teiginys, jog ,,marksizmas
numire tyliai ir nepastebimai turi ir tiesio-
ginés prasmeés atspalvi. I§ produktyviausiy
sovietmecio filosofu penki, t. y. trecdalis
(visi atstovaujantys visoms sovietmeciu
plétotoms nemarksistinés filosofijos kryp-
tims) tapo ir nepriklausomybés laikotarpio
produktyviausiyju saraSo nariais, dar ma-
ziausiai du buvo zymis, kolegu vertinami
ir akademing veikla nepriklausomybés lai-
kotarpiu sékmingai plétoje filosofai. Taigi,

i§ viso pusé sovietmecio produktyviausiy
filosofu s¢kmingai tesé savo veikla ir nepri-
klausomybés laikotarpiu. Nors, kaip minéta,
$iy sarasy negalima besalygiskai tapatinti
su bendrijos elitu, taciau Sie duomenys gali
biiti posovietinés transformacijos kaip elity
kaitos tyrimy analitiniy intuicijy Saltinis.

ISvados

Nepriklausomybés laikotarpiu ypac susido-
méta kulttros ir biities problematika — Siy
filosofijos sri¢iy diskurso procentiné dalis
iSaugo atitinkamai septynis ir du kartus.
Pazinimo teorijos, etikos, estetikos, socia-
lings, istorijos filosofijy raida isliko stabili
ir neatsiliko nuo bendry filosofinio diskurso
augimo tendencijy. Minétas laikotarpis buvo
nepalankiausias Lietuvos filosofijos istorio-
grafijai, kalbos, mokslo filosofijai — iy dis-
cipliny diskurso procentiné dalis sumazéjo
daugiausia.

Tik apie 40 proc. sovietinio laikotarpio
filosofinés produkcijos buvo marksistines.
Dvilypé Sio laikotarpio diskurso struktiira
léme, jog nepriklausomybés laikotarpiu
vyravo nemarksistinés sovietines filosofijos
kryp¢iy ir temy tolesné plétoté. Esminés
posovietinés filosofijos transformacijos
orientacijos yra mimetiné-kontinuaciné
(tgsiamos sovietmeciu svarstytos temos ir
tyrimai) ir mimetiné-inovaciné (interpretuo-
jamos iki tol Lietuvoje nenagrinétos Vakary
ir Ryty filosofijuy teorijos ir problemos).

Posovietiné transformacija buvo naudin-
gesné fenomenologiniam-hermeneutiniam
nei analitiniam filosofavimui. Po 1990-yju
Lietuvoje atsirado naujos kryptys (postmo-
dernizmo bei komparatyvistiné filosofija) ir
susiklosté originali (Sliogerio plétojama)
filosofija, sudaranti posovietinés transfor-
macijos inovacing tendencija.
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Lietuvos filosofiniy teksty autoriy pro-
duktyvumo duomenys patvirtina Lotkos ir
Price’o désni: 5 proc. produktyviausiy autoriy
sukuria 30—40 proc. visy teksty, 10 proc.
autoriy — apie pusg, 20 proc. autoriy — apie
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THE POST-SOVIET TRANSFORMATION OF LITHUANIAN PHILOSOPHY:

TRENDS, DISCIPLINES, PRODUCTIVITY

Gintaras Kabelka

Summary

The paper presents the interpretation of bibliometric
data about the Lithuanian philosophical discourse
(1960-2010) concerning the philosophical disciplines,
branches, and authors of the texts. The scope and
changes of these branches and disciplines during
the post-soviet period is explicated. The structural
changes of the of philosophical movements are
explained employing the scheme of orientations of
post-soviet transformation (mimetic, continuational,
restitutive, and innovative), used in historical
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sociological comparative research. The extent of the
community of the authors of philosophical texts and
its transformations during the soviet and post-soviet
period are analyzed, as well as the stratification of the
authors according to their productivity. The Lotka-
Price law, according to which the majority of the
scientific texts are produced by the minority of the
most productive authors, is put to test.

Keywords: Lithuania, philosophical discourse,
post-soviet transformation, productivity



