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Kronika

KONFERENCUJA

~FILOSOFIJA, MOKSLAS, POLITIKA"

Siais metais prof. habil. dr. Evaldui Nekragui
sukanka septyniasdesimt. Siai progai pami-
néti geguzeés 29 d. Vilniaus universiteto Filo-
sofijos fakultete vyko moksliné konferencija
,Filosofija, mokslas, politika“. Konferencija
organizavo Vilniaus universiteto filosofi-
jos déstytojai doc. Artinas Mickevicius,
prof. Albinas Plésnys, prof. Marius Povilas
Saulauskas ir doktorantai Ausra Kazilitinaité,
Gintare Kuralavicitté ir Vijolé Valinskaité.
Konferencijos moderatorius — prof. Marius
Povilas Saulauskas. Progai diktuojant konfe-
rencijos prane$imai buvo susije tiek su profe-
soriaus NekraSo filosofiniais interesais, tiek
su jo darbais filosofijos pedagogikos srityje.

Po profesoriaus Artino Povilitino jvadinio
zodzio ir kity sveikinimy prasidéjo konfe-
rencijos moksliné dalis, kurig pradéjo doc.
Naglis Kardelis pranesimu ,,Analitiskumas
neanalitingje filosofijoje: antikinis ir Siuolaikinis
kontekstai“. Anot Kardelio, vienas svarbiausiy
Nekraso (ir jo mokiniy) indélis j Lietuvos filoso-
finj gyvenima yra mastymo analitiSkumo, kaip
mastymo kultiiros, propagavimas. Mastymo
analitiSkumas, nors daznai aptinkamas analiti-
néje filosofijoje, nebitinai turi biiti su ja tapati-
namas. Kardelio teigimu, $i sgvoka veikiau turi
biiti suprantama kaip nepriestaringo, tikslaus
ir aiSkaus mastymo imperatyvas, Kardelis tai
iSraiSkingai jvardija kaip mastymo higiena.
Sia prasme analitiskas mastymas yra visoms
filosofijos mokykloms keliamas reikalavimas.

Kardelio pranesimas tad ir buvo skirtas tokio
mastymo iStakoms pristatyti ir analitiSkam
mastymui $iuolaikinés neanalitinés filosofijos
kontekste identifikuoti ir aptarti.

Analitisko mastymo pradzia, anot Karde-
lio, gali biiti regima Antikoje. Tokio mastymo
apraisky randama eléjieciy mokykloje, So-
krato elencho metode, Platono ir Aristotelio
darbuose ir stoiky mokyme. Anot Kardelio,
analitiSkumo savoka biuidinga Antikai, Salia
kity dalyky, ji susijusi su samprotavimo
pamatiniy prielaidy suderinamumo apmas-
tymu, teiginiy strukttiros analize. AnalitiSko
mastymo apraiskos Siuolaikinés neanalitinés
filosofijos kontekste, Kardelio teigimu, gali
buti aptinkamos tiek hermeneutikoje, tiek
fenomenologijoje, struktiiralizme ir poststruk-
taralizme. Siuose kontekstuose analitiskumas
taip pat reiskiasi jvairiausiais pavidalais: nuo
prielaidy patikimumo uzklausimo iki iSorinio
objekto struktiiros skaidymo, redukavimo ir
daugybés kity. Apibendrindamas Kardelis
teigia, jog analitiSkas mastymas net gali biiti
apibiidinamas kaip turintis etinj matmenj, nes
tik analitiskai mastantis Zmogus geba visiskai
isipareigoti savo teiginiams. Neanalitiskai
mastantieji to negali padaryti, nes jiems nesve-
timas prie§taravimo désnis, tad neanalitiSko
mastymo atstovas, ka nors teigdamas, sykiu
gali tai ir neigti.

Doc. Mintautas Gutauskas praneSime
,Filosofijos jvado déstymas: lictuviskasis
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kontekstas, konceptualiniai sprendimai ir
praktiniai rezultatai“ duokle atidave dide-
lio populiarumo sulaukusiam profesoriaus
Nekraso filosofijos jvadui, kurj praneséjas
ivardijo kaip geriausig esama jvadinj filo-
sofijos vadovélj Lietuvoje. Glaustai, aptares
kitus filosofijos jvadus Lietuvoje, Gutauskas
i§skyré pagrindinius gero jvado kriterijus ir
aptaré, kuria prasme profesoriaus NekrasSo
vadovélis juos atitinka. Vienas pagrindiniy
profesoriaus filosofijos jvado privalumy, anot
Gutausko, yra tai, jog, uzuot viso labo jvedgs
studenta j filosofinj konteksta, supazindings
su, pavyzdziui, jos istorija, NekraSas siekia,
jog studentas iSmokty disciplinuotai ir aiskiai
mastyti. Anot Gutausko, studentai, dirbdami
su Nekraso vadovéliu, iSmoksta matyti ir nuo-
dugniai suvokti filosofine problematika, uzuot
iSmoke ja tik kaip istorijos pamoka. Tokiu
blidu Gutauskas dar sykj pabrézia analitiSko
mastymo skatinimo svarbg NekraSo darbuose.

Paskutinis pirmosios konferencijos dalies
pranesimas, doc. Jono Dagio ,,Loginio pozity-
vizmo idéjy recepcija ir stori teptukai®, buvo
skirtas loginio pozityvizmo interpretacijoms
aptarti. Dagys story teptuky metafora vartoja
kaip sofistikuoty teorijy supaprastinimo,
pernelyg skuboto apibendrinimo iliustraci-
ja. Kazkas panasaus, anot jo, yra nutike su
loginiu pozityvizmu. Tapant storais teptu-
kais, loginis pozityvizmas pristatomas kaip
vienmate, fundamentalisting, reduktyvistiné
filosofija, siekianti viskg sutraukti j fizikai
pavaldzius terminus. Kitaip tariant, loginis
pozityvizmas tampa akivaizdziai klaidingy
jsitikinimy rinkiniu, kuris tam tikru metu dél
ne visai aiSkiy priezas¢iy buvo madingas,
taciau dabar yra teisétai pakeistas naujomis
teorijomis. Nesutikdamas su tokiu loginio
pozityvizmo apibendrinimu, Dagys pristaté
kelias daznai pasitaikancias klaidingas loginio
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biheiviorizmo ir Quine’o analitiniy teiginiy
kritikos interpretacijas ir pabrézé, jog turétu-
me pasidziaugti, kad Nekraso monografija Po-
zityvus protas i§vengia skuboty ir klaidinanéiy
apibendrinimy ir i§ esmés adekvaciai repre-
zentuoja pozityvizma. PraneSimo pabaigoje
Dagys atkreipé démesj | tai, kaip Nekrasas
traktuoja Hilary Putnamo fakty ir vertybiy
perskyra. Dagys suabejojo Nekraso teigimu,
jog vienintelis biidas Putnamui plétoti fakty
ir vertybiy perskyros kritikg yra rémimasis
moraliniu realizmu.

Profesorius Albinas Plésnys savo pra-
neSime ,,Pozityvistinés filosofijos atgarsiai
kasdieniame mastyme* taip pat mini NekraSo
monografija Pozityvus protas. Anot Plésnio,
kasdieniame mastyme vyrauja tai, kg Nekrasas
vadina pozityviu protu. Sis mastymas, prane-
$¢jo teigimu, yra nepaliestas filosofinés reflek-
sijos, nesubtilus ir visomis kitomis prasmémis
kasdieniSkas. Deja, tikslaus tokio mastymo
apibrézimo Plésnys mums nepateikia, viso labo
paminédamas, jog, pozityvus protas implikuo-
ja, jog vienintelis uztikrintas Zinojimas mums
suteikiamas gamtos moksly arba matematikos.
IS to, anot Plésnio, plaukia jsitikinimas, jog
metafizika yra bereikSmeé, nes jos terminai
negali buti moksliskai patikrinami, tad ji neturi
tikro ir patikimo zinojimo vertés. Taigi, pasak
profesoriaus, ,,miisy kasdienis mastymas esas
pozityvistinio proto nereflektuotoje sistemoje
ir to suvokimas, ir padarymas, kad jis tapty
subtiliu, yra rimtas uzdavinys.*

Turint omenyje, kad pozityviojo proto
sgvoka yra kertiné PléSnio tezei, apmaudu,
jog pranesé¢jas neskyré daugiau laiko deta-
lesnei jos riby aptarciai. Vienas i to kylanciy
neaiskumy galéty buti klausimas, ar zinoji-
mas, nereikalaujantis mokslinio pagrindimo,
butinai jvardijamas kaip subtilus ir paliestas
filosofinés refleksijos. Biity nesunku rasti kas-



dienio mastymo apraisky, kuriose uztikrintam
zinojimui paprastai nereikalautume, tarkime,
empirinio arba formalaus, loginio ar mate-
matinio pagrindimo. Kaip pavyzdj galétume
panaudoti miisy kasdienes moralés zinias.
Norédama uztikrintai teigti, jog vienokia ar
kitokia etiné norma yra teisinga, a$ nebitinai
turiu reikalauti, kad ji turéty mokslinj arba
formaly pagrindimg. Taciau teigimas, jog
biitina tokio zinojimo salyga yra sofistikuota
filosofiné refleksija, skamba kaip pernelyg
grieztas reikalavimas.

Lekt. Mindaugas Stoskus savo pranesima
,,Pozityvizmo atspindziai E. Nekraso politikos
filosofijoje” prad¢jo klausdamas, ar Nekra-
So politikos filosofija remiasi pozityvizmo
principais. Taciau, kg biitent Stoskus laiko
pozityvizmo principais, ypa¢ siejant juos
su politikos filosofija, jis neeksplikuoja vei-
kiausiai vildamasis, jog tai ir taip turéty biiti
aiSku ar i$ bendro filosofinio iSsilavinimo, ar
i§ anks¢iau minétosios Nekraso monografijos.
Visgi net jei pozityvizmo ir politikos filosofi-
jos sagvokos ir yra visiems suprantamos, turint
omenyje, jog politikos filosofija ir pozityviz-
mas néra labai daznai siejami, blity naudinga
kiek tiksliau apibrézti, ka turétuméme laikyti
pozityvistine politikos filosofija ir kuo pozi-
tyvistiné politikos filosofija skiriasi nuo viso
labo empiriskai ar scientistiSkai orientuotos
politinés filosofijos. O jeigu nesiskiria niekuo,
kodél turétume tokig filosofija vadinti biitent
pozityvistine, o ne, tarkime, empirine arba
scientistine.

Ieskodamas pozityvizmo apraisky Nekra-
So filosofijoje, Stoskus pirmiausia atkreipia
démes; j jo darbus tarptautiniy santykiy srityje
ir pazymi, jog negalétume jy apibudinti kaip
charakteringai pozityvistiniy. PrieSingai, net
galétume teigti, jog NekraSo netenkinty per-
détas politikos moksly pozityviskumas. Anot

Stoskaus, profesoriui taip pat buty svetimas
pozityvizmo postulatas, jog gamtos ir sociali-
niai mokslai turéty sudaryti tam tikra vienove,
t. y. teigimas, jog tarp jy néra fundamenta-
liy skirtumy. Socialiniai ir humanitariniai
mokslai yra ne techniniai ar technologiniai,
bet veikiau kritiniai ir vertybiniai. Taciau ¢ia
pat Stoskus jzvelgia paradoksalaus mastymo
uzuominy. Cituodamas Pozityvy protg, pra-
neséjas atkreipia démesj ] NekraSo teiginj,
jog zmoniy vertybes ir nuomones galima tirti
statistiniais ir pernelyg pozityviais metodais.
Tuo abejodamas, Stoskus kelia klausima, ar
tai buty adekvati analize, nes tokio pobiidzio
tyrimai, anot pranes$¢jo, paprastai biina uz-
baigiami arba vertybiy redukcija | neverty-
binius terminus, arba vienmaciais formaliais
apibendrinimais.

Polemizuojant su Stoskumi bity galima
klausti, ar jis mangs, jog subjektyviy nuomo-
niy ir, tarkime, vertybiniy nuostaty statistinis
tyrimas yra visada neadekvatus, ar tik tuomet,
kai jis tampas filosofiniu jrankiu? Tolesnei
diskusijai galétume kelti ir kiek platesnius
klausimus: kokius bendresnius skirtumus
mes jzvelgiame tarp mokslo ir filosofijos
metodologijy? ar moksliné metodologija turi
pakankamai istekliy tirti sgvokinius klausi-
mus? Antra vertus, kartu biity jdomu i$girsti
daugiau tiksliy argumenty, kodél, tarkime,
vertybiy redukcija | paprastesnes filosofines
savokas yra blogai.

Paskutinj pranesimg ,,Kas yra politikos
mokslas‘ skaité profesorius Alvydas Jokubai-
tis. Jo teigimu, Siuolaikiniy politikos moksly
iSpazjstama filosofijg geriausiai reprezentuoja
pozityvizmas, nes pagrindiniais savo princi-
pais Siuolaikinis politikos mokslas atitinka
pozityvizmo principus. Tad galime teigti, jog
$is mokslas néra neutralus vertybéms, nes pats
iSpazjstas pozityvizma. Taigi, pozityvizmas
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veikia kaip politinis veiksnys. Anot Joku-
baicio, jsipareigodami moksliniam politikos
pazinimui, pilieciai jsipareigoja liberaliajai
demokratijai. Viena i priezas¢iy yra ta, jog
politikos mokslas ir liberalioji demokratija yra
grindziama vertybinio neutralumo principu. O
tai reiskia, jog modernusis politikos mokslas
atlicka ideologing funkcija, t. y. propaguoja
vertybinj neutraluma.

Apibudindamas $iuolaikinj politikos
moksla, Jokubaitis i§skiria penkias nutylétas
jo prielaidas. Sios prielaidos, anot praneséjo,
yra ,,neatremiamos® ir be jy Siuolaikinis poli-
tikos mokslas yra nejsivaizduojamas. Pirmoji
prielaida, anot profesoriaus, yra ta, jog politi-
kos mokslas yra nepolitinis politikos pazini-
mas. Antroji prielaida yra siekis kurti politikos
mokslg be Zzmogaus, t. y. politikos mokslas
néra zmogy tyrin¢jantis mokslas, bet veikiau
tai, kas analizuoja Zmogaus elgesj lemiancius
veiksnius. Trec¢ioji prielaida — politikos moks-
lininkai sgmoningai atsiriboja nuo kasdienio
politikos supratimo, kad ji blity galima valdyti
ir kontroliuoti. Ketvirta, $iuolaikinis politikos
mokslas atsisako suvokti visumg — tyriné-
jami tik pavieniai reiskiniai, kalbéjimas net
apie bendra Salies politika tampa beprasmis.
Paskutiné prielaida, anot Jokubaicio, yra
Siuolaikinés politinés filosofijos siekis atsi-
sakyti praktinés i¥minties svarbos. Siuolai-
kiniai politikos mokslininkai siekia teorinio
savo stebéjimo pagristumo, o ne iSmintingo
sprendimo. Prof. Jokubaitis apibendrina savo
pranesima teigdamas, jog, skirtingai negu ki-
tos mokslo Sakos, politikos mokslas pasizymi
menku praktiniu efektyvumu. Niekas, anot
praneséjo, nejrodé, jog modernusis politikos
mokslas nors kiek prisidéjo prie visuomenés
pazangos. PraneSimas baigtas teigimu, jog
kuo labiau jsigali mokslinis pozitiris i politika,
tuo labiau iskreipiamas politikos suvokimas,
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taigi butina aiskiai suvokti politikos prigimties
ir politikos mokslo skirtumus.

Isklausius Jokubaicio pranesimo kyla
noras pasiteirauti, kokj skirtuma jis mato
tarp politikos filosofijos ir politikos mokslo.
Didelé dalis praneséjo jvardijamy klausimy,
kuriy neatsako Siuolaikinis politikos mokslas,
pavyzdziui, dél praktinés iSminties ir mora-
lumo svarbos politikoje, politikos prigimties
tyrimy, veikiau laikomi politikos filosofijos
tyrimy sritimi. Tacéiau, jeigu pagrindiniai
politikos mokslo klausimai pasirodo esg po-
litikos filosofijos klausimai, kas tuomet, anot
Jokubaicio, lieka politikos mokslui? Panasy
klausimg uzduoda doc. Nijol¢ Radaviciené
konferencijos pabaigoje klausdama, ar profe-
soriaus praneSimas implikuoja, jog politikos
mokslas yra klaida.

Paskutinj zodj mokslinéje konferencijos
dalyje prof. Saulauskas suteiké Evaldui Ne-
kraSui. Reaguodamas j Jokubaicio pranesima,
Nekrasas teigia, jog pranesé¢jas nepateikeé
pakankamai argumenty priclaidai, jog visas
Siuolaikinis politikos mokslas yra perdém
scientistinis ir pozityvistinis, jrodyti. Anot
Nekra$o, kritiné teorija, kai kurios postmo-
derniojo politikos mokslo srovés negali biiti
vadinamos scientistinémis, taigi Jokubaicio
prielaida ne tik nejrodyta, ji yra neteisinga.
Komentuodamas Stoskaus pranesima prof.
Nekrasas teigia, jog jis nemangs, kad huma-
nitariniai ir socialiniai mokslai turéty buti
pernelyg pozityvistiski, nes, kaip mingjo ir
pats Stoskus, vertybiniai klausimai neturéty
biti suvedami | statistinius klausimus. Atsa-
kydamas j Dagio klausima apie Putnamo fakty
ir vertybiy perskyros kritika, Nekrasas teigé:
kadangi Putnamas pats yra mingj¢s, kad jo
kritika fakty ir vertybiy dichotomijai neturés
didelés reik§més Siai skir¢iai kaip kultiiriniam
fenomenui, jis nemates reikalo skirti daug



laiko jos aptarimui savo monografijoje. Taciau
pripazjsta, jog teptukai gal¢jo biiti ir plonesni,
nors $ig skirtj jis, skirtingai nei Putnamas, vis
dar laiko prasminga.

Ivairiy Nekraso darby interpretacijy gausa
ir $iy interpretacijy sukeliama diskusija rodo
svarby profesoriaus ind¢lj j Siandien¢ Lietu-
vos filosofijg. Verta pasidziaugti ir profeso-

riaus interesy nevienalytiSkumu — tai gyvai
paliudijo $i konferencija. Kaip matéme, prane-
Simy temos jvairavo nuo pozityvizmo Siuolai-
kingje filosofijoje, filosofijos pedagogikos iki
politikos moksly. Profesoriui, jo mokiniams,
kolegoms ir konferencijos rengéjams galima
tik padékoti uz puiky darbg ir viltis sulaukti
daugiau tokiy renginiy.

Rasa Davidaviciiité
University of Connecticut
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