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Santrauka. Straipsnis skiriamas Sliogerio patyrimo sampratos tyrimui. Si samprata yra nagrinéjama
pagreciui su Heideggerio filosofija. Patiriamas objektas Sliogerio filosofijoje, skirtingai negu Heideggerio,
traktuojamas ne kaip imanentinis objektas, konstituotas intencionaliy sqmonés akty ar signifikacijos,
bet kaip transcendentinis daiktas, kurio pamatiné patyrimo sqlyga - radikalus sqmonés ir daikto dua-
lizmas. Daiktiskgjg plotme Sliogeris tapatina su grynojo juslumo plotme. Jusliné duotis Sliogerio filosofi-
joje, visy pirma, patiriama kaip jusliné duotis be duoties sqlygy, duotis, kuri pati yra pamatiné ir pirminé
sglyga antjuslinés duoties — kalbinés plotmés atzvilgiu. Heideggerio patyrimo sampratoje kalbinis de-
muo yra pirminis juslinés plotmés atzvilgiu: elementarus kasdienis patyrimas pirmiausia funkcionuoja
kaip hermeneutiné praktika, suprantantis-interpretuojantis patyrimas.

Pagrindiniai Zodziai: Sliogeris, Heideggeris, patyrimas, ontologija, epistemologija, objektas, subjektas

Siame straipsnyje analizuojama patyrimo
problematika vélesniuosiuose sisteminiuo-
se —,,post-heidegerinio” Sliogerio filosofi-
jos periodo! — veikaluose (4lfa ir Omega,
Niekis ir Esmas). Heideggerio filosofijos
jtaka ir Siuo periodu islaiké svarby statusa,
nors ir negatyviu pavidalu. Kitaip sakant,
,,post-heidegeriniame* etape Sliogerio filo-
sofijos ontologinés ir epistemologinés nuos-
tatos steigiasi radikalioje polemingje konf-

I Vakary filosofiniy tradicijy jtaky pozitiriu Slio-
gerio filosofijos raidoje skirtini du etapai. Pirmajame
etape (Zmogaus pasaulis ir egzistencinis mastymas,
1985; Daiktas ir menas, 1988; Biitis ir pasaulis, 1990;
Transcendencijos tyla, 1996) Sliogerio filosofija forma-
vosi veikiama egzistencinés-hermeneutinés (heidege-
riSkosios) fenomenologijos, o antrasis etapas (Niekio
vardai, 1997; Alfa ir Omega, 1999; Niekis ir Esmas,
2005) sietinas su postmoderniosios, ypa¢ Baudrillardo,
filosofijos recepcija“ (Ruzas, Saulauskas 2010: 74).
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rontacijoje tiek su Heideggerio filosofija,
tiek apskritai su fenomenologinés filosofijos
tradicija. Sliogerio filosofija funkcionuoja
kaip Heideggerio fundamentinés ontologi-
jos de(kon)strukcija — episteminé pastanga
perzengti prasminio (kalbos) horizonto
rémus, bet taip pat islaikyti kriting distan-
cijg naiviojo realizmo atzvilgiu. Sliogeris
teigia dualisting ontologija, tai yra princi-
pine skirtj tarp subjektyvios imanentinés
(samonés) ir objektyvios transcendentinés?
(daiktiskosios) plotmiy. Sliogerio filosofi-
joje transcendentinis daiktas funkcionuoja
kaip tiesioginés patirties objektas — grynoji
jusliné duotis, kuri ir yra galutiné ontologiné

,Transcendencijos“ sagvoka — Sliogerio filoso-
fijos kontekste — jvardija autonoming onting sritj, t. y.
daiktiskuma anapus bet kokiy samonés manifestacijy ar
kalbiniy identifikacijy.



instancija, o imanenting sgmonés plotme
mastytojas tapatina su kalba ir jg traktuoja
kaip antrinj fenomeng patirtiniame santy-
kyje, kaip subjekto ,,sandiiros su jusline
plotme generuotg efekts.

Sliogerio patyrimo sampratos
struktiira: juslinés plotmés
pirmumas patirtiniame santykyje

Filosofinés pozicijos, neigian¢ios subjekto
ir objekto dichotomijg ir teigiancios kal-
biniy struktiry pirmumga juslinés patirties
atzvilgiu, susiduria su identiska problema:
kaip paaiskinti esmingg patirties individu-
aluma, juk patyrimo akta atlieka konkretus,
individualus episteminis subjektas. Taciau
kalbinés strukttiros pagal apibrézimag yra
intersubjektyvios. Kaip teigée Ludwigas
Wittgensteinas, ,,privati kalba“ yra contra-
dictio in adjecto. Todél kalbiniy struktiry
traktavimas epistemikoje kaip patiriamo
objekto conditio sine qua non universali-
Zuoja, t. y. anonimizuoja, patirtinj procesg
ir negali paaiskinti partikuliarinio (indivi-
dualiojo) $io proceso lygmens.

Sliogerio patyrimo sampratoje teigia-
ma transcendentinio objekto pirmumo,
reflektuojancéio subjekto atzvilgiu, tezé
neigia vienamate-reduktyvisting patyrimo
sampratg, kai patyrimo objektas radikaliai
subjektyvuojamas, t. y. identifikuojamas
kaip subjekto primesty kalbiniy struktiiry
konstruktas. Sliogeris teigia nekalbing pa-
tiriamy objekty dimensijg, kuri suponuoja
individualy patyrimo lygmenj. Si nekalbiné
dimensija yra jvardijama ,,juslumo® savo-
ka. Juslumas traktuojamas kaip radikaliai
individualiai patiriama objekto savybé,
neredukuojama j antjusling anonimiska-
universalig kalbos dimensija: ,,[j]ei kalba
zenklina ar i$sako kokig nors reikSme, tai

jos jusliné duotis (turima omenyje grafemos
ir fonemos — M. R.), pati naiviausia ir pir-
mapradiskiausia duotis, nei zenklina, nei ka
nors reiskia“ (Sliogeris 2005a: 20).

Duotis, arba objektas, visy pirma duotas
jusliskai. Antjusline duotj Sliogeris traktuo-
ja kaip contradictio in adjecto: ,,[n]esama
nejusliniy duo&iy” (Sliogeris 2005a: 184).
Todél joks episteminis veiksmas yra ne-
galimas be juslinio referento implikacijos.
Svarbu pazyméti, kad Sliogerio filosofijoje
jusliné objekto dimensija traktuojama
objektyvistiskai, tai yra skirtingai nei
empiristinés filosofijos tradicijoje, nere-
dukuojama | subjektyvia, antring pojiiciy
savybe ir traktuojama kaip radikalus anapus
subjektyvumo: ,,[...] Esmas (juslumas —
M. R.) [...] yra absoliutus aposteriori ir
duotas tik baigtinés biitybés baigtinéje pa-
tirtyje (Sliogeris 2005a: 198).

Tuo tarpu Heideggerio filosofijoje esmi-
né patyrimo sglyga traktuojama kaip juslinés
objekto dimensijos transcendavimas, tai yra
antjusliSkas-idealus betarpiskos (juslinés)
objekto duoties perzengimas. ,,Heideggeris
ypac pasizymejo dél savo intensijy paneigti
post-dekartinés epistemologijos ir sgmoneés
filosofijos sukonstruotg vidaus/iSorés dis-
tinkcijg™ (Keller 1999: 112). Objektai visy
pirma patiriami ne kaip iSoriniai materialis
objektai (Vorhandenes), bet kaip reikmenys
(das Zeug): ,,[e]siniy biitis pasirodo per jy
parankuma‘ (Heidegger 1977: 96). ,,Paran-
kiskas* patyrimas Heideggerio filosofijoje
traktuojamas kaip kasdienybéje funkcio-
nuojantis pirminis episteminis santykis su
objektu kaip prietaika (Bewandtniss) kam
nors. Kitaip sakant, kasdienis, jprastas su-
bjekto patyrimas yra a priori praktinis? arba

3 Mintauto Gutausko teigimu, ,,[p]raktinis* (Hei-
deggerio filosofijos kontekste — M. R.) turi biiti supran-
tamas daug placiau — tai ne tik naudojimas, bet ir suin-
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pragmatinis*. Reprezentatyvistinis-teorinis
santykis su objektu jau yra pragmatinio
santykio i$vestinis modusas.

Tiek Heideggeris, tiek Sliogeris kaip pa-
mating episteminio veiksmo sglyga jvardija
jo iki-predikatyvinj lygmenj. Taciau Siuo
atveju panasumas tarp filosofy pozicijy yra
stilistinio, bet ne turinio pobtidzio. Heideg-
geriui iki-predikatyvus lygmuo néra be-
tarpiskas juslinis patyrimas: ,,[k]iekvienas
iki-predikatyvus, elementarus parankybés
regéjimas jau savaime yra suprantantis-
-interpretuojantis™ (Heidegger 1977: 198).
Taigi, iki-predikatyvus objekto patyrimas
Heideggerio koncepcijoje suvokiamas ne
kaip juslumo prezencija, bet kaip aprezen-
cija—kaip hermeneutinis santykis (nors, pa-
sak Heideggerio, §is pirminis hermeneutinis
santykis egzistuoja dar iki refleksyvaus-teo-
rinio patyrimo ir, kaip minéta, yra pastarojo
conditio sine qua non). Hermeneutinis,
suprantantis-interpretuojantis, patyrimo
teigimas Heideggerio filosofijoje aiskiai
suponuoja kalbinés plotmés pirmuma daik-
tiskosios plotmes atzvilgiu, todél, skirtingai
nei Sliogerio filosofijoje, iki-predikatyvus
patyrimas traktuotinas ne kaip juslinis, bet
kaip (kalbinis) antjuslinis patyrimas.

Sliogerio filosofijos kontekste iki-pre-
dikatyvus patyrimas traktuotinas kaip
niekaip nemedijuotas juslinis ,,nulinis tas-
kas* tiesiogine ty Zodziy reikSme: kadangi
iki-predikatyvus santykis su objektu ,,[...]
visada lieka uz kalbos, kadangi jis pirmes-

teresuotas buvimas pasaulyje, i§ kurio suinteresuotumo,
rlipescio daiktais, kitais ir savimi yra kas nors supranta-
ma, su kuo nors yra dirbama, veikiama ir t. t. Koks nors
daiktas pasaulio atvertyje aptinkamas ne kaip grynas
daiktas, bet kaip jrankis (Zeug), parankus daiktas (Zu-
handene)” (Gutauskas 2010: 55).

4 Heideggerio filosofijos tyrinétojas Hubertas
Dreifusas Biityje ir laike (Sein und Zeit, 1927) plétojama
filosofija jvardija kaip egzistencing-pragmating fenome-
nologijos reinterpretacija (Dreifus 1991).
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nis ir ankstesnis uz pasaulio jkalbinimg ir
daikty jvardijimg [...]. Vadinasi, jis (iki-
predikatyvus santykis — M. R.) nepriklauso
nei nuo ,,laiko*, nei nuo ,,erdvés*, nei nuo
Listorijos“ (Sliogeris 1999: 302). Siuo
atveju Sliogeris netiesiogiai polemizuoja
tiek su heidegeriskgja, tiek su kantiskaja
patyrimo samprata. Pirminiame patyrimo
lygmenyije Sliogeris radikaliai eliminuoja
ne tik istoriskai specifikuotos, kulttirinio-
istorinio konteksto determinuotos patirties
komponentg (¢ la Heidegger)’, bet ir
a-istorines transcendentalines /aiko ir erdvés
formas (a la Kant).

Taigi, Sliogeris radikalizuoja Heidegge-
rio iki-predikatyvaus patyrimo sampratg. Ne
tik refleksyvus-teorizuojantis pazinimas, bet
ir suprantantis-interpretuojantis patyrimas
yra iSvestinis iki-predikatyvios juslinés
patirties modusas, bet ne vice versa. An-
tjusling-kalbine plotme Sliogerio filosofijos
kontekste tiksliausia biity jvardyti kvazi-

5 Heideggerio filosofijos raidoje fiksuotinas 10Zis
(preliminariai tekstai nuo 1930 mety): peréjimas nuo
a-istorinés formalios subjekto kasdienés patirties anali-
z¢és prie radikalaus patirties suistorinimo. ,,[...] Heideg-
gerio méginimai naujai iSkelti baties klausima baigési
svarstymais apie tai, kad Dasein yra vieta, kur biitis
skleidziasi istorijoje (Geschichte) (Mickuinas, Jonkus
2014: 105). Sio laikotarpio Heideggerio tekstuose paty-
rimas ex definitione funkcionuoja kaip istorinis, tai yra
ontinés plotmés atverties galimybes (kurios kinta para-
leliai kintant istoriniams tarpsniams) formuoja vyrau-
jantis epochinis pasaulévaizdis. Bitis nuolat ,atveria-
ma*“ istoriskai kintan¢iy prasmiy horizonte, bet nickada
kaip neutrali butis. Pavyzdziui, tekste Technikos klau-
simas (Die Frage nach der Technik, 1953) Heidegge-
ris teigia, jog nuo XVII Simtmecio jsivyrauja techninis
pasaulévaizdis, tam tikru budu strukthruojantis, tvar-
kantis ir nurodantis individo patirtj. Daiktai ,,atveriami
kaip potenciallis technologinés manipuliacijos objektai.
Technikos esmé néra tai, kas sukuriama ar pagaminama,
bet daikty i§slaptinimo, iSstatymo biidas (Gestell). Tech-
niniame pasaulévaizdyje ,,[...] vyraujantis i$slaptinimas
yra eksploatacija, kelianti gamtai reikalavima tiekti
energija, kuri gali buti eksploatuojama ir kaupiama“
(Heidegeris 1992: 224).



juslumu, nes kalbinés duotys jau yra duotys
tiesiogine to zodzio reikSme, tai yra jos turi
ontologinio substanciSkumo ir pozityvu-
mo statusg: ,,[nJet matematiné vaizduoteé,
operuojanti abstrakc¢iausiais vaizdiniais,
neturinéiais juslumo ekvivalento ir iSreis-
kian¢iais grynuosius santykius, vis délto
turi reikalo su skaitmenimis ir raidémis,
vadinasi, su minimaliais vaizdiniais, ku-
riuose vis dar iSlieka juslumo pédsakai ir
apibréztumas, lemiantis tai, kad matemati-
kos terpéje turime reikalg su esiniais, o ne
su Nieku* (Sliogeris 2005a: 149).

Taciau kalbiné plotme, nors ir i§vestiniu
modusu, pazintiniame procese atlieka lygia-
grety vaidmenj juslinés plotmés atzvilgiu.
Kalbiné plotme¢ funkcionuoja kaip radikali
ambivalencija — dialektiSska pazinimo riba
ir galimybé: ,[...] [d]aikto forma mums
néra duota kaip monolitiSka prezencija:
forma iskyla kaip savotiskas ,,idealas*,
kaip daikto profiliniy kontiiry ideali riba,
kuri nieckada nepasiekiama ir negali tapti
istisine duotimi“ (Sliogeris 2005a: 332).
Pazintinis santykis kaip pazintinis santykis
yra jmanomas tik kaip individualizuojantis
santykis (bet ne kaip transcentuojantis, t. y.
perziangiantis jusling plotmg), kai objektyvi
jusliné plotmé procesualiai skyla j subjekty-
vius kalbinius, kvazi-juslinius fragmentus,
nuolat iSlaikancius ,,branduolinj* juslinj
turinj. Kitaip sakant, kalbiné plotmé atliecka
juslumo jprasminimo, struktiiravimo funk-
cijg. Taigi, kalbine plotme Sliogerio filoso-
fijoje galima jvardyti ir kaip epistemologing
ribg (juslumas kaip totalinis, objektyviai
funkcionuojantis nepazinus pavirsius, bet
koks kalbinis bandymas apibrézti juslumag
patiria fiasko dél savo subjektyvaus-reduk-
tyvistinio pobiidzio) ir kaip epistemologine
galimybe (patyrimas yra jmanomas tik kaip
kalbinis-jprasminantis ir struktliruojantis
patyrimas).

Kitaip nei Heideggerio filosofijoje,
kur objektas suvokiamas kaip vienmaté
kalbiné duotis (totalyb¢), Sliogerio filoso-
fijoje objektas funkcionuoja kaip dvimate
struktiira, sudaryta i§ juslinio ir kalbinio
matmeny. Jusliniu matmeniu $iuo atveju
jvardijama ne materiali objekto ,bazé“, o
tiesiogiai patiriamas partikuliarus ,,juslumo
likutis* kaip pamatiné episteminio veiksmo
ir santykio salyga. Nei egzistenciné-herme-
neutiné (heidegeriskoji) fenomenologija,
nei klasikiné (huserliskoji) fenomenologija
neneigia juslinio, substancinio pagrindo
(Heideggeriui tai biity vidupasauliskieji
esiniai (innerweltlich Seiendes), Husser-
liui — hiletiniai duomenys), tac¢iau neigia
grynojo juslumo kaip struktiirinio patyrimo
elemento galimybe.

Heideggerio filosofijoje esiniy (ontiné)
plotmé atveriama antjuslinéje istorinéje
kalbos terpéje —,,[...] kalba yra biities namai
[...I“ (Heidegeris 1989: 238). Heideggeris
kritikuoja tradicing ,,esmés* (Wesen) sam-
prata, kai esmé nurodo ] stabily predikata,
garantuojantj daikto tapatybe. Pavyzdziui,
Sliogeriui esminé bet kokio objekto ar
daikto savybé yra jo antlaikiSka ir a-istoriné
jusliné duotis, o Heideggerio filosofijoje
esinys (daiktas) yra jmanomas patirti tik
i$ istorinés samonés perspektyvos. Kitaip
sakant, objektas tampa objektu, kai yra
Linfekuojamas® istorinés sgmonés. Savoka
»esme™“ Heideggeris interpretuoja kaip
veiksmazod] ir zodZio ,.esti (wdhren) si-
nonimg. Tokiu biidu Heideggeris pateikia
deesencializuotos esmés sampratg. Daikty
esmés néra antlaikiskos, bet kinta priklauso-
mai nuo istorinio konteksto ir yra ,,atveria-
mos“ kalbinéje epochinio pasaulévaizdzio
plotméje®: , kalba suteikia daiktams jy esme,
Ji,.kreipia mus* taip, kad daiktai pasireiskia

6 [$samiau Zzidiréti 5 i¥nasg.
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tam tikru ypatingu btidu, kalba sukuria ke-
lius, kuriais galime judéti tarp esiniy [...]*
(Wrathall 2006: 94).

Husserlio filosofijoje Ailetinius duome-
nis konstituoja, arba prasmingai ,,jformina®,
prasming tapatybe suteikia transcendenta-
liné intensionaliy sagmonés akty plotmé:
» k]iekvienas objektas, kurj ego kada nors
turéjo omenyje, apie kuri masté, kurj ver-
tino, su kuriuo ka nors daré (behandelte),
taip pat kiekvienas objektas, kurj jis jsi-
vaizdavo ar galéjo jsivaizduoti, nurodo |
savo nuosava sistema ir pats egzistuoja tik
kaip tos sistemos koreliatas* (Husserl 2005:
82). Sliogerio patyrimo sampratoje, kalbant
huserlisku stiliumi, hiletiniai duomenys
patiriami tiesiogiai (nominalia $iy ZodZiy
reik§me) kaip hiletiniai duomenys ir tik po
fo jprasminami, strukttiruojami antrinio kal-
bos fenomeno. Arba, kalbant heidegerisku
stiliumi, vidupasauliskieji esiniai patiriami
tiesiogiai kaip vidupasauliskieji esiniai arba
kaip grynieji objektai (Vorhandenes) ir tik
po to jprasminami kalbos. Kitaip sakant,
Sliogeris teigia juslinés plotmés patyrimo
galimybe be kalbinés plotmés: jusliné duotis
patiriama be duoties sqlygy.

Ir biitent objektas kaip objektas Slioge-
rio patyrimo sampratos kontekste gali funk-
cionuoti kaip juslumo ir antjuslumo (kalbos)
balansas arba dialektika. Eliminavus vieng
ar kita matmen] objektiSkumo sgvoka ne-
tenka reikSmés. Atémus juslumo matmenj,
tai yra radikaliai desubstancionalizuojant
patyrimg (traktuojant patyrima kaip grynai
samonés ar kalbos konstituojama akta),
objektas virsty totaline aprezencija (grynuo-
ju antjuslumu), o atémus kalbinj matmenj
objektas virsty totaline prezencija (grynuoju
juslumu)’.

7 Grynasis antjuslumas ,,post-heidegerinéje* Slio-
gerio filosofijoje yra jvardijamas Niekio savoka, gryna-
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Sliogerio patyrimo sampratos
struktiira: subjektyvios plotmés
kaip radikalaus negatyvumo
vaidmuo patirtiniame santykyje

Sliogerio filosofijoje subjektas traktuojamas
kaip nedisponuojantis jokiomis apriori-
némis struktliromis, determinuojan¢iomis
patyrimg. Subjektas, o tiksliau subjekto
samoné yra jvardijama kaip radikalus ne-
gatyvumas®. Sliogeris teigia meta-juslinj
subjekto kaip pamatinés stokos arba geismo
lygmenj. Samonés intencionaluma, kurj
fenomenologiné filosofija jvardija kaip
pamating samonés savybe, Sliogeris trak-
tuoja kaip iSvesting sgmonés negatyvumo
pasekme: ,,[i]ntencionalumas zZymi pama-
ting ontotoping stokg, pamating niekybe
kaip sgmongés gyvenimo impulsg ir bedugnj
pagrinda. [...] [S]amonés intencionalumas,
kuriuo remiasi visa huserliskojo tipo feno-
menologija, téra tik antrinis fenomenas®
(Sliogeris 2005a: 107).

Tad subjektyvumas Sliogerio filosofijoje
traktuotinas kaip permanentinés jtampos ir
sankirtos taskas tarp fenomeninio, epistemi-
niame santykyje (sandiiroje su jusline plot-

sis juslumas — Esmo savoka: ,,[...] filosofinéje Arvydo
Sliogerio kalboje Bitis ir Esmas virsta prieybémis,
prieSingais tikroves poliais. Esmas laikomas tikraja
transcendencija, o Butis (Niekis) — pseudotranscenden-
cija. Esmas siejamas su grynuoju juslumu, o Biitis — su
grynuoju antjuslumu, kuris visy pirma esas kalbos sti-
chija“ (Kardelis 2006: 211).

8 Tiksliu Ritos Serpytytés pastebéjimu, ,,[d]ar Nie-
kio varduose Niekj ir naikinima susiedamas visy pirma
su sagmone, A. Sliogeris isreiskia J.-P. Sartre’ui artima
poziiirj [...] (Serpytyté 2008: 46). Taciau greiciausiai
pamating subjekto kaip radikalaus negatyvumo (Niekio)
sampratos jtaka Sliogerio filosofijai padaré Georgo Wil-
helmo Friedricho Hegelio subjekto samprata, iSdéstyta
veikale Dvasios fenomenologija (Phdnomenologie des
Geistes, 1807). Neatsitiktinai straipsniy rinkinys Nie-
kio vardai yra publikuojamas tais paciais metais (1997)
kaip ir Sliogerio i lietuviy kalbg verstas minétas Hegelio
veikalas.



me) konstituoto ego ir kvazi-noumeninio,
nereprezentuojamo samonés negatyvumo
(Niekio): subjektas funkcionuoja kaip radi-
kalaus pozityvumo (grynojo juslumo) ir ra-
dikalaus negatyvumo (grynojo antjuslumo)
registras. Galima paradoksaliai teigti, kad
subjektyvumo salyga néra pats subjektyvu-
mas. Subjektyvumo steigties salyga yra jus-
liné plotmé arba, kantiskais terminais kal-
bant, ,,iSoriniai objektai*“. Todél jusliné plot-
mé, o ne subjektas yra episteminio veiksmo
atskaitos taskas. Autonomiskas subjektas,
funduojamas apriorinés transcendentalinés
struktiiros, Sliogerio subjekto sampratos
kontekste reiksty aporeting hipostazacija:
subjektas, autonomiskai funkcionuojantis
anapus daiktiskos plotmes ir savarankiskai
konstituojantis patyrimo ,,medziaga™, yra
ne tik epistemiskai inkoherentiskas, bet ir
apskritai negali funkcionuoti kaip subjektas.

Tokiam heteronomiSkam, iSscentruotam
subjektui nusakyti veikale Niekis ir Esmas
Sliogeris sukuria nauja savoka ,,Esu?*. Su-
bjektas Sliogerio filosofijoje traktuojamas
kaip (ne)estintis anapus bet kokio tapatybés
principo. ,,Esu?* néra net duotas jprastine
$i0 zodzio reikSme. Jis svyruoja tarp duoties
ir neduoties ir vyksta kaip neduoties &jimas
i duotj“ (Sliogeris 2005a: 213). Bet kokia
kalbiné subjekto identifikacija-tapatybé
funkcionuoja kaip fikcinis gynybinis mode-
lis ir atsakas j ontologinj nebaigtuma. Todél
Sliogerio subjekto sampratai nusakyti ypac¢
tinka slovény filosofo Mladeno Dolaro tei-
ginys, jog ,,subjektas yra esmiska nesékmé
(kursyvas — M. R.) tapti subjektu” (Dolar
1993: 77-78).

Tad Sliogerio filosofijoje apriorinés
struktiiros ar kalbinés koordinatés néra pa-
matinés patyrimo salygos. Pacios kalbinés
koordinatés yra iSvestinis subjekto negaty-
vumo modusas, o tiksliau — kalbiné plotmé

funkcionuoja kaip subjekto ontologinio
uzbaigtumo stokos kompensacinis mecha-
nizmas ir tik po to kaip patyrimo sglyga.
Kitaip sakant, pamatiné patyrimo salyga yra
ne kalbinés koordinatés, o radikalus subjek-
to negatyvumas: radikalus negatyvumas
»[...] funduoja bet kokj subjektiskuma, o
netiesiogiai — ir objektiSkuma. [...] Niekis (ra-
dikalus negatyvumas — M. R.) yra bet kokio
esinio pasirodymo salyga, bet kaip tik todél
pati §i sglyga nepasirodo, nes yra uzdengiama
esinio* (Sliogeris 2005a: 150—151).
Radikalus samonés negatyvumas, kaip
subjektyvuma funduojantis elementas, taip
pat yra esminé argumentaciné determinan-
té, Sliogerio patyrimo sampratai leidzianti
iSvengti subjektyvistinio reduktyvizmo.
,,Joks samonés sugebéjimas ne-biti jokia
jusliskai apciuopiama esatimi ir teikia jai
galimybe paZinti esinius, matyti pasaulj kaip
kitq (kursyvas — M. R.) [...]* (Rubavicius
1998: 5). Pacia griez¢iausia prasme — kito
(Siuo atveju objektyviai funkcionuojancios
juslinés duoties) nejmanoma patirti kaip
kito, jeigu kitas yra subjekto imanentiniy
strukttiry projekcija. Juslinés duoties kaip
objektyvaus ,,juslinio likuc¢io* patyrimas
yra jmanomas tik radikalaus antjuslumo
(radikalaus negatyvumo) ,,fone*. Kaip buvo
minéta, kalbiné plotme jau turi ontologinio
substanci§kumo, o tai yra pozityvumo sta-
tusas, todé¢l traktuotina kaip kvazi-jusling
plotmé®. Taigi, tiek transcendentalinés,
tiek kalbinés koordinatés pagal apibrézimg
negali atverti juslinés plotmés kaip juslinés.
Kalbinés koordinatés veikia jau kaip jusling
plotmg¢ imanentizuojancios arba subjekty-
vuojancios funkcinés struktiiros.

9 Siuo atveju galima vartoti tick kvazi-juslinés,
tiek kvazi-antjuslinés plotmés savokas, nes tai yra ne
antonimai, o sinonimai.
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Heideggerio filosofija radikaliai neigia
subjekto ir objekto dualizmg. Epistemo-
logine idéja apie kontempliatyvy ar teori-
zuojantj subjekta, kuris patiria objekta kaip
radikalig kitybe, Heideggeris traktuoja kaip
fiktyvia: ,,[k]iti* — tai néra tai, kas uz manes,

$ 413

liekana, 1§ kurios i$siskiria ,,a8*; prieSingai,
,»Kiti“ yra tie, nuo kuriy dazniausiai neatsi-
skiriama, [...]. Sitokia ir-&ia-batis-su-kitais
neturi ontologinio su-objektinés-biities-
viduje-pasaulio pobiidzio. Sitas ,,su* yra
¢ia-butiskas, o ,,ir" reiSkia buties kaip
apdairiai besirfipinancios buties-pasaulyje
vienoduma“ (Heidegeris 1992: 68-69).
Taigi, Heideggeriui subjekto prigimtis yra
neatskiriama nuo pragmatiniy-hermeneu-
tiniy praktiky, per kurias subjektas veikia
ir objektyvuojasi pasaulyje. Neatsitiktinai
subjektui apraSyti Heideggeris vartoja
terming ,,butis-pasaulyje™ (In-der-Welt-
sein), nusakantj ne tik ¢ia-buties (Dasein)
egzistavimo, bet ir patyrimo biidg. Kitais
zodzias tariant, ,,biitis-pasaulyje® néra
vien egzistenciné kategorija ar ontologinis
terminas, bet terminas, turintis ir aiSkias
epistemologines implikacijas, nukreiptas
pries dualistinio patyrimo sampratg. Vei-
kale Pamatinés fenomenologijos problemos
(Die Grundprobleme der Phinomenologie,
1927) Heideggeris kritikuodamas dualisting
ontologija tampa artimas Johanno Gottliebo
Fichte’s idealizmui ir subjektyvistiniam
reduktyvizmui, teigian¢iam, jog objektui
objektyvumo statusg suteikia subjekto
episteminés galios: ,,[j]eigu mes pagrjstai
pradésime savo analiz¢ ne nuo izoliuoto
subjekto, bet nuo objekto-subjekto santykio,
svarbu paklausti: kodél subjektas ,,reika-
lauja“ objekto, ir atvirks¢iai? Artikuliuotas
esinys ne i saves tampa objektu [...], bet
objektyvuojamas per subjekta. Biitis yra be
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subjekto, bet objektai egzistuoja tik subjek-
tui, kuris atlieka objektyvavimo veiksma*
(Heidegger 1989: 223).

Skirtingai negu Heideggerio, Sliogerio
filosofija licka dualistinés ontologijos ir
epistemologijos rémuose. Kadangi samonés
plotme Sliogeris traktuoja kaip radikaly
antjusluma arba negatyvuma, o daiktiskaja
plotmg¢ — kaip radikaly jusluma arba pozi-
tyvuma, tokia pozicija leidzia jam i§saugoti
tiek subjekto, tiek objekto salyginj auto-
nomiskuma — samon¢é yra permanentiskai
susvetiméjusi (negatyvi) su jos patiriamu
jusliniu objektu. Todél Sliogerio patyrimo
sampratoje objekto kitoniskumas traktuoti-
nas ne kaip atsitiktinis ir laikinas, bet kaip
principinis ir nepaneigiamas.

ISvados

Sliogerio patyrimo teorijoje yra postuluoja-
mas objekto ir subjekto dualistinis santykis.
Taciau esminé §io epistemologinio dualiz-
mo charakteristika — objekto ir subjekto
santykio asimetriSkumas. Objekto jusliné
plotmé yra pirminis nesubjektyvus kompo-
nentas, atveriamas patirtiniame santykyje,
o subjektyvi kalbiniy strukttiry plotmé yra
,uzdelstas®, antrinis juslinés plotmés patyri-
mo efektas. Heideggerio patyrimo teorijoje
susiduriame su radikaliai priesinga pozici-
ja. Subjektyvumo plotmé yra ta ,,baziné*
platforma, kurioje konstituojamas bet koks
objektyvumas. Kitaip sakant, Heideggerio
filosofijoje subjekto (ir tik subjekto) biitis
yra visy patirtiniy galimybiy pagrindas ir
prasminis horizontas.

Pamatiné patyrimo salyga Sliogerio filo-
sofijoje néra nei transcendentalinés laiko ir
erdvés formos, nei kalbinés struktiiros, bet
radikalus subjekto negatyvumas. Sliogeris
desubstancializuoja episteminj subjekta,
traktuodamas samong kaip permanenting



stoka, niekj ir susvetiméjima su objektine
plotme. Tokia traktuoté leidzia Sliogeriui
iSvengti subjektyvistinio reduktyvizmo ir
teigti dualisting epistemologija. Pirminia-
me, fundamentaliame patyrimo lygmenyje
negatyvi samon¢ patiria juslinius objektus
qua objektus netarpininkaujant jokioms
kalbinéms konstrukcijoms. Kalbinés kons-
trukcijos yra tik antrinis, subjekto generuo-
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THE ASYMMETRY BETWEEN SENSUALITY AND METASENSUALITY
IN ARVYDAS SLIOGERIS’ CONCEPTION OF EXPERIENCE

Mantautas Ruzas

Abstract. The article analyses Arvydas Sliogeris’ conception of experience and contrasts it with Heidegger’s
philosophy. In Sliogeris‘ conception an experienced object is treated differently than in Heidegger’s — the object
is not articulated in the plane of immanence and not constituted by the intentional acts of consciousness or
signification. In Sliogeris’ philosophy object is treated as a transcendent thing which can be experienced only
from the radical dualistic standpoint based on irreducible dichotomy between consciousness and the thing.
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Sliogeris associates the plane of transcendent things with exterior pure sensuality. In Sliogeris’ understanding,
sensual givens are experienced without conditions of the possible givenness and are given prior to the meta-
sensual plane of language. Heidegger’s conception of experience, on the contrary, is based on the premise that
the plane of language is prior to sensual givens. In Heidegger’s analysis, everyday life-experience fundamentally
functions as hermeneutical practice, i.e. as experience which already understands and interprets.

Keywords: Arvydas Sliogeris, Martin Heidegger, experience, ontology, epistemology
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