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Santrauka. Siame straipsnyje siekiama apibrézti konkrecius skiriamuosius subjekto sampratos bruozus
Schellingo racionaliajame transcendentaliniame idealizme ir vélesnéje racionalaus idealizmo kritikoje.
Pasitelkdami lyginamgjq analize mes Zvelgiame j bendresnio pobudzio Schellingo teoriniy pozicijy rai-
dq, kuri neisvengiamai daré jtakq konceptualidi prieigai prie subjektyvumo problematikos. Parodome,
kad racionalaus idealizmo laikotarpiu subjektas apibadinamas kaip protingas, savaveiksmis transcen-
dentaliniy apibréZimy agentas, o racionalaus idealizmo kritikos periodu subjektu vadinama savita men-
taliné realybé, kuri pasizymi epistemologiniu ir ontologiniu inteligibilumo, proto bei pacios sqmonés
nepakankamumu. Taigi, racionalaus idealizmo kritikos periodu subjekto sqvoka suprantama kaip ribo-
jama ir sqlygojama tokiy pozityviy objektinés buties sandy, kurie yra ontologiskai priesingi savo paties
atzvilgiu pakankamu laikomo inteligibilumo filosofemai.

Pagrindiniai Zodziai: Schellingas, subjektas, objektas, vokieciy idealizmas, inteligibilumas, transcen-

dentalumas, spekuliatyvumas

Friedrichas Schellingas — vienas labiausiai
kompleksisky mastytojy visoje Vakary filo-
sofijos istorijoje. Jo minties raidai biidingi
pertriikiai, lemiantys skirtingy filosofiniy
j1zvalgy plétojimo metody, analizés konteks-
ty ir objekty koegzistavima bei netolygia
kaitg. Taciau itin neproduktyvu tvirtinti,
esg Schellingas kiekvienu savo idéjy evo-
liucijos periodu disponuoja tokiomis skir-
tingomis filosofemomis, kad kalbéti apie jy
nuosekluma ir tarpusavio rysj biity visiskai
beprasmiska.

Visy pirma | akis krenta tai, kad musy
aptariamas mastytojas negali biiti viena-
reikSmiskai priskiriamas vienai filosofinei

tradicijai. Si i$skirtiné savybé jau leidzia
nubrézti pakankamai tiksly, nors tolesnei
analizei ir per daug aptaky jo filosofijos
profilj. Esmine racionalaus idealizmo pléto-
jimo ir jo kritikos demarkacijos linija deréty
laikyti vieno svarbiausiy Schellingo veikaly
Filosofiniai Zmogaus laisvés tyrinéjimai
(Philosophische Untersuchungen iiber das
Wesen der menschlichen Freiheit und die
damit zusammenhdngenden Gegenstinde,
1809) publikavima. Tam tikrais atzvilgiais
Sis veikalas dar yra klasikinio vokie¢iy idea-
lizmo filosofijos vaisius, taciau jame esama
ir tokiy sandy, kurie akivaizdziai nepatenka
] minétos filosofinés tradicijos konteksta.
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Pavyzdziui, nors atliekamo tyrimo objektas
sutampa su kertine idealistinés tradicijos
problema, laisvés sampratos tyrinéjimais,
taciau tuo pat metu kritikuojami pamatiniai
racionaliosios filosofijos principai, zvel-
giant i§ alternatyvios perspektyvos atsiveria
dar nereflektuotos ontologinés racionalaus
filosofinio poziiirio taSko prielaidos. Tad
nevertéty stebétis, kad Siame darbe filoso-
femos pateikiamos ne grieztomis sgvoky
sistemomis, kaip biita racionaliajam idea-
lizmui priskirtinuose Schellingo tekstuose,
o metaforomis ir analogijomis, dominuoja
teosofiniai bei mistiniai vaizdiniai.

Taciau nuo racionalaus idealizmo peri-
odui biidingos transcendentalinés subjekto
filosofijos problematikos prie visa vélesng
jo mastymo raida negriztamai pakeitusiy
gamtos filosofijos tyrinéjimy Schellingas
pereina daug anksciau, apie 1797-uosius
metus. Mums aktualu pazymeéti, kad pos-
tuluojamas gamtos savaveiksmiskumas
leidzia traktuoti jg kaip subjekta, taciau vien
etimologine Sio Zodzio reikSme (Beekes
2010: 663-664, 1535; Walde 1910: 373,
748). Taigi, nors gamtos kaip subjekto ana-
lizé ir koreliuoja su konceptualine sgmonés
bei savimonés struktiira, bet vien dél to Sie
du atskiri filosofinio tyrimo objektai vie-
nareik$miskai nesutampa. Veikiau esmine
problema tampa santykis tarp to, kas yra
grynai objektyvu (pavyzdziui, inertiskas,
neorganinis gamtos aspektas), ir to, kas yra
subjektyvu, t. y. racionaliy transcendenta-
liniy apibrézimy, proto, dvasios arba, kaip
patogumo délei Siame straipsnyje jvardysi-
me toliau, inteligibilumo. Ambicingiausias,
nuosekliausias ir visapusiskiausiai minétg
problemg atspindintis $io periodo darbas —
Transcendentalinio idealizmo sistema (Sys-
tem des transzendentalen Idealismus,
1800). Sis veikalas adekvaciai reprezen-
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tuoja racionalistinj Schellingo filosofijos
tarpsnj. Taciau verta pazyméti, kad racio-
nalaus transcendentalinio idealizmo perioda
Transcendentalinio idealizmo sistemoje
uzbaigiantis ,.estetinis idealizmas® ir pas-
kesné spekuliatyviu Benedikto Spinozos
racionalizmu grindziama ,tapatybés filo-
sofija® Schellingo galiausiai netenkina.
Taigi, po ,,tapatybés filosofijos* periodo
i$sikristalizuoja racionalaus idealizmo at-
zvilgiu neabejotinai kritinémis laikytinos
Schellingo filosofinés pazitiros.

Kad ir kaip ten biity, metodinés racio-
nalumo reik§més filosofiniam pazinimui
Schellingas niekuomet neneigé. Visiskai
prieSingai: artikuliuotg suvokimg iki pat
gyvenimo pabaigos jis vertino labiausiai.
Sis faktas kuo puikiausiai atsispindi pasku-
tine reikSminga intelektualine Schellingo
pastanga laikytiny ,,Berlyno paskaity*
formoje ir turinyje. Nepaisant to, galima
daryti prielaidg, kad filosofas mané, jog
savajame tyriné¢jimy kelyje jis pri¢jo ra-
cionaliosios transcendentalinés filosofijos
ribas. Mat nuolat besikartojantys nuokrypiai
nuo transcendentalinés filosofijos link vis
radikalesnio spekuliatyvumo sutampa su
implikuojamais ir aisSkiai eksplikuojamais
bandymais pazvelgti i tai, kas slypi pacioje
racionalios filosofinés analizés prigimty-
je, bei perzengti pastarosios ribas. Toks
uzdavinys reikalavo kitokios filosofinio
tyrimo terminologijos ir metodikos. Ir nors
Schellinga nuolat domino problemos, kuriy
tyrimu iki tam tikro lygmens buvo uZsiima-
ma dar racionalistinio periodo filosofinése
analizése, taCiau dabar Sie klausimai buvo
keliami visiskai kitokiame kontekste.

Vienu svarbiausiy Schellingo filosofijos
skiriamyjy bruozy laikytinas dar gamtos
filosofijos periodu atsiradgs démesys bi-
ties ir zinojimo istoriSkumo problemai.



Sis istoriskumas — tai transcendentalinés
metafizikos jkvépta, o véliau iSskirtinai
spekuliatyvia tapusi ,,istorija®, aiskinanti
santykj tarp to, kas maziau salygota, ir to, ka
jvairiuose tikrovés segmentuose suvokiame
baigtiniame laiko kontinuume. (Be to, pro
jauno Schellingo akis nepraslysta ir Joha-
nno Gottfriedo Herderio plétotas genetinis
tyrinéjimo metodas.) IS ¢ia kyla poreikis
statiska biities metafizikg keisti bandymais
sukurti dinamiskg ir ,,gyva™ filosofiniy jz-
valgy sistema. Kitaip tariant, iSkyla poreikis
sukurti aktyvig ir evoliucionuojancig pacios
tikrovés prigimtj atspindincia sistema, ku-
rioje bty tiriamos su dinamiskos tikroves
sandaros klausimu susijusios ontologinés
problemos. Tad transcendentalinio subjekto
epistemologija keicia pacios bities kilmés
ontologiniai tyrinéjimai. Juose galima at-
rasti kai kurias transcendentalinei filosofijai
biidingos konceptualinés analizés schemas,
taciau su sgmone tapatinamo subjekto men-
taliné tikrové suvokiama visiskai kitokiame
filosofinio tyrimo kontekste. Sias ir visas
kitas po racionalaus idealistinio periodo vis
labiau ryskeéjusias tendencijas adekvaciai
atspindi dalis Filosofiniy zmogaus laisvés
tyrinéjimy ir Schellingui gyvam esant
niekur nepublikuoti trys Pasaulio amZiy
rankrasciai (Die Weltalter, 1811, 1813,
1815). Pastarieji zymi savotiska idéjinj
pertriikj, kulminacija pasiekus;j ,,Berlyno
paskaitose®, kuriose buvo iSdéstytos pozity-
viosios, apreiskimo ir mitologijos filosofijos
koncepcijos.

Svarbu pabrézti, kad kiekviena klasikinio
vokieciy idealizmo filosofijos sistema — tai
samong¢jimo, moderniosios laisvés pajautos
arba subjekto sampratos artikuliavimo pa-
stanga. Tiesa, néra vienos, visiems vokiec¢iy
idealizmo filosofijos atstovams bendros
subjekto sampratos, iSskyrus kelis pacius

abstrakc¢iausius jos bruozus, kaip antai lais-
vés problemos nagrinéjimas pasitelkiant (ne
visuomet su sgmone tapatinamo) subjekto
kaip transcendentalinio agento sampratg.
Kadangi Schellingo idéjy raida apima visa
Sios filosofinés tradicijos istorija ir iSeina uz
jos riby, subjekto supratimas jo filosofijoje
smarkiai kinta. Taciau esama ir i$skirtiniy
bei pastoviy Schellingo filosofijai budingy
subjekto sampratos ypatybiy. Antai visoje
idealistinés filosofijos tradicijoje objekty-
vioji subjekto ir objekto koreliacijos pusé
buvo apibréziama vien negatyviais termi-
nais (demarkaciné Kanto sagvoka Ding an
sich; Fichte’és Nicht-Ich ir Anstof3; Hegelio
pasitelkta filosofinés jzvalgos koncepcija,
atsispindéjusi jo programiniame teiginyje
nicht als Substanz, sondern ebensosehr als
Subjekt). Plétodamas Immanuelio Kanto
gamtos moksly metafizikos jkvéptus gamtos
filosofijos tyrinéjimus, Schellingas tokios
tendencijos i§vengia. Sios aplinkybés lei-
dzia jam formuluoti unikalig inteligibilumo
struktiiros arba subjektyvumo prigimties
doktring. Pastarosios esme tampa subjekto
santykis su tuo, kas i$ principo lieka paslép-
ta nuo racionalios transcendentalinés ana-
lizés. Tai, kas néra inteligibilu, Schellingo
filosofijoje pateikiama kaip neatskiriama
samones, savimones ir paties racionalumo
prigimties dalis. Iki pat Filosofiniy Zzmogaus
laisves tyrinéjimy vienokia ar kitokia forma
negesta Schellingo jsitikinimas, kad subjek-
tyvusis ir objektyvusis (inteligibilus ir gam-
tinis) tikrovés aspektai gali biiti sutaikomi
transcendentalinés analizés ar spekuliatyviy
teziy lydimo intuityvaus pazinimo pagrindu.
Kulminacija Sis tikéjimas pasiekia Trans-
cendentalinio idealizmo sistemos pabaigoje
suformuluotame ,,estetiniame idealizme*
ir kiek kitokiame kontekste tesiamose ,,ta-
patybés filosofijos* spekuliacijose. Tadiau

143



nuo tapatybés filosofijai biidingo poziiirio
nusisukama jau Filosofijoje ir religijoje
(Philosophie und Religion, 1804), o pa-
grindiniai Filosofiniy zmogaus laisvés
tyrinéjimy teiginiai galutinai parodo, kad
nei ,,estetinis idealizmas®, nei vienareiks-
miskas absoliuc¢ios tapatybés postulavimas
Schellingo galy gale netenkina. Netenkinti
Schellingo pradeda ir racionalaus (taciau ne
vien transcendentalinio) idealizmo suteikia-
mas filosofinio tyrimo kontekstas. Ji keicia
kartais vien implikuojamas, o kartais aiskiai
eksplikuojamas poziiris, kad subjektas
ir objektas, Zinojimas ir biitis, baigtinybé
ir absoliutas — kad Sie radikaliai skirtingi
metafiziniai tikrovés sandai negali biiti mas-
tomi nei kaip galutinai sutaikyti, nei kaip
besalygiskai vienas nuo kito atskirti. Bai-
tent dél to intelektualing intuicijg lydincias
transcendentalines sgvoky sistemas keicia
Schellingo potencijy doktrinos (Potenzen-
lehre) plétoté, uz racionalaus idealizmo
riby atsidurianti egzistencijos (Existenz),
jos pagrindo (Grund) ir bepagrindybés
(Ungrund) analizé bei bandymai pazvelgti
1 pati fundamentaliausig biities registra
(Uberseiende).

Kardinaliis pokyc¢iai Schellingo filo-
sofiniy idéjy evoliucijoje atsispindi ir jo
plétotoje subjekto sampratoje. Racionalaus
idealizmo periodu subjekto samprata artiku-
liuojama labiau eksplicitiskai, o racionalaus
idealizmo kritikos periodu — kiek labiau
implicitiSkai, taciau tiek pirmuoju, tiek ir
antruoju periodu i Schellingo filosofiniy
interesy lauka akivaizdziai pakliiva inte-
ligibilios transcendentalinés, o véliau — ir
zmogaus mentalings tikrovés tyrinéjimai.

Misy analizés tikslas yra lyginamuoju
aspektu istirti pagrindinius skiriamuosius
subjekto sampratos bruozus abiejuose
Schellingo filosofinés minties raidos cta-

144

puose — tiek racionaliajame idealistiniame,
tiek ir vélesniame, uz racionalaus idealizmo
riby iSeinan¢iame. Nagrinédami pirmaji
etapga, dél pirmiau iSdéstyty priezasciy
daugiausia remsimés veikalu Transcenden-
talinio idealizmo sistema. Jame konceptu-
alinés racionaliosios idealistings filosofijos
procediiros eksploatuojamos naSiausiai ir
visapusiskiausiai. Nagrinédami antrajj eta-
pa, remsimes Filosofiniais zmogaus laisvés
tyrinéjimais ir treciuoju Pasaulio amzZiy
rankrasciu. Pastaruosiuose veikaluose
adekvaciai atsiskleidzia visos racionalaus
idealizmo kritikai priskirtinos Schellingo
filosofijos tendencijos.

Subjekto samprata
transcendentalinio idealizmo
filosofijos periodu

Visoje Schellingo filosofinés minties evo-
liucijoje subjektas lokalizuojamas santykyje
su inteligibilumo principui priestaraujancio-
mis, taciau pozityvius objektinés tikroves
aspektus apibrézianciomis kategorijomis
ir koncepcijomis. Klaidinga manyti, kad
stipriai Fichte’és jtakai pasidaves jaunasis
Schellingas aklai perémé Pazinimo moksle
(Wissenschaftslehre, 1794) isskleista abso-
liutaus subjekto doktring ir prijungé prie jos
kelias nezymias jzvalgas. Netgi pirmuosiuo-
se filosofiniuose Schellingo tyrimuose (Vom
Ich als Prinzip der Philosophie oder iiber
das Unbedingte im menschlichen Wissen,
1795; Philosophische Briefe tiber Dogma-
tismus und Kriticismus, 1795) mes galime
pastebéti iSskirting pastanga akcentuoti
struktiiriSkai biiting subjektyvumo principo
ribotumg (Schelling 1980: 84; 126; 184).
Ankstyvuosiuose darbuose pabréziama, kad
inteligibilumo ribos yra konstitutyvi subjek-
to sampratos apibrézimo dalis. Absoliutaus



subjekto doktrina néra vienareikSmiskai
kritikuojama, kartais ja vis dar beatodairis-
kai remiamasi, taCiau lygiagreciai teigiama:
,»|m]es prabundame i$ intelektualinés intui-
cijos kaip i§ mirties biiklés. Mes pabundame
reflektuodami, t. y. prievarta grizdami j save
pacius. Bet joks grjzimas negali biiti mgsto-
mas be pasiprieSinimo, jokia refleksija —be
objekto* (ibid.: 185). Schellingas mato, kad
begaliné inteligibilumo apimtis subjekte yra
priestaringa filosofema ir tvirtina, jog bega-
liniam ,,A8" yra svetima tick sgmoné, tiek
ir asmenybé (ibid.: 99). Mat tame, kas yra
absoliutu arba besalygiska, grieztos ribos
tarp inteligibilumo ir bet kokios jo prieSybés
i$ karto eliminuojamos. Kalbédamas apie
tolesng Schellingo minties raidg Andrew
Bowie’is pabrézia: ,,[ flundamentali Schel-
lingo gamtos filosofijos idéja yra ta, kad
sistemingas proto (Geist) pobudis negali
biiti absoliuciai atskirtas nuo tokio paties
gamtos pobiidzio* (Bowie 2001: 38). Be to,
suabejojus besalygisSka transcendentalinio
subjekto esatimi, atsiveria daug platesné ir
konkrec€iau nei, tarkime, Fichte’és Mokslo
doktrinoje, eksplikuota genetiné trans-
cendentalinio subjekto sandaros tyrimo
perspektyva.

Nors Transcendentalinio idealizmo
sistema yra ] subjekta orientuotos trans-
cendentalinés filosofijos pavyzdys, taciau
Siame veikale néra ignoruojami objektinio
tikrovés aspekto, gamtos filosofijos studi-
ju rezultatai. Pacioje Transcendentalinio
idealizmo sistemos pradzioje Schellingas
pareiskia, kad adekvaciam inteligibilumo
ir gamtos santykiui nustatyti reikalingas ir
transcendentalinis, ir natliralistinis pozitris,
nes tai, kas miisy pazinime yra objektyvu,
gali biiti latkoma gamta, o tai, kas subjekty-
vu—savuoju,,A$“ (Ich) arba inteligibilumu
(Intelligenz) (Schelling 2001: 5). Taigi,

nederéty nustebti, kad minétame veikale
gausu gamtos filosofijos teorinio palikimo.

Schellingas pabrézia, kad gryno ide-
alumo, t. y. inteligibilumo, ir objektinio
realumo susikirtimo tasku tampanti ,,[i]nte-
lektualiné intuicija (intellektuelle Anschau-
ung) yra viso transcendentalinio mgstymo
organas“ (Schelling 1998: 36.634). Pati
Transcendentalinio idealizmo sistema yra
konceptualizuota subjekto savaveiksmis-
kuma numatanciy sintetiniy intelektualiniy
intuicijy raida. Subjektyvumo strukti-
ra Schellingas nusako teigdamas, kad
,»[m]anasis a$ yra ne kas kita kaip savo pa-
ties objektu tampantis produkavimas (Pro-
duzieren) [...]. Bet pastarasis yra absoliuciai
laisvas veiksmas ir dél to jo gali buti vien
reikalaujama, jis negali biiti (objektyviai —
P. K.) pademonstruotas; tad jei manasis as
téra $i intuicija, [...] jis yra tai, kas gali baiti
tik postuluota (postuliert)* (Schelling 2001:
28). Priesingai nei Fichte’¢, Schellingas
lygiagrec¢iai pabrézia ne vien absoliuty
subjekto postulavima, bet ir dinaming jo
struktiirg, kurioje akcentuojama objektin; ti-
krovés aspekta | subjekto sandarg jtraukianti
produkavimo veika. Si veikla per se néra
pasiekiama sagmonei, ji yra nesgmoninga
(bewufitlose), ji abstrakciu konceptualiniu
pavidalu numato tikrove to, ka Siuolaikinés
humanistikos baruose esame jprat¢ vadinti
pasamone (Unbewufitsein).

Tad kai Schellingas kalba apie savo
paties objektu esant] subjekta, mes netu-
rétume manyti, kad omenyje jis turi | save
nukreipta ir vien dél to savo pacios atzvilgiu
visiskai skaidrig sgmone. Nors subjektas yra
grynas aktas arba grynas veikimas (reiner
Akt, reines Tun), taciau jis néra absoliuciai
imanentinis ar vienareikSmiskai identiskas.
Reikia nepamirsti, kad subjektas yra ,,pro-
dukuojanti produkcija“— vadinasi, jis yra ir
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produkuojantysis subjektas, ir produkuoja-
mas objektas. Sintetin¢ veikla privercia ji
savo sandarg jtraukti kazka kito, nei yra jis
pats. Vadinasi, subjektas néra absoliuciai
tiesioginis produkavimo aktas. Sj i§ pirmo
zvilgsnio paradoksaliu laikyting teiginj
Schellingas paaiskina nurodydamas, kad
»l---] A = A atrodo identiskai, bet taip pat
gali turéti sinteting reikSme, jei tartume,
kad vienas A prieSprieSinamas kitam. Tai-
gi, A reikéty pakeisti sgvoka, iSreiSkiancia
pirmapradj dvilypumq tapatybéje (urspriin-
gliche Duplizitdt in der Identitdt), ir vice
versa“ (Schelling, 1998 36.639). Miisy na-
grin¢jamas filosofas kalba apie savimonés
struktiirg, paremtg begaliniu prieStaravimu
pacioje subjektyvybés sandaroje. (Beje,
analogiska ,,antagonistiné* konceptualiné
struktiira aptinkama ir gamtos kaip subjekto
traktavime Schellingo spekuliatyviojoje
fizikoje (Schelling 2004: 39-40).) Dar karta
akivaizdziai matome, kad akcentuojamas ne
absoliutus subjekto pobiidis, o dinaminé jo
konstitucija. Transcendentalinés jzvalgos
pozitriu $is subjektas apibréziamas kaip
»amzinas tapsmas® (ewige Werden). Spe-
kuliatyviuoju pozitiriu jis gali biiti apibré-
ziamas kaip uz laiko riby esanti absoliuti
subjektyvybé, taciau postuluojant tokig tezg
anksciau ar véliau tenka leistis | jvairius
teorinius kompromisus. Be to, reikia tu-
réti omenyje, kad pacig biitj Schellingas
jsivaizduoja kaip suspenduotg subjekto
laisve (aufgehobene Freiheit). Vadinasi,
tiek subjekto, tiek pacios biities struktiira
yra paremta tuo, ka Schellingas pavadino
»pirmapradziu dvilypumu tapatybéje*.
Biitent pastarasis principas lemia, kad spe-
kuliatyvia ontologing potekste turintis abso-
liucios, galutinés sintezés teorinis motyvas,
arba vaizdinys, gali biiti suvokiamas vien
proceso, dinamikos ir istorijos terminais.
Jei absoliuti tapatybé ir postuluojama, ji
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negali savyje gliidin¢io dvilypumo tiesiog
eliminuoti, mat pertriikis Sioje tapatybéje
sukuria samonés, istorijos, laiko, juslinio
patyrimo ir paties pazinumo galimybe
(Schelling 2001: 72). Be to, minétas dvi-
lypumas laiduoja begalinj produkavimo
veiklos testinumg. Pastarasis aspektas yra
i§skirtinai svarbus, nes produkavimas, arba
dinamizmas, turi buti laikomas esmine
skiriamaja Schellingo Transcendentalinio
idealizmo sistemai buidingos subjekto sam-
pratos ypatybe.

Taigi, subjektas yra dinaminiu biviu
ir tapatybés stokojancia sandara pasizy-
mintis, inteligibiliame tikrovés segmente
lokalizuojamas transcendentalinis agen-
tas. Deja, klasikinei vokieciy idealizmo
filosofijai biidinga, kad joje formuojamos
subjekto sampratos stokoja konkretesniy
paaiskinimy apie tai, kaip jos sgveikauja su
empirine savojo ,,A$“ sgmone arba menta-
line tikrove, kurig $iais laikais esame jprate
vadinti ,,psichologine®. Tokias sgvokas kaip
,»A8%, realusis ,,AS“, samoné, savimoné ar
transcendentaling reikSme turintis subjek-
tas Schellingas daZniausiai vartoja kone
sinonimiskai ir retai imasi aiSkinti, kaip
konkreciau deréty suvokti jy rysj.

Kalbédama apie Transcendentalinio
idealizmo sistemos visumg Dale E. Snow
reziumuoja, ,,[...] kad protas nesugeba iki
galo suvokti nei gamtos, nei savojo A§
bities pagrindo [...] (Snow 1996: 140).
Taciau lieka neaisku, ar galima tikétis, kad
1 epistemologinius klausimus orientuota
transcendentaliné filosofija, kaip ja apibii-
dina pats Schellingas, pateiks atsakymus j
ontologing reik§me turincius klausimus. Ir
visgi Transcendentalinio idealizmo sistemo-
je nevengiama problemy, kurios neabejoti-
nai turi ontologing potekste. Kitaip tariant,
esama nuolatinés jtampos tarp racionalaus



transcendentalinio idealizmo ir kraStutinai
spekuliatyviy intuicijy. Pastaroji aplinky-
bé aiskiausiai atsiskleidzia tuomet, kai i
transcendentalinés filosofijos perspektyvos
bandoma i§vesti istorijos fenomeno galimy-
bés salygas, arba tuomet, kai teleologijai
skirtds aptariamo veikalo dalies pabaigoje
uzsimojama aprasyti intuicijg, kurioje tai,
kas samoninga, susivienyty ir sutapty su
tuo, kas néra sgmoninga.

Samoningg ir nesgmoningg veiklg su-
tapatinanti intuicija aptariama paskutingje
Transcendentalinio idealizmo sistemos da-
lyje. Cia i$plétojama ,,estetinio idealizmo*
koncepcija. Jos centre atsiduria meniné
intuicija (Kunstanschauung). Pasak Schel-
lingo, pastarojoje egzistuoja ,,[s|gmoningo
ir nesgmoningo tapatybé manajame As bei
Sios tapatybés sgmoné* (Schelling 2001:
219). Tad meniné intuicija turi biiti suvo-
kiama kaip racionalios, savokinés analizes
nereikalaujanti intelektualinés intuicijos
objektyvacija meno kiirinyje. Jame susi-
lieja samoninga (laivés) ir nesgmoninga
(gamtos) produkcija, tac¢iau tuo pat metu
meno kiirinys lieka prieinamas samonei
(subjektui). Ir vis délto i akis krenta tai,
kad meninés intuicijos koncepcija menkai
siejasi su racionaliosios transcendentalinés
filosofijos dvasia parasyta Transcendentali-
nio idealizmo sistemos visuma. Schellingo
pasitelktas ,,estetinis idealizmas* atliepia
ne racionaliosios transcendentalinés siste-
mos reikalavimus, o romantikams btidinga
panestetizma, kurio pagrindu pastarieji
buvo linke perinterpretuoti $ig filosofijos
kryptj.

Ilgainiui tokiu ,,filosofiniu rankos mos-
tu pasiekta absoliucios tapatybés objekty-
vacija ima netenkinti ir paties Schellingo.
Iki pat 1804 mety (,,tapatybés sistemos
periodu) Schellingas disponuoja spekulia-
tyvia absoliuto arba absoliucios tapatybés

samprata, taciau Religijoje ir filosofijoje i$
naujo atrandama ir daug fundamentalesniu
lygmeniu formuluojama absoliuto santykio
su baigtinumu problema. Pastaroji persmel-
kia visg vélesne Schellingo filosofiniy idéjy
raidg. Vadinasi, Schellingo ilgainiui neten-
kina nei ,,estetinis idealizmas®, nei tuo metu
renesansg iSgyvenusio ,,spinozizmo* dvasia
paraSyti samprotavimai apie absoliucig ta-
patybe. Tenka grjzti prie problemy, kurias
iskeleé racionaliosios transcendentalinés
filosofijos kontekste isryskéjes ,,dvilypumas
tapatybéje®.

Subjekto samprata racionalaus
idealizmo kritikos periodu

Racionalaus transcendentalinio idealizmo
galimybémis nusivyles Schellingas pradeda
nauja filosofiniy tyrinéjimy etapa, kuris pa-
sizymi daug sunkiau apibréziama analizés
metodika ir vartojama filosofine leksika.
Tac¢iau minéti sunkumai brendo daug
anksCiau. Pavyzdziui, 1801 mety Mano
filosofijos sistemos isdéstymas (Darstellung
meines Systems der Philosophie, 1801) —tai
bandymas pazvelgti | transcendentalinés
sistemos pabaigoje ,,estetinio idealizmo*
pagrindu postuluotos absoliucios tapatybés
prigimtj ir struktiirg grynai spekuliatyviu
pozitriu. Pasitelkes spekuliatyvig tapaty-
bés logika, Schellingas mané iSvengsias
transcendentalinéje sistemoje Smézavusios
,tapatybés dvilypumo* problemos ir su-
gebésigs jrodyti gamtinés ir idealistinés
konceptualinés sistemos vienybg. Mano
filosofijos sistemos iSdéstyme jis ra$é:
Hlalbsoliuti tapatybé paprasciausiai yra ir
jiyra tikra, kaip teiginys A = A. Mat kartu
su $iuo teiginiu ji tiesiogiai postuluojama‘
(Schelling 2001a: 351). Tai, kad minéta
problema Schellingui nebuvo nauja, rodo
ir patys ankstyviausi idealistinio periodo
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darbai, taciau Filosofijoje ir religijoje apie
ja prabylama visiskai kitokiu tonu ir visiskai
kitokia filosofine leksika. Ten plétojama
»huopuolio® (4bfall) arba ,,Suolio* (Sprung)
doktrina. Joje kalbama apie racionaliai ne-
paaiskinama baigtinumo nuopuolj i$ abso-
liuciosios biiklés (Schelling 2010: 26-30).
Tai rodo, kad spekuliatyvioji tapatybés
sistema nesugeba i§spresti jsisenéjusiy
transcendentalinés filosofijos problemy.
Lyginant su spekuliatyvia tapatybés logika,
Schellingo atlieckamos analizés pozitirio
taskas Filosofijoje ir religijoje netikétai
apsukamas. Veikale tvirtinama, kad i$ nuo-
puoli patyrusios baigtinés perspektyvos
absoliutas pasirodo kaip saves apreiskimo
(Offenbarung) istorija. Teisybés délei reikeé-
ty prisiminti, kad kiek kitokiame kontekste
$i apreiskimo samprata buvo pasitelkta jau
Transcendentalinio idealizmo sistemoje
(Schelling 2001: 211). Identiskos koncep-
tualinés procediiros implicitine savo forma
regimos dar gamtos filosofijos tyrinéjimuo-
se (Schelling 2004: 18-19, 52-53). Taip pat
minétg sampratg aptinkame ir pozityviosios
filosofijos pamatiniy principy pagrindime
(Schelling 2007: 180—183). Sunku viena-
reik§miskai pasakyti, kas 1émé tokj Sios
koncepcijos dominavimg visoje Schellingo
filosofijoje, taciau galbiit nesuklystume dar
kartg paminéj¢ Herderio genetinj tyringji-
mo metodg ir ankstyva Jakobo Bohme’és
idéjy paplitima tarp Jenos romantiky. Be
abejo, nereikéty nuvertinti ir ty formaliy
aplinkybiy, kurios atsiranda i$ struktiirinio
transcendentalinés sistemos poreikio mas-
tyti biitent dinamikos, proceso ar istorijos
terminais.

Filosofiniuose zmogaus laisvés tyri-
néjimuose Schellingo poziiiris | tapatybe,
lyginant su Mano filosofijos sistemos isdés-
tymu, pasikei¢ia dar karta. Siame veikale
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tvirtinama, kad ,,[t]apatybés désnio prin-
cipas nereiskia vienovés, kuri, sukdamasi
vienodybés rate, neprogresuoty ir pati biity
nejautri ir negyva. Sio désnio vienoveé — tie-
siogiai kuirybiSka. Jau subjekto ir predikato
santykyje atskleidéme pagrindo ir padarinio
santyk]j, ir todél pagrindo désnis yra toks
pat pirminis, kaip ir tapatumo désnis*
(Schelling 1995: 33). Loginiai Schellingo
iSvedziojimai mums néra tokie svarbiis kaip
izvalga, kad Transcendentalinio idealizmo
sistemoje akcentuotas ,,pirmapradis dvily-
pumas tapatybéje Zmogaus laisvés filo-
sofiniuose tyrinéjimuose jgauna pozityvy,
nors ir grynai spekuliatyvy teorinj pavidala.
Siame veikale pripaZjstama, kad nesama
jokiy transcendentaliniy, loginiy ar ontolo-
giniy salygy, kurioms esant biity imanoma
iSvengti dvilypumo tarp subjekto ir predi-
kato, tarp antecedens ir consequens, tarp
implicitum ir explicitum. Taiau svarbiausia
yra tai, kad Schellingo démesys nukrypsta
1 gamtos filosofijos kontekste eksploatuota
egzistencijos ir jos pagrindo skirti.

Taciau tai nereiskia, kad filosofinio
tyrimo metodika grindZia suabsoliutintas
dualizmo principas. Tokiu atveju pati opo-
zicijy iSskyrimo ir apibrézimo galimybés
salyga likty uz fundamentalia tapti sie-
kiancios spekuliatyvios filosofinés analizés
riby. Schellingas pazymi, kad ,,[...] apskritai
pirm bet kokios dvejybés turi biiti kokia
nors esybé; kaip ja kitaip pavadinti, jei ne
pirminiu pagrindu arba, tiksliau, bepagrin-
dybe (Ungrund)?*; tuomet tampa aisku,
kad ,,[...] ta esybé yra pirmesné uz visas
priespriesas [...]* (ibid.: 109). Bandymas
nusakyti prieSprieSy skirtj jgalinancia
salyga privercia persvarstyti ir tapatybés
principu grindziama absoliuto sampratg.
Dabar absoliutas jau nebereiskia pozityvaus
ir suvienijancio tapatybés principo. Veikiau



absoliuciu laikytinas negatyvus prieSybiy
skyrimo pagrindas, arba bepagrindybé.
Taciau bepagrindybé néra abstraktus skir-
tumas tarp prieSybiy. Ji yra ,,abejinga“ prie-
Sybéms, joje prieSybés negludi potencialiai.
Tad nesiskyrimas bepagrindybéje nenusako
priesybiy pozityviai, o juolab kaip nesiski-
rianciy viena kitos atzvilgiu. Kitaip tariant,
néra taip, kad bepagrindybéje prieSybiy
jau nebebiity, veikiau jy paprasciausiai
niekuomet dar néra. Vadinasi, bepagrin-
dybéje nesiskyrimas nusakomas tik pacios
bepagrindybés atzvilgiu, ji ,,[...] neturi kito
predikato, kaip bepredikatiSkuma, bet del
to néra nickas arba nedaiktas® (ibid.: 110).
Kazko esancio atsiradimas i$ bepagrindybés
Schellingui zyméjo pacios bities gelmés
ir kilmés problema. Toliau pastaroji na-
grinéjama Pasaulio amziy rankraséiuose,
tadiau jau Zmogaus laisvés filosofiniuose
tyrinéjimuose galima aptikti nuorody | tai,
kas Pasaulio amziuose jvardijama kaip
Uberseiende.

Taigi, atsizvelgdami | tai, kaip giliai
Schellingas bando skverbtis j biities sanda-
ros problematika, privalome paklausti: ko-
kig jtaka Sie pokyciai padaré misy analizei
aktualidi subjekto sampratai? Visy pirma
pastebime, kad spekuliatyvioje filosofinio
tyrimo perspektyvoje isblanksta transcen-
dentalinis subjekto pobuidis. Vartojamose
leksinése iSraiSkose iSrySkéja tendencija
»subjektu‘ jvardyti papras¢iausig gramatinj
sprendinio subjektg arba metafiziniuose
svarstymuose eksploatuoti vien etimologing
»subjekto® reik§me. Nors ir retai, taciau
Zmogaus laisvés filosofiniuose tyrinéjimuo-
se vis dar vartojama ,,A$" sagvoka, o Pasau-
lio amziuose $ia prasme kalbama vien apie
samong, nors ir pastaroji ne visuomet reiskia
butent zmogiskosios sagmongs atitikmen;.
Taciau leksikos poky¢iai nereiskia, kad

Schellingg racionalaus idealizmo kritikos
periodu nustojo dominti su Zzmogiskaja in-
teligibilia tikrove susije klausimai. Visiskai
prieSingai — $iais klausimais pasisakoma
tiek Zmogaus laisves filosofiniuose tyriné-
Jimuose, tiek Pasaulio amziuose. Antropo-
morfing inteligibilumo sferg isreiskiancios
filosofemos Siame etape pradeda zyméti tam
tikrg mentaling realybe, kurios koncepcija
gali biiti laikoma modernios psichologinés
savivokos ir konceptualaus pasqgmonés
apibrézimo pirmtake (Ffytche 2012: 105).

Taciau visy pirma biitina pabrézti, kad
racionalaus idealizmo kritikos periodu
pirmapradziu tikrovés klodu pradedama
laikyti biitent objektyvioji subjekto ir objek-
to koreliacijos pusé. Antai Filosofiniuose
zmogaus laisvés tyrinéjimuose pabrézia-
ma, kad ,,[...] pagrindg [...] sudaro tai, kas
nepaklista taisykléms — tarsi tai galéty veél
staiga prasiverzti, ir niekur nematyti, kad
tvarka ir forma galéty kur biiti pirminiai
dalykai; susidaro jspudis, jog tvarka esanti
padaryta pirmyksc¢iame chaose. Tai ir yra
tas neapc¢iuopiamas daikty realumo pama-
tas, toji niekuomet neiSnykstanti liekana,
tai, kas net didziausiomis pastangomis
nesiduoda paverciama protu, bet amzinai
lieka pagrindu. IS to neprotiska ir radosi
protas tikraja S$io zodzio prasme® (Schel-
ling 1995: 51). Biitent i$ tokiy ontologiniy
samprotavimy kyla Schellingo poZiiiris, kad
subjektas — kuris, kaip minéjome, Siame
tyringjimy etape vis dazniau jvardijamas
kaip Zmogus, kaip asmuo, ne vien kaip pro-
tas — taigi, kad subjektas yra pagrindo ir jam
besipriesinancios galios santalka (ibid.: 55),
kad protas, samoné arba savimong, lyginant
juos su ,tikraja butimi“ (das eigentliche
Sein), yra ne pirmapradis tikrovés sandas,
o racionaliai nepagrindziamo steigiamojo
pobtdZzio sprendimo, ,,subjektyvaus veiks-
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mo* (subjektive Handlung) arba samonei
neprieinamos, daznai voliuntaristinj pozitirj
numatanciais terminais aprasomos veikos
pasekmé (ibid.: 82—86).

Suprantama, kad tokia racionalios idea-
listinés metafizikos kritika galutinai palau-
zia Kanto, Fichte’és ir Hegelio filosofinése
sistemose dominavusig savaveiksmio trans-
cendentalinio arba spekuliatyvaus subjekto
sampratg. Tiesa, $1 samprata niekuomet
nebuvo stabili ir itin nuosekliai artikuliuota,
tad galétume tarti, kad Schellingas tiesiog
iSryskino visg klasikinj vokiec¢iy idealizma
kankinusj pamatinj konceptualinj priesta-
ravimg. Tai sukelia perversma ne vien su
samone, savimone ar savuoju ,,As$“ tapa-
tinamos subjekto sampratos, bet ir pacios
Zmogaus mastymo prigimties tyrinéjimy
raidoje. Norint konceptualizuoti biitent tokj
subjekto vaizdinj, numanoma jo mentaling
sferg ir santykj su pamatiniais objektinés ti-
krovés sandais, prireikia kitokios filosofinés
kalbos bei filosofinio tyrimo konteksto, nei
ji galéjo pasitlyti racionalusis idealizmas.

Teosofine kalba parasyti Pasaulio am-
Ziai — geras minéto pokycio pavyzdys.
Vartodami Filosofijoje ir religijoje itvirtinta
leksikg kartu su Snow galétume tarti, kad
Pasaulio amziy rankrasc¢iai yra bandymas
tirti ,, [...] nuopuolj arba laike esancio pa-
saulio sukiirima® (Snow 1996: 191). Cia
apsistojama prie Filosofiniuose zmogaus
laisvés tyrinéjimuose neaiSkiais kontlirais
rySkéjusios analizés, kurioje lygia greta
plétojant potencijy doktring bandoma te-
mizuoti tai, ,,[...] kas neturi buties, taciau
biitent dél to dar néra ,,niekas*[...]* (Schel-
ling 2000: 14). Biitent $is, kaip Uberseiende
nusakomas ontologinis registras turéty tapti
galutiniu referentu, kai kalbama apie tai,
kas ir kokiu biidu gali biiti latkoma esanciu.

Taciau apie subjekta — kertine klasiki-
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nio vokieciy idealizmo savokg — Pasaulio
amziuose uzsimenama vis reciau, nors,
kaip pazymi Edwardas Allenas Beachas,
natijjosios Schellingo filosofemos implici-
tiSkai vis dar tebesiremia transcendentalinei
filosofijai biidingo subjektyvybés principo
forma (Beach 1994: 117). Implicitiskai tai
atsiskleidzia plétojant potencijy doktring,
taCiau esama ir eksplicitiniy teiginiy, ro-
danciy, kad tam tikrais atzvilgiais filosofas
vis dar masto racionalaus idealizmo peri-
odu nagrinéty filosofemy pagrindu. Antai
Pasaulio amZiuose Schellingas pazymi:
,,|s]amoné yra nejmanoma be to, kas tuo pat
metu yra (jos atzvilgiu — P. K.) uzsklesta ir
(i8 jos — P. K.) pasalinta* (Schelling 2000:
44). O pasalinama i§ sagmonés yra ne kas
kita, kaip amzinds inteligibilaus prado
praeities pavidalu jvardijama gamta. Va-
dinasi, blitina subjekto steigimo(si) salyga
yra pirmapradis ir nejveikiamas santykis su
ontologine savo paties prieSybe. Tac¢iau $is
samonei neprieinamas jos biities pagrindas
nebepriklauso nuo idealios transcendentali-
nio subjekto konstitucijos. Veikiau sgmoné
paklusta dinaminei biities raiskos struktirai,
priver¢ianciai traktuoti gamta kaip inteligi-
bilaus prado pagrinda. Transcendentalinio
idealizmo sistemoje artikuliuota subjekto
samprata buvo laikoma savosios priesy-
bés produkavimo zidiniu, o racionalaus
idealizmo kritikos periodu tvirtinama, kad
samoningos subjekto dalies prieSybé jau
nebepriklauso nuo transcendentalinés sub-
jekto konstitucijos ypatumy. Pasibaigus
racionaliajam idealistinés filosofijos etapui,
kalbéti apie autonoming subjekto samprata
tampa itin sudétinga, nes sgmoningumo pa-
grindas iS§stumiamas uz transcendentalinés
subjekto refleksijos riby.



ISvados

Racionaliojo idealizmo filosofijos laiko-
tarpiu Schellingas apibrézé subjekta kaip
inteligibilioje tikroves sferoje lokalizuoja-
mg dinamings prigimties transcendentalinj
agentg. Tiesa, vis dar disponuojama ir gryno
arba absoliutaus subjektyvumo filosofema,
paveldéta i§ ankstyvojo Fichte’¢s Pazinimo
mokslo, taCiau $is vien spekuliatyviai postu-
luojamas subjekto modusas neuzima centri-
nés vietos racionaliajam idealizmui priskir-
tinose Schellingo idéjose — $ig tendencijg
pastebime jau paciuose pirmuosiuose misy
nagrin¢jamo mastytojo filosofiniuose ty-
rimuose. Skiriamuoju subjekto sampratos
bruozu racionalaus idealizmo laikotarpiu
turi biiti laikoma jo dinaminé prigimtis, nu-
matanti pertriikj absoliucioje tapatybéje ir i$
to plaukiancig begaline sintetiniy (idealumo
ir realumo) intuicijy raidg. Pats dinaminio
proceso zidinys randamas subjekte ir taip
patvirtinama, kad pastarasis be i§lygy trak-
tuojamas kaip centriné viso transcendenta-
liniy apibrézimy proceso sgvoka.
Racionalaus idealizmo kritikos periodu
Schellingas atsisako transcendentalinés
filosofinio tyrimo perspektyvos, episte-
mologing problematika keicia ontologiné.
Linkstama vien j spekuliatyviajg metafizika,
nors joje ir galima jzvelgti racionaliajam
transcendentaliam idealizmui priskirtiny
teoriniy konstrukcijy. Matomi akivaizdis
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THE CONCEPTION OF THE SUBJECT IN SCHELLING’S TRANSCENDENTAL IDEALISM
AND IN HIS CRITICISM OF RATIONAL IDEALISM: A COMPARATIVE ANALYSIS

Paulius Kukis

Abstract. The aim of this article is to define certain distinctive features of the conception of the subject
in Schelling’s rational transcendental idealism and in his later critique of rational idealism. By invoking a
comparative analysis we point to the course of Schelling’s general theoretical development which inevitably
affected his conceptual approach to the problem of subjectivity. We show that in the period of rational idealism
the subject is defined as reasonable, autonomous agent of transcendental determinations, whereas in the period
of critique of rational idealism it refers to peculiar mental reality, which is characterized by epistemological and
ontological insufficiency of intelligibility, reason and consciousness itself. Therefore in the period of critique of
rational idealism the conception of the subject is shown to be limited and conditioned by positive components
of object-oriented being which are ontologically opposed to the philosopheme of self-sufficient intelligibility.
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