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Santrauka. Friedricho Nietzschés politiné filosofija, persmelkta aristokratinio radikalizmo, kelia i$8tkj Siuo-
laikinéms vertybéms, tadiau daZnai susvelninama ar depolitizuojama. Siame tekste analizuoju dvi taktikas,
kuriomis tai atliekama Nietzschés tyrin¢jimuose. Analizuoju mitg apie Elisabeth’és Forster-Nietzsche taria-
ma teksty klastojima, parodydamas, jog tai faktiskai nepagrjsta projekcija, ir Walterio Kaufmanno apoliting
Nietzschés interpretacijg kaip reikSmingai ribotg. Parodau, kad, nepaisant Nietzschés antiantisemitizmo ir
kritikos vokie¢iy kultiirai, jo aristokratinis radikalizmas pateisina hierarching, brutalig politika. Tvirtinu, jog
tiek Elisabeth’és mitas, tick Kaufmanno interpretacija gali bati suprasti kaip specifiné interpretacijos forma,
kaip domestikacija. Argumentuoju, jog Sios domestikacijos formos priestarauja Nietzschés filosofijai esmiskam
L.Siurkséiy tiesy siekiui. Galiausiai, teigiu, jog domestikacija yra reikSmingas trukdis siekiant rekonstruoti
Nietzschés politing mint;.

Pagrindiniai ZodZiai: Nietzsche, domestikacija, politika, Elisabeth, Kaufmannas

Nietzsche’s Domestication: Between Elisabeth’s Myth
and Kaufmann’s Interpretation

Abstract. Friedrich Nietzsche’s political philosophy, permeated by aristocratic radicalism, challenges contem-
porary values, but is often smoothed out or depoliticised. In this text, I analyse two tactics by which this is
accomplished in Nietzsche’s research. [ analyse the myth of Elisabeth Forster — Nietzsche’s alleged falsification
of'texts as a factually unsubstantiated projection, and Walter Kaufmann’s apolitical interpretation of Nietzsche’s
philosophy as meaningfully limited. I show that, despite Nietzsche’s anti-antisemitism and critique of German
culture, his aristocratic radicalism justifies a hierarchical, brutal politics. I argue that both Elisabeth’s myth and
Kaufmann’s interpretation can be understood as a specific form of interpretation, as domestication. I argue that
these forms of domestication contradict the pursuit of “harsh truths’ which is essential to Nietzsche’s philosophy.
Lastly, I claim that domestication is a serious obstacle to a reconstruction of Nietzsche’s political thought.
Keywords: F. Nietzsche, domestication, politics, Elisabeth, Kaufmann.
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Beinerio mintj, jog Nietzschés filosofija politiskai ,,yra kazkur desinéje nuo Cingishano*
(1990: 830) galime suprasti kaip hiperbolg, kuri savyje talpina dalj tiesos — Nietzschés
politiné filosofija nesuderinama su jokia liberalia ar kairiaja politine pakraipa. Sioje
vietoje svarbu iSryskinti prieStaravima, kuris niekada néra tematizuojamas, taciau daro
milziniSka jtaka Nietzschés tyrinéjimams. Viena vertus, Nietzsche yra kultiiriSkai jtakingas
bei akademiskai pripazintas: jis laikomas ,,rimtu®, ,,auksto lygio* filosofu. Kita vertus,
Nietzschés filosofija radikaliai prieStarauja daugeliui pamatiniy liberalios demokratijos
vertybiy. Tipinis Nietzschés tyrinétojas atsiranda tarp dviejy vienas kitam priestaraujanciy
reikalavimy: pripaZzinti Nietzsche aktualiu bei svarbiu Vakary mastymo istorijai filosofu
ir i§saugoti pamatiniy Siuolaikinés visuomenés vertybiy nelie¢iamuma. Sios dilemos
kompromisinis rezultatas yra Nietzschés tyrin€jimus persmelkiantis ,,nebylus konsensu-
sas“ (van der Will 1993: 44) ignoruoti Nietzschés elitisting filosofijos dalj, dél kurios jo
politiné mintis nuosaikesniais atvejais yra minimizuojama ar iSkreipiama, o kraStutiniais —
ignoruojama. Kaip teigia Woodruffas, ,,Nietzschés antiegalitariniy pazitiry menkinimas,
bandant sumazinti jy reikSme, atrodo, yra jprastas reiskinys (2002: 56).

Siame darbe nagrinéju labiausiai paplitusj interpretavimo biida, kuriuo Nietzschés filo-
sofijos politinis aspektas' yra ignoruojamas. Domestikacija galima suprasti kaip skaitymo,
interpretavimo btida, kuris pasalina arba iskreipia (susvelnina, suteikia prieSingg prasme,
apriboja ir t. t.) Nietzschés teorijos problemiskus aspektus?. Todél domestikacija yra tiek
negatyvi (nes pasalina, ignoruoja), tieck produktyvi (nes kuria naujas interpretacijas, net
jeigu jos pasizymi iSkreiptumu).

Labiausiai paplites biidas ,,apvalyti” Nietzschés filosofija nuo jos politinés dimen-
sijos — argumentuoti, jog bet kokia nuoroda j Nietzschés galios politikg téra nepagrjsta
fasistiné interpretacija. Nietzschés denacifikacija (bandymas atsieti jo filosofijg nuo
fasistinés, nacistines jos interpretacijos) Siame darbe svarstoma dviem aspektais: pirma,
nagrinéjant istorija, jog Nietzsches ,,fasistiné* filosofijos dalis téra jo sesers — Elisabeth’¢és
Forster-Nietzsche — klastoté; antra, nagrinéjant Walterio Kaufmanno interpretacijg, kurioje
Nietzsche pateikiamas kaip apolitiSkas mastytojas. Mano uzdaviniai: 1. Argumentuoti, jog
suklastojimo istorija yra faktiSkai nepagrista; 2. Argumentuoti, jog Nietzschés santykis
su nacistine interpretacija yra komplikuotas ir jog Nietzschés filosofija pateisina galios
bei brutalumo politikg nepaisant nacistinés interpretacijos; 3. Taip pat argumentuoti, jog
Kaufmanno pateikiama Nietzschés kaip apolitiSko mastytojo interpretacija nepagrjstai

' Nepaisant to, kad Siame tekste pristatau mintj, jog Nietzschés filosofija pasizymi politinés minties aspektu,
vis délto jos iSsamiau neargumentuoju, nes ja laikau pakankamai pagrista Nietzschés tyrin¢jimuose. IS Siame darbe
cituojamy autoriy $ig pozicija iSsamiau argumentuoja Detwileris (1990), Ansell-Pearsonas (1994), Losurdo (2020),
Ruehlas (2022), Rehmannas (2022).

2 Ypa¢ marksistai Nietzschés tyrinétojai kalba apie $j interpretavimo biida, taciau skirtingais terminais ir ty-
rinédami skirtingus Sio bido aspektus. Losurdo (2020) kalba apie ,,tyrumo hermeneutika“ (hermeneutics of inno-
cence), kurios metu akademiné interpretacija ,,apvalo“ Nietzschés filosofija nuo jo elitistiniy, problemisky aspekty,
Rehmannas kalba apie ,,rekodifikacija“ ir ,,itin spekuliatyvia ,,refilosofizacija“ (2022: 46), be to, Tuttas kalba apie
selektyvius panasumus (elective affinities), apie tam tikra selektyvy interpretavimo buda, ,,ypatingg Nietzschés in-
korporacijos rii§j, kai neatsizvelgiama j jo reakcingas intencijas“ (2024: 24). Siame darbe minétus skaitymo biidus
apibendrinu kaip ,,domestikacija“ ir iSrys$kinu jos pagrindinius aspektus.
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neigia egzistuojant jos politing dimensija. Mano tezé — tiek Nietzschés sesers mitas, tiek
Kaufmanno interpretacija veikia kaip Nietzschés filosofijos nepriimtiny aspekty neigi-
mas — ,,domestikacija“.

Elisabeth’és istorija. Ne tik Nietzschés tyrinéjimuose, bet ir populiarioje kultiiroje
egzistuoja placiai Zinomas pasakojimas, jog Nietzschés sesuo Elisabeth Forster-Nietzsche
»suklastojo* Nietzschés tekstus, jtraukdama j juos faSistinj turinj ir taip sudarydama pa-
lankias salygas naciy bandymams aproprijuoti Nietzschés filosofijg. Egzistuoja jvairios §io
pasakojimo versijos, taciau jos faktinis, neprobleminis pagrindas skamba taip: Nietzschés
sesuo, susituokusi su Zymiu antisemitu Theodoru Fritschu, pati buvo antisemite ir Sovinisté.
Po to, kai Friedrichas Nietzsche 1889 m. iSprotéjo, Elisabeth Forster-Nietzsche jkaré brolio
tekstams rinkti, redaguoti ir publikuoti skirtg archyva (Nietzsche-archiv), kuris pasirodé
1894 metais. Sios istorijos intriga ir interpretacijy konfliktas atsiranda svarstant sesers
sprendimg surinkti Simtus Friedricho Nietzschés nepublikuoty fragmenty ir publikuoti
juos knygos Wille zur Macht, kurig Nietzsche nor¢jo publikuoti pats, taciau §j sumanymag
apleido, pavidalu. Sakoma, jog biitent Sioje, savavaliska tvarka pateikty fragmenty knygoje
labiausiai atsiskleidZia Elisabeth’és Forster-Nietzsche intencija pristatyti savo brolj kaip
antisemitg ir nacionalistg. Toliau pasakojimo versijos diferencijuojasi: nuo ,,sagmokslo*
teorijy, jog sesuo sumaniai bei tikslingai suklastojo jo tekstus, idant jie pasitarnauty naciy
tikslams (Holub 2014: 133), bei kaltinimy, jog dél Sios klastotés ji nulémé tragiskiausius
XX a. jvykius (Losurdo 2020: 711), iki nuosaikesniy kaltinimy, jog Elisabeth Forster-
Nietzsche savo brolio tekstus suklastojo ne naciy reikméms, bet savo antisemitiniams ir
nacionalistiniams tikslams3. Kaip teigia Holubas, ,,Elisabeth’és legenda tapo tokia pa-
plitusi ir galinga, kad ja beveik neabejoja net skeptiskai nusiteike ir atkakliis Friedricho
Nietzschés tyrinétojai“ (2002: 220).

Elisabeth apkaltos suole. Jeigu svarstome $io pasakojimo versijg, teigiancia, jog Elisa-
beth Forster-Nietzsche suklastojo savo brolio tekstus norédama juos padaryti patogesnius
aproprijuoti naciams, tereikia atkreipti démesj j tai, jog ji Wille zur Macht knyga surinko
dar iki naciy partijos atsiradimo, kai ,,blisimasis Fiureris buvo dar vaikas* (Losurdo 2020:
711). Lieka nuosaikesnis, bet stipresnis kaltinimas, jog Elisabeth Forster-Nietzsche su-
klastojo brolio tekstus saviems tikslams, jnesdama i jo tekstus antisemitizmg ir vokiska
Sovinizmg, kurio ten nebuvo, arba nejtraukdama Nietzschés kritikos vokieciams ir savo
liaupsiy zydams*. Cia susiduriame su pagrindiniu jkal¢iu, vertinant Elisabeth’és Fors-
ter-Nietzsche ,,jnasg"™ — jos sprendima sukompilivoti Wille zur Macht knyga remiantis
nepublikuotais fragmentais bei aforizmais.

Skaitant Wille zur Macht, sunku rasti svariy jrodymy, patvirtinan¢iy Elisabeth’ei
Forster-Nietzsche tenkanéius kaltinimus. Sios knygos Nietzschei, kaip ir publikuoty darby
Nietzschei, vokieciy tauta bei kulttira yra sinonimas nuosmukiui bei subtilumo stokai:
»Kkalbant apie vokieciy kultlirg, as$ visada juntu nuosmukj* (1967: 56). Palyginti su kitomis

3 Trumpa $io mito Nietzschés tyrimuose ir populiariojoje kultiiroje apzvalga (Holub 2014: 134-135).
4 Plg. Baranova: ,,[nacionalsocialistams] jtikinama ir jiems palanky Nietzschés piarg buvo sukirusi fasistuo-
janti Nietzschés sesuo Elisabeth Forster-Nietzsche™ (2007: 33).
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tautomis, vokie€iams ,,visais laikais triiko subtilumo ir jZvalgumo psichologijoje* (ibid.:
67). Nietzschei atrodo, jog vokieciy tauta sumenkino krikscioniska tikéjimag (1967: 54-55).
Kitose vietose Nietzsche argumentuoja, jog vokieciai dar neturéjo tikrosios kultiiros, nes
ju tautoje dominuoja vidutinybés (1967: 68, 417-418). Kartais Wille zur Macht aforizmai
apima kritikg vokieciams ir zydy liaupsinimg. Galima tik stebétis, kaip Elisabeth Forster-
Nietzsche, tariamai noréjusi pateikti antisemiting ir Sovinisting savo brolio filosofijos ver-
sija, publikavo fragmenta, kuriame Nietzsche nedviprasmiskai pareiskia: ,,kokia palaima
yra zydas tarp vokieCiy! Kiek daug [vokietis turi] nuobodumo, kokia Sviesi galva, kokios
mélynos akys; esprit stoka veide, zodyje, laikysenoje® (1967: 31). Nietzsche Sioje knygoje
plétoja publikuotuose tekstuose nuolatos pasikartojancig mintj, jog antisemitizmas yra
morale prisidengusi kerSto dvasia (1967: 190). Kitoje vietoje Nietzsche aiskiai iSsako,
jog antisemitizmas yra reakcija | zydy virSenybg: ,,antisemitai neatleidzia Zydams uz tai,
kad jie turi ,,dvasig® — ir pinigus. Antisemitai — dar vienas vardas nusakyti ,,neprivilegi-
juotuosius® (1967: 460). Kaip nurodo Losurdo, Elisabeth Forster-Nietzsche | Wille zur
Macht jtraukia Nietzschés teigiamus atsiliepimus apie ,,Heine, Offenbachg, Mendelssohna,
Varnhageng bei Zydy mena ir kultiirg apskritai* (2020: 714).

Verta atkreipti démesj, jog butent dél Siy Wille zur Macht istrauky Nietzsche naciy
Vokietijoje buvo kaltinamas filosemitizmu (Losurdo 2020: 714). Kaip nurodo Losurdo,
kaltinimai buvo nukreipti ir j Elisabeth’¢ Forster-Nietzsche (2020: 714). Todél nenuos-
tabu, jog Losurdo teigia, kad ,,kalbant apie Wille zur Macht teksta, tarp jo ir Pomirtiniy
fragmenty néra jokiy itin svarbiy skirtumy, biity laiko Svaistymas ieskoti manipuliacijy ir
iSkraipymy‘ (2020: 715), kurie pagristy Elisabeth’és Forster-Nietzsche istorija, bei galima
sutikti su Holubu, kai jis sako, jog ,,Elisabeth, nepaisant visy jos gery ir blogy savybiy,
nenukreipé (did not bias) brolio darbo tokia linkme, kad jis tapty priimtinas fagizmui. Ji
neiskraipé jo minties nacionalsocializmui esminiais klausimais, todél negali buti laikoma
atsakinga — ir ypac ne tiek, kiek nuo $eStojo deSimtmecio laikoma atsakinga — uz tai, kad
Nietzsche buvo placiai tapatinamas su naciy politiniu rezimu* (2002: 221).

Kai kur i8 tiesy egzistuoja Zymis skirtumai tarp nepublikuoty fragmenty, kurie jtraukti
1 knyga, ir galutinés knygos versijos. Taciau §ie skirtumai grei¢iau nurodo j Elisabeth’és
Forster-Nietzsche pastangas ,,suSvelninti* savo brolio mintis. Viename Wille zur Macht
aforizme Nietzsche sako: ,,didZioji dauguma neturi teisés egzistuoti, nes yra nelaimé pra-
nasesnéms zmogiskoms blitybéms* (1967: 467). Atitinkamoje nepublikuotoje iStraukoje
aforizmas tesiasi: ,,AS net nesuteikiu teisés egzistuoti nepavykusiems. Yra ir nepavykusiy
tauty” (Es giebt auch mifsrathene Vélker)“ (1967: 467). Galima tik spéti, jog mintis, kad
»yra ir nepavykusiy“ zmoniy bei tauty, kurios i§ esmés turéty biiti pasmerktos sunaikinimui,
Nietzschés seseriai pasirodé nederanti su jo, kaip autoritetingo ir ,,rimto* filosofo, jvaizdziu.

Elisabeth kaip atpirkimo oZys. Populiariojoje kulttiroje ir Nietzschés tyringjimuose
egzistuoja jvairls faktiskai nepagristi, aiskiai abejotinus motyvus aptarnaujantys mitai:
pavyzdziui, istorija apie tai, jog Nietzsche iSprotéjo, nes vieSnamyje uzsikrété sifiliu; apie
tai, jog Nietzsche pries iSprotéjima iSvydo musamga arklj, kurj apsikabings susuko ,.tave
suprantu®, ir pan. Istorijg apie tai, jog Nietzschés sesuo suklastojo jo rastus, privalome
priskirti prie $io ,,literatdirinio zanro*. Cia iskyla klausimas: kodél, nepaisant akivaizdaus
priestaravimo faktams, Elisabeth’és Forster-Nietzsche mitas yra toks gajus?
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1940 m. pasirodé amerikiecio istoriko Crane’o Brintono straipsnis The National Soci-
alist Use of Nietzsche, kur autorius, komentuodamas nacisting Vokietija, sako: ,,deSimtys
komentatoriy, rasanciy apie to meto jvykius, jj jvardija kaip vieng i§ svarbiy veiksniy,
daranciy jtakg Vokietijos vidaus ir iSorés politikai® (1940: 131). Apzvelges nacisty bei
jiems palankiy autoriy interpretacijas, Brintonas daro i§vada, jog ,,Nietzsche neabejotinai
buvo jtrauktas j naciy panteona, o jo rastai — j nacistinj Svietimg* (1940: 134). Kaip tei-
gia Holubas, po Antrojo pasaulinio karo Nietzschés tyrinéjimuose vyko denacifikacijos
procesas — Nietzschés tyrinétojai stengési kuo kruopsciau ,,apvalyti §j filosofg nuo nacis-
tinio jvaizdzio. Tod¢l reikéjo paaiSkinti, ,,kaip jis buvo taip lengvai uzverbuotas tokiems
nedoriems tikslams* (2014: 217). Kaip véliau matysime, Sis denacifikacijos procesas
neapsiriboja vien XX a. tyrinétojy pastangomis, bet konstituoja reikSminga Siuolaikiniy
tyrinéjimy dalj.

Vienas i§ Nietzschés tyrin¢jimuose egzistuojanciy buidy transformuoti Sio filosofo
problemiskas mintis — jas priskirti Nietzschés filosofijos atzvilgiu iSorinéms instanci-
joms. Sio priskyrimo metu problemiski Nietzschés minties elementai néra atmetami,
jie yra pripazjstami, tac¢iau ,,nukenksminami‘ jy $altinj lokalizuojant anapus Nietzschés
filosofijos’. Sios pastangos pateikti Elisabeth’¢ Forster-Nietzsche kaip kaltininke sukiiré
iliuzija, jog pacioje Nietzschés filosofijoje negaléjo biiti krastutinés desinés ar naciy inter-
pretacijoms imliy minéiy bei motyvy — politiskai problemiskos idé€jos ir temos privaléjo
atsirasti anapus jo filosofijos. Jono Ceikos zodziai yra puiki iliustracija bandymo paversti
Elisabeth’¢ Forster-Nietzsche atpirkimo oziu: ,,turint omenyje Nietzschés populiaruma
tarp kairiyjy iki 1930-yjy, reikia klausti, kaip Nietzsche buvo paverstas naciy didvyriu ir
net naciy rezimo legitimuotoju. Nei§vengiama pradéti nuo gerai Zinomos istorijos apie
jo seser] Elisabeth’¢, kuri Nietzschés palikimui taiké savo galios valig <...>. Ji sugebéjo
formuoti Nietzschés publikacijas, pristatyti save kaip artimiausia jo pazjstamg ir pati-
kéting™ (2021: 115-116). Taciau ar is tiesy paties Nietzschés filosofijoje néra politiskai
problemisky minc¢iy?

Komplikuotas santykis. Yra tape savotiska neiSvengiamybe kiekvienuose svarstymuose
apie Nietzschés politing mintj pradéti nuo truizmo, jog Nietzsche negali biiti laikomas
protonaciu. Su tuo nesiginciju, nes viena yra aisku: jeigu grieztai svarstome klausimg ,,Ar
Nietzsche galima laikyti protonacistu?“ ir jeigu nacizmo (bei protonacizmo) biitinosiomis
salygomis laikome antisemitizma bei kultlirinj Sovinizma, atsakymas privalo biti toks pat
grieztas —,,Ne*. Kaip jau matéme, Nietzsche visai nemano, jog vokieciy tauta pasiZymi
kultiirine virSenybe, be to, jo liaupsés zZydams ir manymas, jog zydai yra ,,stipriausia,
atspariausia ir gryniausia rasé” (Nietzsche 2020: 229) yra radikaliai nesuderinamas su
nacistine ideologija. Kita vertus, jeigu svarstome klausimg ,,Ar Nietzschés filosofijoje
yra aspekty, kurie artimi nacistinei pasaulézitirai?®, atsakymas, jeigu esame intelektualiai
sgziningi, privalo biiti toks pat grieztas —,, Taip®. Kaip teigia Losurdo, ,,Nietzschés rastuose

5 Psichoanalizés teorijoje, psichinis mechanizmas, kada nepriimtina, problemiska mintis yra priskiriama is-
orinei instancijai vadinasi projekcija. Remiantis prielaida, jog Nietzschés teksty interpretacija grindzia taip pat ir
psichologinés priezastys, galima uzsiminti apie tyrimy galimybe taikyti psichoanalitines jzvalgas dazniausiai pasi-
taikantiems Nietzschés teksty iskraipymams aiskinti.
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netriiksta nerima kelianc¢iy ir siaubingy iStrauky®, todél ,,nenuostabu, kad vadovaujantys
Treciojo reicho ideologai juo rémési* (2020: 711). PanaSiai teigia Brintonas, sakydamas,
jog, nepaisant to, kad ,,galima bty iSvardyti daugybe konkreciy Nietzschés kiiriniy
iStrauky, kurios, jei biity paraSytos Siandieninéje Vokietijoje, autoriy tikriausiai pasiysty
tiesiai ] koncentracijos stovykla® (2020: 140), vis délto ,,Nietzschés tekstuose yra daug
dalyky, kurie tiesiogiai naudingi naciams, todél juos galima perimti nepakeistus — taip,
kaip juos parasé Nietzsche™ (2020: 134).

Nietzschés aristokratinis radikalizmas. Kai Nietzschés draugas Georgas Brandesas
vieSoje paskaitoje jo filosofijg apibudino kaip ,,aristokratinj radikalizma*, Nietzsche atsake,
jog tai ,,iSmintingiausias® dalykas, kurj jis buvo isgirdes apie savo filosofija (Detwiler
1990: 189). Savo knygoje Nietzsche and the Politics of Aristocratic Radicalism (1990)
Detwileris nusako $io radikalizmo prielaidas: Nietzsche vadovaujasi neperzengiamos
nelygybés tarp Zmoniy postulatu, kuris pasirodo kaip ,,rango tvarka®, kaip jau matéme
kalbédami apie zydus, ne tik tarp individy, bet ir tarp skirtingy rasiy bei tauty. Nietzschés
politine siekiamybe tampa sudaryti visas salygas, nepaisant moraliniy ir teisiniy konven-
cijy, veisti ir ugdyti naujus tipus maiSant skirtingy rasiy ir tauty atstovus (Nietzsche 2020:
230-231). Sis naujas tipas turéty tapti ,,vie$pataujancia kasta Europoje (Nietzsche 2020:
231). Tam palankiausia visuomenés forma — socialine hierarchija ,,tikinti* aristokratija
(Nietzsche 2020: 244), kurioje, pasak Detwilerio, ,,didZioji dauguma prasmg ir pateisinimg
gali atrasti tik pasvenciant save aukstesnés, valdanciosios riisies skatinimui® (1990: 113).

Panasiai ir Brintonas iSrySkina Nietzschés ,,tamsiaja puse®, sakydamas, jog ,,garsioji
frazé ,,valia galiai* suponuoja negailestinguma, agresija, ekspansijos politika, kurig puikiai
iliustruoja Hitlerio at&jimas j valdzig™ (1940: 138), ir jog Nietzschés naujoji visuomené
,,bus autoritariné, karinga, niekinanti tokias atgyvenusias X VIII a. sgvokas kaip prigim-
tinés teisés ir asmeningé laimé, tai bus atSiauri ir herojiska visuomené, naujoji supermeny
Sparta“ (1940: 135). Dél Sios priezasties galima sutikti su O’Brieno mintimi, kai jis sako,
jog ,,Nietzsche ne atsitiktiniais obiter dicta, bet pagrindine savo kiirybos mintimi jteisina
ziaurumg ir ziaurumo politikg, autoritarine politika, iSsilaisvinusig i§ kriks¢ioniskos,
liberalios ir demokratinés tradicijos gniauzty* (1972: 58).

Bitent §is aspektas tampa atrama Martino A. Ruehlo straipsniui Nietzsche'’s New
Order: The Political after the Death of God, kuriame autorius kviecia nustoti Nietzs-
che daryti ,,patogy demokratijai* (2022: 30). Jo nuomone, nacizmg supratus kaip ,,lig
Siol radikaliausig bandyma panaikinti — savo esme krikS¢ioniska — tikéjimg savaimine
visy zmoniy lygybe* (2022: 19) bei ,,savaiming individo verte, orumg ir autonomija™
(2022: 22), atsiranda galimybé produktyviai lyginti nacizmo ideologijos ir Nietzschés
filosofijos sgsajas bei pastarosios jtakg pirmajai. Ruehlo teigimu, Nietzschés naujojoje
visuomenéje aukstesniojo tipo zmonés galés ,,jtvirtinti savo prigimtinj pranasumg ir gy-
venti visavertiSkesn], kiirybingesnj gyvenima; tuo tarpu [Zemesni, menkesni tipai] bus
priversti vergauti. Sj transformacijos procesa jis daznai apibiidina itin agresyviai, karingai,
kartais pasitelkdamas kalbg apie eugenika“ (2022: 19). Autorius tvirtina, jog Nietzschés
kalbos apie negailestinga naikinima (schonungslose Vernichtung) ,,jei biity suprantamos
pazodziui, reiksty tokio masto masines zudynes, kad tikrieji Tre¢iojo reicho genocidiniai
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projektai, palyginti su jais, biity ,,mikroskopinio masto* (2022: 20). Kitaip tariant, visi
minéti Nietzschés tyrinétojai nurodo, jog net ir be ,,nacifikacijos* Nietzschés filosofija
savo politine vizija yra ,,brutali®, kartais netgi labiau uz nacisting interpretacija. Naciz-
mg ir Nietzschés politika sieja tikéjimas radikalia hierarchija tarp Zmoniy ir rasiy, siekis
skatinti jg pasitelkiant brutalias priemones ir atsisakymas visy moraliniy, ideologiniy
kliticiy, trukdanciy tai pasiekti — jskaitant visuotinés lygybés, zmogaus orumo ir individo
savaiminés vertés idéjas.

Nietzschés depolitizacija. Po Antrojo pasaulinio karo didzioji dalis Nietzschés recep-
cijos gali biiti suprasta kaip pastanga iSgelbeti §j filosofa nuo naciy pasisavinimo. Taciau
Siame denacifikacijos procese, kaip atsvaroje naciy interpretacijai, buvo sukurta depoliti-
zuoto, liberaliai ideologijai priimtino Nietzschés versija, kurig galima vertinti kaip naciy
interpretacijai nenusileidziancig klastote ir kurioje aristokratinis radikalizmas ,,iSgaruoja“.
Kaip sarkastiskai pastebéjo dar Brintonas, pries naciy interpretacija kovoja ,.Svelnieji nyc¢i-
ninkai®, kuriy teigimu, yra akivaizdu, jog Nietzschés filosofija ,,visiskai atitinka geriausig
misy Vakary tradicijg, yra humaniskas, taikus, liberalus® ir jog ,,Nietzsche buvo geros
sielos, tikras filosofas® (1940: 131). Tuo tarpu, kaip pastebi istorikas Whyte’as, ,,netrukus
po karo prasidéjusiame ir nuo to laiko vis stipréjanc¢iame procese Nietzsche buvo reabi-
lituotas | didziyjy filosofy panteong kaip i§ esmés geranoriSkas mastytojas, daugiausia
besirlipinantis saves ir sielos formavimu, o ,,nacifikuotas* Nietzsche buvo iskart atmestas
kaip grubi, manipuliatyvi ir klaidinga interpretacija* (2008: 171)°.

Nietzschés tyrinéjimuose $ia kryptimi daugiausiai darbo nudirbo O’Brieno ,,Svelniyjy
ny¢ininky karaliumi* (1972: 53) vadinamas egzistencialistinés krypties filosofas, verté-
jas, vienas i8 jtakingiausiy Nietzschés tyrinétojy Walteris Kaufmannas. Amerikoje 1950
m. pasirodziusi jo knyga Nietzsche: Philosopher, Psychologist, Antichrist savo poveikiu
Nietzschés tyrin¢jimams anglakalbése Salyse negali nusileisti niekam. ,,Kai pradéjau
raSyti apie F. Nietzsche, jis buvo uztemes tiek gimtojoje Vokietijoje, tiek anglakalbiame
pasaulyje, todél atrodé¢, kad reikia jj atskirti nuo naciy ir parodyti, kad jis buvo didis
filosofas®, teigia Kaufmannas ketvirtame Sios knygos leidime ir dar priduria: ,,knyga
buvo seékminga abiem atzvilgiais, ir dabar Nietzsche studijuojamas placiau nei bet kada
anksciau® (1975: iii). Kaufmannas neslepia savo ketinimo pateikti Nietzschés filosofijos
vulgatus versija, kurioje adresaty diskriminacija iSnyksta: ,,jo [Nietzschés] idéjos aktua-
lios (of concern) ne tik vienos tautos ar bendruomenés nariams, ne tik filosofams, bet ir
visiems zmonéms* (1975: 85).

Pasak Kaufmanno, ,,Nietzschés gyvenimo ir minties leitmotyvas — antipolitinio
individo, siekianc¢io saves tobulinimo toli nuo modernaus pasaulio, tema® (1975: 418).
Sia prasme Kaufmannas siekia i§vengti tiek ,,Nietzschés kaip didziyjy kary ir galios
politikos pranaso, politinio liberalizmo ir demokratijos prieSininko interpretacijos®, tiek
minties, jog todel jis turéjo biti ,,liberalas ir demokratas arba socialistas™ (1975: 412).

© Panasiai sako Detwileris: ,,tyrinétojai, kurie tikéjo, kad Nietzsche yra reik§mingas mastytojas, vertas miisy
démesio, daré viska, ka galéjo, kad atitolinty jj nuo judéjimo, kuriuo jis tikriausiai bjaurétysi, démés. Dél to po pa-
skutinio pasaulinio karo Nietzschés jvaizdis populiariojoje samonéje apskritai depolitizavosi® (1990: 3).
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Kaip teigia Baranova, ,,Kaufmannas Nietzschés ,,valios siekti galios* principg aiskino
kaip asmeninés egzistencijos saves jveikimo ir saves transcendavimo principg™ (2007:
75). Kaufmannui svarbu apriboti galios valig individu ir parodyti, jog ji neturi politiniy-
socialiniy implikacijy. Todél Kaufmannui Nietzschés galios valia yra ,,neatsiejama nuo jo
[Nietzsches] sublimacijos id¢jos* (1975: xiv). PrieStaraudamas, jo manymu, galios valios
»klaidingoms interpretacijoms®, kurios akcentuoja ,,negailestingg jsitvirtinimag* (1975:
xiv), Kaufmannas tvirtina, jog galios valia yra apribota individo pastangomis jveikti save,
todél ,,galia” reiskia kai kg konkretaus Nietzschei: ,,savijveikg“ (ibid.: 261). Nietzschés
antzmogis Kaufmannui yra nuo politiniy problemy atokiai besilaikantis, savo polinkius,
varas | harmoningg visumg sublimuojantis, save disciplinuojantis individas.

Taciau Nietzschei galios valia neapsiriboja vien individualia savijveika. Ji taip pat
nukreipta j kitus Zzmones bei pasizymi socialinémis implikacijomis. Nietzschés Zodziais,
galios valia ,,i§ esmés yra nusavinimas, zeidimas, svetimo ir silpnesniojo jveikimas,
priespauda, grieztumas, savo formy primetimas, aneksija“ (Nietzsche 2020: 247). Nietzs-
che nedvejodamas artikuliuoja Sios koncepcijos politines implikacijas: ,,ligi Siol tipa
,»zmogus‘ aukstino tik aristokratiné visuomené — ir taip bus visada‘’, tai, jog jis neturi
omenyje ,,dvasinés‘ aristokratijos ar nekalba vien metaforiskai, pazymi iSkart papildantys
zodziai: ,,tokia visuomené tiki iSplétota socialine hierarchija, nevienoda Zmoniy verte ir
negali i$siversti be vienokios ar kitokios vergijos* (Nietzsche 2020: 244). Knygoje Anti-
kristas, kalbédamas apie Manu jstatymo diktuojamas socialines kastas, Nietzsche teigia,
jog ,.kastiné santvarka, auksCiausias, vyraujantis jstatymas, yra tik prigimtinés tvarkos
sankcija, didziausios svarbos gamtinis désningumas, nepavaldus jokiai savivalei, jokiai
»siuolaikinei idéjai <...>. Tik kastiné santvarka, hierarchija, suformuluoja auksciausig
paties gyvenimo désnj“ (2023: 105-106).

Reikia sutikti su Wolinu, jog ,,Kaufmanno Nietzsche yra nepaprastai nenyciskas* (2004:
32). Taciau biitina paaiskinti, kuria prasme. Neuztenka tvirtinti, kaip tai, pavyzdziui, daro
Ceika, jog ,,Kaufmanno interpretacija buvo klaidinga“ (2021:108). Atsizvelgus j Kauf-
manno interpretacijos konteksta, ja galima pateisinti kaip pernelyg politizuotoms naciy
interpretacijoms vertingg atsvarg, apimancia tam tikrg tiesos dalj. Nietzschei i8 tiesy svarbu
pabrézti aukstesniojo tipo individo konfliktg su ,,banda®, visuomene. Nietzschei i$ tiesy
svarbu pabrézti galios valig kaip individo pastangg save jveikti sublimuojant konfliktuo-
jancias varas. Kaufmanno klaida yra ne $iy Nietzschés filosofijos aspekty iSrySkinimas,
bet Nietzsches filosofijos apribojimas $iais aspektais. Taip, Nietzsche kalba apie individa
kaip apie siekiamybe, taciau, kaip jau matéme, taip pat kaip apie sickiamybe jis kalba ir
apie valdancigsias kastas ir rases. Taip, Nietzsche kalba apie galios valig kaip sublimacija,
savijveika, taciau, kaip matéme, jis taip pat apie galios valig kalba su aiSkiomis sociali-
némis, politinémis implikacijomis.

Kaufimanno palikimas. 1990 m. Detwileris raso, jog ,,Kaufmannas pastaraisiais metais
buvo uzgincytas, taciau jo jtaka dabartiniams tyrin¢jimams tebéra didziulé, o jvairiais

7 Nietzsche netgi tvirtina, jog Kaufmannui taip rlipima savijveika gali testis tik aristokratinéje visuomenéje
(2020: 244).
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jo argumentais vis dar remiasi tie, kurie gina Nietzsche¢ nuo nerima kelianciy politiniy
interpretacijy” (1990: 32). 2002 m. isleistos knygos Nietzsche, Godfather of Fascism?,
skirtos nagrinéti Nietzschés santykiui su fasizmu, jvade redaktoriai Jacobas Golombas
ir Robertas S. Wistrichas uztikrintai ir autoritetingai raso, jog Nietzsche neturi nieko
bendra su fasizmu, nes ,,pagrindinis Nietzschés filosofijos idealas buvo individas ir jo
laisvé formuoti savo charakterj ir likimg* (2002: 1). 2018 m. iSéjusios knygos Foucault
and Nietzsche: A Critical Encounter jvade redaktoriai Alanas Rosenbergas ir Josephas
Westfallas ne maziau uztikrintai tvirtina ,,savaime suprantama‘ tiesa, jog Nietzschei galios
valia yra individualistinis saves jveikimo principas:

didzioji dalis Nietzschés diskurso apie galia, taip pat ir didzioji dalis po Antrojo pasaulinio
karo pasirodziusiy tyrimy apie Nietzsche, skirta paaiskinti, kad Nietzsche beveik niekada
nevartoja sgvokos ,,galia* (Macht), norédamas jvardyti tai, kg galétume pavadinti ,,politine
valdzia“ arba ,,viespatavimu kitiems*. Vietoj to galia Nietzschés prasme yra susijusi su tobu-
1¢jimu, augimu, plétra ir saves jveikimu — beveik iSimtinai psichologine ir egzistencine, o ne
politine ar metafizine prasme, — o valia siekti galios yra siekis siekti auksStesnio saves, tapti
daugiau, nei jau esi“ (2018: 13).

Kitaip tariant, ypa¢ su Kaufmanno interpretacija Nietzschés tyrin¢jimuose prasideda
stipri tendencija konstruoti depolitizuota Nietzsche, kurio filosofijos problemiski aspektai
yra pasalinami kaip nesuderinami su ,,rimto* filosofo jvaizdziu ir koncepcija. Bandymai
atkreipti démesj j Siuos aspektus Sioje tendencijoje dazniausiai suvokiami kaip apeliavimas
i sukompromituota nacisting interpretacija. Siam tikslui ,,fasistinés“ Nietzschés interpre-
tacijos pavojus palaikomas ir nuolatos eskaluojamas, Nietzschés faSistiné interpretacija —
kaip parodo nepasibaigiantys bandymai grjzti prie §ios temos — tampa ne istoriniu jvykiu,
bet transistorine interpretacine galimybe, kuri nickada néra paneigiama iki galo ir su kuria
todel reikia nuolatos kovoti.

Kartu su §ia gryninimo pastanga atsiranda mintis, jog Nietzschés filosofija su ,,buku®,
»fasistiniu® brutalizmu neturi nieko bendra. Tod¢l, pavyzdziui, Vabalaité savo studijoje
apie Nietzschés recepcija ikikarinéje Lietuvoje klausia: ,,Kodél daugumos zmoniy sgmo-
néje yra jsitvirtings Nietzsches kaip brutalumo apologeto jvaizdis? ir leidZia suprasti, jog
»tai senas, XX a. pirmoje puséje atsirades prietaras, kurio apmastyti nepajégé paskatinti
nei paties autoriaus, nei jo interpretatoriy tekstai® (2013: 7), net nesickdama savo tyrime
svarstyti Nietzschés teksto viety, kurios galéty biiti interpretuojamos kaip brutalumo
apologetika“. Cia iryskeéja savotidka ironija, nes atrodo, jog pati idéja, kad Nietzsche
jokiu biidu néra ,,brutalumo* apologetas, yra nereflektuotas ir sukonstruotas iSankstinis
nusistatymas, tam tikra istoriskai susiformavusi mastymo klisé Nietzschés tyrinéjimuose.
Nietzschés kaip ,,rimto®, ,,antipolitiSko* filosofo jvaizdis palaikomas daznai nesgmoningu
bandymu i$ jo filosofijos iSstumti tai, kas jai priklauso esmiskai.

Negatyvi ir produktyvi domestikacija. Negatyvyji domestikacijos aspektg puikiai
iliustruoja Schachtas, kai atvirai teigia, jog jis savo darbe, kur Nietzsch¢ pristato kaip
apolitinj mastytoja, vengs kai kuriy jo minciy: ,,a$ <...> nusprendziau paprasciausiai apeiti
daznus Nietzschés retorinius ekscesus ir neapgalvotus Stivius i jvairius taikinius, kuriuos

30



FILOSOFIJOS ISTORIJA  Jokiibas Andrijauskas. Nietzschés domestikacija: tarp Elisabeth’és mito ir Kaufmanno interpretacijos

jis taip daznai pamato pakeliui. Taip elgiuosi, nes manau, kad jy aptarin¢jimas trukdo jo
filosofinei minciai. Jie gadina ir darko jos pavirSiy, norint gilintis j filosofines problemas,
reikia iSmokti j juos nekreipti démesio, i$filtruoti juos kaip nelaimingai pasitaikiusj statiska
garsg™ (1995: xv). Negatyvi domestikacija pasirodo kaip ,,apvalymas®, ,,gryninimas‘ —
Nietzschés sesers mitas gali biiti suprastas kaip Sio tipo domestikacija, nes, suprojektuojant
problemiskas Nietzschés mintis j iSoring figiira (jo seserj), Nietzsche yra ,,apvalomas®.

Tuo tarpu produktyvi domestikacija dazniausiai pasirodo kaip ,,rekodifikacija‘®, kaip
tam tikras prasmés pakeitimas, kada problemiskoms mintims suteikiama ,,dvasiné*, ,,me-
taforiSka“ reik§me. Kaip teigia Alamariu, ,.kai kurie tyrinétojai, susidiir¢ su Nietzschés
pasisakymy brutalumu, su jo Sokiruojanciais ir drgsiais pasisakymais apie demokratija,
aristokratijg, su tariamu ziaurumo ir vitalizmo liaupsinimu, tvirtina, kad tai yra tik vidiniy
ar dvasiniy bliseny metafora arba kad tai yra literatlirinés ironijos forma* (2023: 213).
Panasiai teigia O’Brienas:

mums sakoma, kad yra teisétas biidas suprasti Nietzsch¢ ir neteiséti budai, kurie iSkreipia
tikraja jo prasme. Raktas j teiséta kelig yra dvasinis. Kai Nietzsche giria, kaip jis daznai daro,
karg ir Ziauruma, mums sakoma, kad turime jj suprasti kaip raginantj kovoti dvasiskai ir griez-
tai valdyti save. <...> Taip traktuojamas Nietzsche i§ esmés yra geranoriskas mokytojas, kurio
astriis ir kartais gasdinantys juokeliai slepia auksing Sirdj ir siekj pagerinti savo mokiniy dva-
sin¢ ir moraling buklg (1972: 52).

Siai domestikacijos riigiai turétume priskirti Kaufmanno interpretacija, kadangi jo
interpretacijoje Nietzschés galios valios samprata suprantama vien tik jos ,,dvasiniu‘ as-
pektu, ignoruojant jos socialinius ir politinius aspektus. Cia galima atkreipti démesj j tai,
jog Nietzschés filosofija produktyviai iSnaudoja kalbos polisemiskuma, paprastg fakta, jog
vienas ir tas pats terminas gali turéti daug reikSmiy. Nietzschés filosofijoje galima kalbéti
apie vieno ir to paties Zodzio prasminj kontinuuma. Pavyzdziui, Nietzsche, kalbédamas
apie vergove, kartais leidzia labai aiskiai suprasti, jog $j Zod]j vartoja metaforiska arba
negrieztaja prasme (pavyzdziui, Nietzsche 2020: af. 188; 2023: af. 54). Taciau kartais jis
$i Zzodj vartoja turédamas galvoje ,,konkrecig socialing ir ekonoming praktika, kurig visy
pirma lémé vergy priverstinis darbas ir jy beveik absoliutus paklusimas Seimininkams*
(Ruehl 2022: 26). Nurodyti, jog Nietzschei vergové gali bti suprasta ,,intelektualine®,
»dvasine® prasme, néra klaida. Veikiau ji atsirasty tuo atveju, jeigu teigtume, jog Nietzs-
chei vergové apsiriboja vien $ia prasme’. Panasiai ir Nietzschés pasisakymus apie karg
bei naikinimg stengiamasi metaforizuoti, karo sgvokos prasminj kontinuuma apribojant
vienintele reikSme. Kaip teigia Gillespie, ,,daugelis mokslininky (daznai sekdami Walteriu
Kaufmannu) teigia, kad Nietzschés antiegalitarizmas ir smurto Slovinimas téra [kursy-

8 Ciais dalies remiuosi Rehmannu, kuris, kritikuodamas postmodernisting Nietzschés interpretacija, kalba apie
irekodifikacija® ir ,,itin spekuliatyvia ,,refilosofizacija®, kuria ,,tokie autsaideriai kaip Feuerbachas, Kierkegaardas,
Marxas, Benjaminas, Blochas, taip pat Nietzsche, su$velninami ir grazinami j apgaulinga institucinés filosofijos
diskursa®™ 2022: 46).

9 Kaip tai daro, pvz., Albertsas, kai kalbédamas apie vergove sako, jog Nietzsche ,,nesiekia atkurti senosios ver-
govés, tai néra statuso ar nuosavybés klausimas® (2022: 193) ir jog tai greiciau téra intelektualing ,,provokacija“, kuria
pazymimas paprastas faktas, jog moderniosios demokratijos santvarkoje visi esame priversti dirbti (2022: 193).
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vas mano — J. A.] literattriniai tropai, o kalbédamas apie karg ir karius jis kalba tik apie
[kursyvas mano — J. A.] idéjy kova, o ne apie realig kovg“1? (2017: 193).

Tiesos valia. Kaip matome, domestikacija yra ne atsitiktinai pasitaikanti, Nietzschés
filosofija ,,iskreipianti* procediira, bet sisteminis interpretacijos biidas, kuris yra esmis-
kai nesuderinamas su pamatiniu Nietzsches filosofijos siekiu skelbti ,,Siurkscias tiesas*
$velniame amziuje* (Ansell-Pearson 1994: 152). Nietzsche savo filosofijoje iSreiSke
»griezta, neromantiska, bekompromisj poziiirj, pasireiSkiant] Ziauriu sgziningumu ir
atvirumu vertinant Zmoniy motyvus ir vaizduojant zmoniy reikalus® (Leiter 2015: 38).
Nepaisant jo tekstuose daznai figiruojancios ironijos, paradoksy bei perspektyvizmo,
Nietzsche iSkelia tiesos siekj kaip vieng i§ svarbiausiy vertybiy. Knygoje Ecce homo
Nietzsche teigia, jog klausimas ,kiek tiesos pakelia, kiek tiesos drjsta protas — tai vis
labiau man tapo tikruoju vertés matu ir, atvirksciai, ,,klysti (tikéti idealu) néra aklumas,
klysti yra bailumas® (2007: 9). Nietzschés filosofijoje nuolatos pasikartoja mintis, jog
tiesa yra drgsiy, stipriy zmoniy savybé: ,,pazinimas, sakymas ,,taip* tikrovei stipriam yra
tokia pat buitinybé, kaip kad silpnam, silpnumo jtaigaujamam — bailumas ir bégimas nuo
tikrovés®™ (Nietzsche 2007: 75). Nyc¢iskas tyrinétojas turéty bti pasirenggs ,,aukoti tiesai
visus norus ir geismus, bet kokiai tiesai — net ir paprastai, karciai, Slyksc¢iai, nemaloniai,
nekriks¢ioniskai, amoraliai...“ (Nietzsche 1996: 33).

Sia prasme domestikacija turéty bati suprasta kaip idealizmas, bandymas i§vengti
nepriimtinos, Siurkscios ,tikrovés™ Nietzschés mintyje, todél — sekant Nietzschés minti-
mis — kartu kaip intelektualinio bailumo forma. Nietzsche dar savo gyvenamuoju metu
reflektavo savo idéjy recepcijg ir kritikavo idealistines, jo filosofija ,,suSvelninancias*
interpretacijas. Knygoje Ecce homo Nietzsche sako, jog jo skaitytojai ,,iSbandys viska,
kad i§ gigantisko likimo pagimdyty pele” (2007: 146). Todél Nietzschés filosofijos
domestikacija néra istoriSkai naujas reiSkinys, taciau, kaip ir Sio filosofo gyvenamuoju
metu, tai yra vyraujantis Nietzschés aiSkinimo biidas. Tik tematizuodami domestikacija,
iSryskindami Nietzschés filosofijos ir Siuolaikinés visuomenés vertybiy skirtuma, netgi
konflikta, tik turédami ,,piktos valios surasti ir paliesti jautriausius [kultliros] nervus®
politinés minties pavidalu.

Isvados. Siame darbe aptariama ,,domestikacija parodo, kaip akademiné ir kultiiriné
Nietzschés recepcija stengiasi susvelninti, o kartais netgi ir paneigti jo radikalius politi-
nés minties aspektus. Pirma, remdamasis Wille zur Macht knygos analize, parodZiau, jog
istorija apie tai, jog Nietzschés sesuo suklastojo ,,faSistinj* Nietzsche, neatitinka fakty
ir todél gali biti laikoma psichologine projekcija, kurios metu problemiski aspektai pri-
skiriami iSorinei instancijai. Antra, parodziau, jog Nietzschés santykis su nacistine inter-
pretacija yra komplikuotas. Nepaisant to, jog Nietzsche negali biiti laikomas protonaciu
dél jo priesiskumo antisemitizmui ir vokie¢iy kulttiros kritikos, vis délto jo filosofijg su
nacistine ideologija sieja prigimtinés virSenybés siekis, pateisinantis brutalig politikg ir

10 Panasiai daro, pavyzdziui, Ceika, kai kalbédamas apie nacisting interpretacija sako, jog Nietzschés nuorodos
i karg yra ,,metaforiskos” (2021: 117).
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atmetantis individo savaiminés vertés bei visuotinés lygybés id¢jas. Trecia, parodziau,
jog Kaufmanno interpretacija depolitizuoja Nietzschés galios valios id¢jg ir apriboja ja
savijveikos koncepcija nepagrijstai, nes Nietzschei galios valios principas persmelkia ne
tik individa, bet ir socialine tikrove.

Tiek Nietzschés sesers mitas, tick Kaufmanno interpretacija yra Nietzschés filosofijos
domestikacija — tam tikra taktika, kuria Nietzschés antiegalitarinés, liberaliai demokra-
tijai prieStaraujancios mintys yra su$velninamos arba pasalinamos. Domestikacija, kaip
ja pristadiau, néra tik atsitiktinis iSkraipymas, bet sisteminis interpretacijos biidas, kuris
stipriausig tendencija pasieké po Antrojo pasaulinio karo, su Nietzschés filosofijos de-
nacifikacijos pastangomis. Sis interpretacijos biidas prieitarauja Nietzschés filosofijos
intencijai skelbti su tikrove drasos susidurti reikalaujangias ,,iurk$¢ias tiesas®. Cia kyla
klausimas, ar Nietzsche vis dar gali mesti i$80kj Siuolaikiniam vertybiniam, politiniam
mastymuli, ar jis viso labo yra tapes dar vienu ,,rimtu*, , kanonizuotu* Vakary mastytoju?
Atsakymas ] §j klausimg priklauso nuo to, kiek drgsos turime ,,karcioms, Slykscioms,
nemalonioms® Nietzschés filosofijos tiesoms.
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