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Remiantis socialinés informacijos apdorojimo modeliu (Crick and Dodge, 1994), papildytu neutralizaC-
cijos procesu (Sykes and Matza, 1957), straipsnyje analizuojamos turtinius, misrius, smurtinius ir ne-
teiséto disponavimo nusikaltimus padariusiy pilnameciy vyry neutralizacijos: jy jvairové ir paplitimas
skirtingus nusikaltimus padariusiy asmeny grupése bei priklausomybé nuo nuteistyjy kriminalinés
patirties. Neutralizacijos jvertintos smurto neutralizacijos skale (Agnew, 1994) (n = 161) ir analizuojant
pusiau struktdruotus interviu apie tiriamyjy padarytq nusikaltimq (n = 67). Tyrimo rezultatai parodé,
kad pilnameciy nuteistyjy neutralizacijy naudojimas susijes su Siy asmeny padaryto nusikaltimo po-
badziu. Nusikaltimus, turinéius smurto komponentq (misrius, smurtinius) padare tiriamieji daZniausiai
naudojo atsakomybés neigimo ir aukos neigimo neutralizacijas. Nusikaltimus be smurto komponento
(turtinius, neteiséto disponavimo) padare tiriamieji dazniausiai naudojo Zalos neigimo neutralizacijas.
Turtinius nusikaltimus padare nuteistieji Zalos neigimo neutralizacijas, o smurtinius nusikaltimus padare
asmenys — aukos neigimo neutralizacijas naudojo dazniau, negu kitus nusikaltimus padare tiriamieji
(p < 0,01). Nustatyta, kad pilnameciai nuteistieji vienu metu gali naudoti keletq skirtingy neutralizacijy,
ir tai, tikétina, sustiprina neutralizacijos efektq. Tyrimo rezultatai atskleidé, kad neutralizacijy naudo-
jimas nepriklauso nuo nuteistyjy kriminalinés patirties, taip pat nuo kriminalinés patirties ir padaryto
nusikaltimo pobudzio sqveikos.

Pagrindiniai Zodziai: neutralizacija, nusikalstamas elgesys, kriminaliné patirtis.

Su nusikalstamu elgesiu susijusio socialinés
informacijos apdorojimo ypatumai tiriami
nuo praeito amziaus vidurio (Sykes and
Matza, 1957). Savokomis ,,neutralizacijos®,
»moralinio pateisinimo mechanizmai®,
»,husikalstamas mastymas®, ,,mastymo
klaidos*, ,,kriminalinio mastymo stiliai*
ir kai kuriomis kitomis jvardijami soci-
alinés informacijos apdorojimo biidai,
kurie lemia savita informacijos apie save
ir kitus interpretavima ir sudaro prielaidas
formuoti nusikalstamo elgesio reakcijas
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(Sykes and Matza, 1957; Bandura, 1990;
Walters, 2006). Literatiiroje analizuojami
santykinai pastoviis, su jvairiu nusikalstamu
elgesiu susij¢ socialinio Zinojimo vienetai,
pavyzdziui, nusikalstamo elgesio scenarijai,
kognityvios schemos (Wiener et al., 2002;
Polaschek et al., 2004; Snowden et al.,
2004; Marziano et al., 2006; Mann and Hol-
lin, 2007; Yun and Roth, 2008; Polaschek et
al., 2009 ir kt.), ir su nusikalstamu elgesiu
susije socialinés informacijos apdorojimo
procesai, pavyzdziui, neutralizacijos, mora-



linio pateisinimo biidai (Sykes and Matza,
1957; Bandura, 1990). Taciau dauguma
iy darby atspindi atskirus socialinés in-
formacijos apdorojimo aspektus, juose tik
uzsimenama apie su kriminalinés patirties
didéjimu susijusius socialinés informacijos
apdorojimo ir elgesio poky¢ius suaugusiojo
amziuje. Be to, stokojama teoriniy modeliy,
kuriuose bty smulkiai aprasytas suaugusiy
asmeny su nusikalstamu elgesiu susijgs
socialinés informacijos apdorojimas. Siame
straipsnyje analizuosime skirtingus nusikal-
timus padariusiy pilnameciy neutralizacijas,
kurios yra specifinis, biitent nusikaltimus
darantiems asmenims biidingas socialinés
informacijos apdorojimo procesas (Sykes
and Matza, 1957). Remsimés N. R. Crick ir
K. A. Dodge (1994) socialinés informacijos
apdorojimo modeliu, kuris leidzia paaiskinti
neutralizacijy vieta socialinés informacijos
apdorojimo procese ir daryti prielaidas apie
pakartotinio nusikalstamo elgesio poveiki
neutralizacijy naudojimui.

Neutralizacijos ir nusikalstamas elgesys.
G. M. Sykes ir D. Matza (1957) neutrali-
zacijy ,.teorija“, o tiksliau, neutralizacijos
samprata, yra vienas pirmyju bandymu
aprasyti su nusikalstamu elgesius susijusius
informacijos apdorojimo procesus, juy turini
ir daromas informacijos apdorojimo klaidas.
Esminé neutralizacijos sampratos prielaida,
kurig pagrindé vélesniy empiriniy tyrimy re-
zultatai (Visu-Petra et al., 2008), yra ta, kad
teisés pazeidéjai turi ne savita ir prieSinga
visuomenés normoms normy sistema, bet
visuotinai priimtoje normy sistemoje savitai
interpretuoja socialines situacijas, atskirus
ju aspektus ir savo (nusikalstama) elgesi.
Savo paciy vertinamas taisykles ir vertybes
pazeidziantys asmenys naudoja kognityvias
priemones, padedancias islaikyti psiching

pusiausvyra esant socialinio Zinojimo ir
elgesio neatitikimui, taip pat sumazinti
kaltg ir géda, kylancia pazeidus vidinius
ar visuomenés reikalavimus (Maruna and
Mann, 2006). Asmens nesuvoktus nusikals-
tamo elgesio pateisinimus G. M. Sykes ir
D. Matza (1957) pavadino neutralizacijomis
ir apra$¢ penkis ju budus: 1) atsakomybés
neigimo; 2) zalos neigimo; 3) aukos nei-
gimo; 4) smerkianc¢iyju pasmerkimo; 5)
apeliacijos { svarbesnes aplinkybes (Sykes
and Matza, 1957).

Tyrimai rodo, kad skirtingus nusikal-
timus padariusiems asmenims biidingos
savitos neutralizacijos. Nustatyta, kad uz
vagystes suimti nepilnameciai dazniausiai
naudojo keturiy kategorijy neutralizacijas:
rizikos ir Zalos neigimo, atsakomybés nei-
gimo ir kity pasmerkimo (Chi-mei, 2008),
o automobiliy vagystes padarg pilnameciai
— aukos neigimo neutralizacijas (Copes,
2003). B. Byers ir bendraautoriai (1999) pa-
rodé, kad tautines mazumas puldinéjantiems
paaugliams biidingos aukos ir zalos neigimo
neutralizacijos. K. Henning (2005) ir ben-
draautoriai atskleidé, kad namuose smurtau-
jantys asmenys, tiek vyrai, tieck moterys, yra
linke atsakomybe uz nusikaltimus priskirti
partneriui, taip pat neigti paskutinius smurto
atvejus ir nuvertinti nusikaltimo Zala. Taciau
ziniy apie skirtingus nusikaltimus padariu-
siy asmeny neutralizacijas turima vis dar
labai nedaug (Maruna and Copes, 2004;
Maruna and Mann, 2006; Chi-mei, 2008),
o esami duomenys pasizymi fragmentisku-
mu: apraSytos nusikaltimus kartu daranciy
asmeny neutralizacijos (Ball, 1966; Topalli,
2005, 20006), atskleistos vienos riisies nusi-
kaltimus padariusiy asmeny neutralizacijos
(Byers et al., 1999; Copes, 2003; Mills
and Kroner, 2005; Chi-mei, 2008), istirtos
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tik kai kurios konkre¢ius nusikaltimus
padariusiy asmeny neutralizacijos (Hen-
ning et al., 2005). Be to, daugumoje darby
tirilamos nepilnameciy naudojamos neu-
tralizacijos (Ball, 1966; Byers et al., 1999;
Chi-mei, 2008). Reikia tolesniy tyrimu,
kuriy rezultatai leisty palyginti skirtingus
nusikaltimus padariusiy suaugusiy asmeny
neutralizacijas (Maruna and Copes, 2004).
Taip pat néra darby, kuriuose biity analizuo-
jamos misy Salies nuteistyju naudojamos
neutralizacijos. Praktikoje Sie duomenys
galéty biiti panaudoti pilnameciams skirty
nusikalstamo elgesio kognityviy korekcijos
priemoniy efektyvumui didinti.

Duomeny triksta ne tik apie neutraliza-
ciju ivairove ir paplitima skirtingus nusi-
kaltimus linkusiy daryti suaugusiy asmeny
grupése, bet ir apie ju itvirtinimo biidus bei
poky¢ius didé¢jant kriminalinei patirciai.
G. M. Sykes ir D. Matza (1957) teigé, kad
neutralizuoti iSmokstama asocialiai elgian-
tis ir kad tai yra vienodai biidinga maza ir
didele kriminaling patirti turintiems asme-
nims. Si teiginj patvirtina ir kai kuriy em-
piriniy tyrimy rezultatai. R. A. Ball (1966)
nustaté, kad daugiau ar maziau i kriminaling
veikla isitrauke¢ 15-19 mety jaunuoliai
nesiskyré neutralizacijy naudojimu. Pana-
Sius duomenis skelbia ir H.Copes (2003).
IStyres didelg ir maza automobiliy vagysciy
patirti turinCius nuteistuosius jis nustaté,
kad tiriamieji nesiskyré neutralizacijy
naudojimo daznumu (Copes, 2003). Tadiau
kai kurie tyréjai mano, kad neutralizacijos
gali buti reikalingesnés ir naudojamos ty
asmeny, kurie néra visiskai susitapating su
kriminaliniu pasauliu ir jo vertybémis, — tai
jaunesni, reciau nusikalstantys, neturintys
didelés kriminalinés patirties asmenys.
Manoma, kad kuo labiau asmuo jsitraukia
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1 nusikalstama veikla, tuo turi mazesnj
poreiki naudoti neutralizacijas (Maruna
and Copes, 2004). Sias prielaidas i§ dalies
patvirtina J. G. McCarthy ir A. L. Stewart
(1998) tyrimo, kurio dalyviai buvo vagystes
ir nusikaltimus asmenims padarg nuteistieji,
rezultatai. Tyréjos nustaté, kad daznai nu-
sikalstantys turtinius nusikaltimus padarg
asmenys, palyginti su retai nusikalstanciais,
re¢iau naudojo neutralizacijas pateiktose
hipotetinése vagysciy situacijose, o situa-
cijose, kuriose buvo aprasyti nusikaltimai
asmenims, dazniau. Daznai nusikalstantys
smurtinius nusikaltimus padare tiriamieji,
palyginti su retai nusikalstanciais, re¢iau
naudojo neutralizacijas hipotetinése smur-
tiniy nusikaltimy situacijose, o situacijose,
kuriose buvo aprasytos vagystés, dazniau
(McCarthy and Stewart, 1998). Taigi di-
déjanti kriminaling patirtis gali nevienodai
paveikti skirtingy neutralizacijy naudojima:
sumazinti neutralizaciju, kurios susijusios
su asmeniui biidingu nusikalstamu elgesiu,
naudojima, ir neturéti poveikio kity neu-
tralizacijy naudojimui. IS tiesy, duomenys
apie poreiki naudoti neutralizacijas kintant
kriminalinei patiriai yra gana negausis ir
priestaringi, taciau aktualiis norint suprasti
nusikalstama elgesi lemiancius kognity-
vius veiksnius ir vyresniy teisés pazeidéju
nusikalstamo elgesio pokycius Taip pat jie
galéty padeéti geriau paaiskinti vieno asmens
nusikalstamo elgesio pobtidzio pasikeitimo
atvejus, kurie aprasyti kriminologinéje lite-
ratiroje (Reiss and Farrington, 1991).
Socialinés informacijos apdorojimo mo-
delis. N. R. Crick, K. A. Dodge (1994) so-
cialinés informacijos apdorojimo modelyje
apraSyti $esi informacijos apdorojimo eta-
pai: 1) signaly kodavimo, 2) signaly inter-
pretavimo, 3) tiksly iSaiSkinimo, 4) galimy



reakciju generavimo, 5) reakcijy jvertinimo
ir pasirinkimo, 6) elgesio igyvendinimo.
Modelis apima tiek pastovius socialinio
zinojimo vienetus, tiek socialinés informa-
cijos apdorojimo procesus ir ju saveikas.
Jis apraso, kaip socialinés informacijos
apdorojimas vyksta konkrecioje situacijoje,
taip pat kokie kognityviis pokyciai galimi
kartojantis tam tikroms situacijoms. Be to, ji
naudojant galima paaiSkinti jvairaus elgesio
(asocialaus ir prosocialaus) formavimasi ir
isitvirtinima (Dodge, 1993).

Nors socialinés informacijos apdorojimo
modelis sukurtas paaiSkinti vaiky asocia-
laus elgesio atsiradima (Dodge and Coie,
1987; Dodge, 1993; Crick and Dodge,
1994; Dodge and Schwartz, 1997; Dodge
and Rabine, 2004 ir kt.), pastaruoju metu
atlickama vis daugiau tyrimy, kuriuose
juo remiantis interpretuojamos vyresnio
amziaus asmeny socialinés informacijos
apdorojimo ir elgesio sasajos (Keltikangas-
Jarvinen, 2001; Nas et al., 2005; Pettit ct
al., 2010). Tai imanoma dél to, kad modelis
gana universalus, o kiekviename jo etape
apraSyti procesai gali biiti taikomi aiskinti
ne tik vaiky, bet ir vyresnio amziaus zmo-
niy socialinés informacijos apdorojima.
Suaugusiy ir nepilnameciy teisés pazei-
déju socialinés informacijos apdorojimo
panasumai susij¢ su bendromis socialinio
zinojimo vienety formavimo ir socialinés
informacijos apdorojimo tendencijomis
(Crick and Dodge, 1994), taciau biitina at-
sizvelgti | kai kuriuos galimus nepilnameciy
ir suaugusiy asmeny socialinés informa-
cijos apdorojimo skirtumus. Suaugusiyjy
didesné, taciau vienpusiska asociali patirtis
gali lemti didesng ir sudétingesne asocialiy
zinojimo vienety ,,duomeny baz¢® (Schank
and Abelson, 1977, Huesmann and Eron,

1992; Crick and Dodge, 1994), stipresni
$iy vienety jtvirtinima (Collins and Read,
1994; Crick and Dodge, 1994; bepkosuil,
2002), taip pat tendencingesni ir automa-
tiSka socialinés informacijos apdorojima
(Schneider, 1991; Collins and Read, 1994;
Crick and Dodge, 1994; Fontaine and
Dodge, 2006; Torbeyns et al., 2004), kuris
gali paskatinti skirtingas asocialaus elgesio
formas (Dodge, 1993; Crick and Dodge,
1994). Manome, kad socialinés informaci-
jos apdorojimo modelis (Crick and Dodge,
1994), papildytas neutralizacijos procesu
(Sykes and Matza, 1957), padéty tiksliau
paaiskinti suaugusiy asmeny nusikalstamo
elgesio kognityvias prielaidas, taip pat
kriminalinés patirties poveiki socialinés
informacijos apdorojimui.

Socialinés informacijos apdoroji-
mo modelis, papildytas neutraliza-
cijos procesu. Apibendrinant literatiiroje
pateikiamas zinias apie neutralizacijas (Sy-
kes and Matza, 1957; Maruna and Copes,
2004) galima formuluoti toki ju apibrézima:
neutralizacijos yra iSmokti, samoningai arba
nesamoningai naudojami tendencingi infor-
macijos apie save ir kitus interpretavimo bii-
dai, padedantys pateisinti ,,neteiséta" elgesi,
apsisaugoti nuo vidiniy ir iSoriniy sankcijy,
atsirandanciy dél Sio elgesio, ir sudarantys
prielaidas tokiam elgesiui atsirasti. Kadangi
neutralizacijos yra informacijos interpre-
tavimo procesai, jos gali buti priskirtos
socialinés informacijos apdorojimo antram
(signaly interpretavimo) etapui. G. M. Sy-
kes ir D. Matza (1957) minimos kiekvieno
teisés pazeidéjo turimos ,,internalizuotos
socialinés normos* atspindi ilgalaikéje
atmintyje saugomus socialinio Zinojimo
vienetus, kurie dalyvauja visuose socialinés
informacijos apdorojimo etapuose. Re-
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miantis socialinés informacijos apdorojimo
modeliu, papildytu neutralizacijos procesu,
nusikaltima padariusio asmens informacijos
apdorojima galima apraSyti taip. Pirmiau-
sia asmuo uzfiksuoja signalus apie savo
padarytus neteisétus veiksmus. Kadangi
ilgalaikéje atmintyje saugoma informacija
1 informacijos apdorojimo procesa isitrau-
kia jau pirmame informacijos apdorojimo
etape, tikétina, kad asmuo gana greitai gali
uzfiksuoti emocines pasekmes (kaltg ir
géda), kylancias dél internalizuoty sociali-
niy normy ir padaryty veiksmy neatitikimo.
Taip pat gali biiti uzfiksuojamos kity situaci-
jos dalyviy neigiamos reakcijos i neteisétus
veiksmus. Signaly interpretavimo (antrame
modelio) etape naudojamos neutralizacijos,
kurios padeda pateisinti neteiséta elgesi ir
iSvengti neigiamy emociniy i§gyvenimuy.
Tre¢iame modelio etape keliamas tikslas
sukurti toki elgesio atsaka, kuris padéty is-
vengti fiziniy ir emociniy sankcijy dél nusi-
kalstamy veiksmu. Galiausiai pasirenkamos
reakcijos, kurios padeda pasiekti Siy tiksly,
pavyzdziui, neutralizacijos verbalizuoja-
mos, pateikiami atsipras§ymai, pateisinimai
ir pan. Dalyvaujant nusikalstan¢iy asmeny
grupiy veikloje, kartojantis panasioms situa-
cijoms ir panasios informacijos apdorojimo
procesui, ilgainiui tikétini poky¢iai, kuriems
vykstant asmuo gali iSmokti jvairesniy
neutralizacijos biidy (Schank and Abelson,
1977; Huesmann and Eron, 1992), neu-
tralizacijas naudoti dazniau, tiksliau, gali
didéti ju parengtis (angl. priming) (Collins
and Read, 1994; Crick and Dodge, 1994;
Bepxosui, 2002), taip pat tikétina, kad ju
naudojimas taps vis labiau automatiskas
(Schneider, 1991; Higgins, 1990; Collins
and Read, 1994; Crick and Dodge, 1994;
Fonitane and Dodge, 2006; Torbeyns et
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al., 2004) ir tendencingai susij¢s su kon-
kre¢iomis situacijomis bei nusikalstamo
elgesio formomis (Dodge, 1993; Crick and
Dodge, 1994).

Sio tyrimo tikslas — nustatyti skirtin-
gus nusikaltimus padariusiy pilnameciy
nuteistyju neutralizacijas ir jvertinti, ar ju
naudojimas priklauso nuo Siy asmeny kri-
minalinés patirties. Straipsnio uzdaviniai:
1) atskleisti jvairiy neutralizacijy paplitima
skirtingus nusikaltimus padariusiy pilname-
¢iy nuteistyjy grupése; 2) palyginti neutra-
lizacijy naudojima skirtingus nusikaltimus
padariusiy pilnameciy nuteistyju grupése;
3) nustatyti, ar maza ir didelg kriminaling
patirt] turintys nuteistieji vienodai daZnai
naudoja neutralizacijas; ar neutralizacijy
naudojimas priklauso nuo kriminalinés
patirties ir padaryto nusikaltimo pobudZzio
sgveikos.

Metodika

Tyrimo dalyviai. Straipsnyje analizuojami
161 astuoniolikos—SeSiasdeSimt SeSeriy
mety (M = 31,58, SD = 10,08) bausmes
Lietuvos pataisos inspekcijose atliekanc¢io
pilnamecio vyro duomenys. Vidutinis tiria-
muyju teistumy skaicius 2,85 (SD = 2,02).
Pagal teistumy skaic¢iaus mediang (Md =
2,0) tiriamieji suskirstyti { maza ir didelg
kriminaling patirti (trump. ,,KP*) turinciy
asmeny grupes. 1-2 kartus teisti asmenys,
priskirti prie maza KP turinciyjy grupés (n
= 88), asmenys, teisti daugiau negu 2 kartus,
priskirti prie didele KP turin€iyjy grupés (n
= 73). Pagal paskutinio nusikaltimo, uz kurj
atliko bausmg tyrimo metu, pobiidi nuteis-
tieji suskirstyti i keturias grupes!: turtinius

! Turtiniai nusikaltimai — tai nusikaltimai, apraSyti
Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso (LR BK)
XXVIII skyriuje (nusikaltimai ir baudziamieji nusi-



nusikaltimus buvo padarg 37 (22,9 proc.),
misrius — 40 (24,8 proc.), neteiséto dispo-
navimo — 18 (11,2 proc.), smurtinius — 66
(40,9 proc.). Pusiau strukturuota inter-
viu, kurio duomenys analizuojami Siame
straipsnyje, atliko 67 tiriamieji i§ 161. Jy
demografiniai ir teisiniai duomenys panasts
1 kity: vidutinis amzius 30,63 mety (SD =
10,17), vidutinis teistumy skaicius 2,69
(SD = 2,06, Md = 2,0). Maza KP tur¢jo
41, didelg — 26 asmenys. Pagal paskutinio
nusikaltimo pobiidi Sie tiriamieji pasiskirste
taip: nuteisti uz turtinius nusikaltimus 14
(20,9 proc.), uz misrius — 13 (19,4 proc.),
uz neteiséto disponavimo — 11 (16,4 proc.),
uz smurtinius — 29 (43,3 proc.).

Duomeny Saltinis ir analizé. Straipsnyje
analizuojami duomenys gauti jgyvendinant
individualia kognityvia korekcing elgesio
programa ,,Tik tu ir a§“2. Duomenys rinkti

zengimai nuosavybei, turtinéms teiséms ir turtiniams
interesams), i$skyrus 180 str. (pléSimai). MiSrlis nusi-
kaltimai — LR BK XXVIII skyriaus 180 str. aprasyti
nusikaltimai — pléSimai. Smurtiniai nusikaltimai — tai
nusikaltimai, aprasyti LR BK XVII (nusikaltimai zmo-
gaus gyvybei); XVIII (nusikaltimai zmogaus sveika-
tai), XIX (nusikaltimai, pavojingi Zmogaus sveikatai ir
gyvybei) skyriuose ir 284 straipsnio 1 punkte (vieso-
sios tvarkos pazeidimas). Neteiséto disponavimo nusi-
kaltimai — LR BK 201 str. (neteisétas namy gamybos
stipriy alkoholiniy gérimy ir aparaty jiems gaminti ga-
minimas, laikymas, gabenimas turint tiksla realizuoti
ar realizavimas); 259 str. (neteisétas disponavimas nar-
kotinémis ar psichotropinémis medziagomis be tikslo
jas platinti); 260 str. (neteisétas disponavimas narko-
tinémis ar psichotropinémis medziagomis turint tiksla
jas platinti arba neteisétas disponavimas labai dideliu
narkotiniy ar psichotropiniy medziagy kiekiu) aprasyti
nusikaltimai.

2 Individuali kognityvi elgesio korekcijos progra-
ma ,,Tik tu ir a§* — tai 12 uzsiémimy programa, skirta
koreguoti pilnameciy asmeny smurtinj ir kito pobtidzio
nusikalstama elgesi, taip pat su psichoaktyviy medzia-
gu vartojimu susijusj nusikalstama elgesi. Programos
igyvendinimo metu atliekama detali psichosocialiniy,
su nusikalstamu elgesiu susijusiy veiksniy analiz¢. Pa-
kviesti | programa ir sutik¢ joje dalyvauti asmenys pasi-
ra$é sutikima teikti asmeninius duomenis, leisti, kad Sie

Vilniaus, Kauno, Klaipédos, Siauliy regio-
ny, Panevézio, Radviliskio, Druskininky,
Birzy, Plungés, Silalés, Kupiskio miesty
ir rajony pataisos inspekcijose nuo 2009
mety sausio 1 dienos iki 2009 mety spalio
1 dienos. Atlikta antriné duomeny analizé
— tai jau esanciy (anksciau surinkty) duo-
meny tolesné analizé, nesusijusi su tyrimo,
kuriam tie duomenys buvo rinkti, tikslais,
ta¢iau susijusi su naujy tyrimy keliamais
tikslais (gauti naujy ziniy, interpretacijy
ir pan.) (Dale et al., 1988; Heaton, 2004).
Sio straipsnio autoré kodavo, analizavo ir
interpretavo programos igyvendinimo metu
surinktus duomenis.

Ivertinimo biidai ir procediira. Neutra-
lizacijos buvo nustatytos dviem, dazniau-
siai neutralizaciju tyrimuose taikomais
vertinimo metodais: a) pusiau struktiiruotu
interviu (Maruna and Copes, 2004; Topalli,
2005; Topalli, 2006; Chi-mei, 2008) ir b)
teiginiy skale (Ball, 1966; Agnew, 1994;
McCarthy and Stewart, 1998; Henning et
al., 2005; Hinduja, 2007). Su 67 i korek-
cing programa pakviestais ir sutikusiais
dalyvauti asmenimis buvo atliktas pusiau
struktiiruotas interviu, kurio metu gauta
informacija apie nusikaltima, uz kurj asmuo
atliecka bausmg (Priestley, 2008): subjekty-
viai suvoktas nusikaltimo aplinkybes (laika,
vieta, dalyvius, priezastis, igyvendinimo
btidus, galimus pasirinkimo momentus ir
kt.), savo paties ir kity asmeny dalyvavima
nusikaltimo situacijoje (mintis, jausmus,
kalbg ir veiksmus prie§ nusikaltima, jo pa-
darymo metu ir po jo). Pusiau struktiiruoty

duomenys biity naudojami programos efektyvumo ver-
tinimo tikslais. Programos uzsiémimus veda ir ja vyk-
dant gautus duomenis fiksuoja pamokyti ir sertifikuoti
pataisos inspekcijy darbuotojai (psichologai, inspekto-
riai). Duomenis tyrimui pateike keturiolika i$ SeSiolikos
Lietuvoje dirbanéiy programos vadovy.
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interviu tekstai uzrasyti standartinés formos
lentelése (Priestley, 2008).

Smurto neutralizacija vertinta naudojant
R. Agnew (1994) smurto neutralizacijos
skale. Sia skalg sudaro keturiy tarpasmeni-
niy situacijy, kuriose gali biiti panaudotas
smurtas, aprasymas. Tyrimo dalyviai 5 baly
skale turéjo pazyméti, kiek pateisina smurto
naudojima Siose situacijose (5 — ,,visiskai
sutinku®, 1 —,,visiskai nesutinku). Smurto
neutralizacijos skalés teiginiai skatina ,,au-
kos neigimo* neutralizacija, o trecias teigi-
nys (,,Jeigu Zzmogus specialiai jus siutina,
tai jis nusipelno buiti sumustas® taip pat gali
skatinti naudoti ,,atsakomybés neigimo*
neutralizacija (Agnew, 1994)3. Lietuviskos
smurto neutralizacijos skalés versijos pati-
kimumo, jvertinto vidinio suderinamumo
metodu, rezultatai (Cronbacho alpha = 0,76,
N = 127) beveik sutampa su skalés kiiréjy
pateiktais duomenimis (Cronbacho alpha =
0,77, N = 1725) (Agnew, 1994; Taroziené,
2009). Lietuvisko skalés varianto patikimu-
mas, jvertintas pakartotinio matavimo (po
triju ménesiy) metodu taip pat geras (Peai-
rsono koreliacijos koeficientasr=0,719, p <
0,001). Tiriancioji faktoriné analiz¢ (KMO
=(,75; taikant Bartleto sferiSkumo kriteri-
jup < 0,001) patvirtino vieno faktoriaus,
kurivo galima paaiskinti keturis smurto
neutralizacijos skalés teiginius, buvima.
Pirmoji komponenté paaiskino 59,59 proc.
duomeny dispersijos, o teiginiy faktorinés
apkrovos svyravo nuo 0,659 iki 0,822 (ori-

3 Programos ,,Tik tu ir a§“ autorius davé oficialy
leidima programos savininkams Lietuvoje (Kaléjimy
departamentui prie Lietuvos Respublikos teisingumo
ministerijos) versti ir naudoti visus programoje taiko-
mus tyrimo metodus. Kaléjimy departamento prie Lie-
tuvos Respublikos teisingumo ministerijos uzsakymu
programos metody vertimo ir adaptavimo darbus atliko
organizacija ,,Globali iniciatyva psichiatrijoje®.
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ginalios skalés maziausia teiginiy faktoriné
apkrova 0,59 (Agnew, 1994)).

Duomenys apie tiriamyjy amziy, tauty-
be, iSsilavinima, Seiming padéti, teistumy
skai¢iy, bausmés uz paskutini nusikaltima
atlikimo laika laisvés atémimo istaigose
ir pataisos inspekcijose gauti i§ sociode-
mografiniy ir teisiniy duomeny anketos.
Pataisos inspekciju darbuotojai (inspekto-
riai arba inspekcijy psichologai) tiriamojo
pateiktus duomenis apie teistumy skaiciy
ir padarytus nusikaltimus patikrino ir, jei
reikéjo, patikslino remdamiesi jrasais nu-
teistujy bylose.

Duomeny apdorojimas. Atliktas koky-
biniy duomeny, gauty pusiau struktiiruoto
interviu metu, kodavimas — kategorizacija
(KBane, 2003). Kiekvieno tiriamojo ,,nu-
sikaltimo analizés* duomenis pirmiausia
analizavome patys — identifikavome juose
G. M. Sykes ir D. Matza (1957) neutraliza-
ciju klasifikacijoje pateiktas neutralizacijy
kategorijas. Tada kiekvienoje neutralizacijy
kategorijoje pagal tiriamyju naudojamy
neutralizacijy turinj i$skyréme neutrali-
zacijy subkategorijas. I viso nustatéme
septyniolika subkategoriju: atsakomybés
neigimo, atsakomybe priskiriant: 1 — al-
koholio poveikiui, 2 — narkotiky poreikiui,
3 — pinigy stokai, 4 — uzimtumo stokai,
5 — nesuvokimui situacijos (atsakomybés
neigimas (sumazinimas) teigiant nesu-
vokus situacijos neteisétumo, grésmés),
6 — neprognozuojamiems ir nevaldomiems
ivykiams, 7 — bausmés iSvengimo ,,iliuzi-
jai* (atsakomybés neigimas (sumazinimas)
suvokus nesant bausmés uz neteisétus
veiksmus galimybés: ,,jei uz tai nebisiu
nubaustas, vadinasi, nieko blogo nedarau‘);
zalos neigimo kategorijoje: 8 — padarytos
zalos neigimo, 9 —ilgalaikiy padariniy Zalos



neigimo (Zalos neigimas (nuvertinimas)
neadekvaciai interpretuojant potencialiai
zalingus veiksmus ir ju padarinius), 10 —
naudos akcentavimo; aukos neigimo kate-
gorijoje: 11 — saves kaip aukos suvokimo,
12 —aukos buvimo neigimo, 13 —liudininky
nebuvimo akcentavimo (,,nickas nemato,
vadinasi, niekas nenukencia®), 14 — aukos
nuvertinimo; smerkianciyjy pasmerkimo
kategorijoje: 15— smerkian¢iyjy pasmerki-
mas; apeliacijos | svarbesnes aplinkybes ka-
tegorijoje: 16 — apeliacijos i ,,neabejotinai*
svarbias aplinkybes (apeliacija i ,,neabejo-
tinai“ svarbias aplinkybes arba vertybes,
kuriomis neteiséti veiksmai suvokiami kaip
visiS§kai pateisinami), 17 — atsakomybés
pasidalijimo (apeliacija i aplinkybes, kurios
suvokiamos kaip lengvinancios asmening
atsakomybe¢ uz nusikaltima dalj jos pri-
skiriant kitiems asmenims). Véliau visy
tirlamyju ,,nusikaltimo analizés* teksty
kopijas ir lenteles su neutralizacijy subkate-
gorijy sarasais davéme dviem psichologijos
magistro laipsni turtintiems vertintojams.
Subkategoriju sarase jie zyméjo, ar tiria-
masis naudojo neutralizacija pasakodamas
apie ivykius pries nusikaltimq, nusikaltimo
metu it po nusikaltimo (trimis atkuriamo
nusikaltimo laiko momentais) (Maruna and
Mann, 2006). ,,1° zyméta, jeigu neutrali-
zacijos subkategorija taikyta, ,,0 — jeigu
netaikyta. Kiekvienas vertintojas neutra-
lizacijas kodavo visy 67 tiriamyju pusiau
struktiiruoto interviu tekstuose. Dvieju
vertintoju neutralizacijy kodavimo suderi-
namumas statistiSkai reik§mingas (Kendallo
T koeficiento reikSmés nuo 0,763 iki 0,953,
p <0,001). Taigi, kiekvienos neutralizacijos
subkategorijos naudojimo daznumas buvo
ivertintas 4 baly rangine skale nuo 0 iki 3
(0 — nebuvo taikyta, 1 — buvo taikyta vienu

atkuriamo nusikaltimo laiko momentu, 2 —
taikyta dviem atkuriamo nusikaltimo laiko
momentais, 3 — taikyta trimis atkuriamo
nusikaltimo laiko momentais). Véliau at-
likta statistiné neutralizacijy kategorijy ir
subkategorijy analiz¢ naudojant statistiniy
duomeny analizés socialiniams mokslams
paketa SPSS — 18 versija. Apskaiciuoti vi-
durkiai (M), standartiniai nuokrypiai (SD),
procentiniai dydZiai (proc.), chi kvadratas,
Kruskalo—Walliso ranginis kriterijus ne-
priklausomoms imtims, Manno—Whitney—
Wilcoksono ranguy sumuy kriterijus nepri-
klausomoms imtims, atlikta dviejy faktoriy
dispersiné analizé (4 x 2 ANOVA).

Rezultatai

Neutralizacijy paplitimas skirtingus nusi-
kaltimus padariusiy asmeny grupése. Smur-
to neutralizacijos vidurkis jvertintas smurto
neutralizacijos skale (Agnew, 1994) M =
10,56 (SD = 3,36). Atlikus pusiau struktii-
ruoto interviu apie padarytus nusikaltimus
analiz¢ nustatyta, kad nuteisti pilnameciai
vyrai naudoja visy penkiy G. M. Sykes,
D. Matza (1957) nurodyty kategoriju neu-
tralizacijas. Interviu metu tiriamieji viduti-
niSkai naudojo 1,28 neutralizacijoss (SD =
1,46). Gauta, kad jvairias neutralizacijas
nuteisti asmenys naudojo nevienodai daz-
nai, ir 8is skirtumas buvo statistiskai reiks-
mingas (y* = 135,154, df = 4, p < 0,001).
Dazniausiai buvo naudojamos atsakomybés
neigimo (vid. rang. 243,04) ir aukos neigi-
mo (vid. rang. 207,51), kiek reciau — zalos
neigimo (vid. rang. 187,05) ir apeliacijos |
svarbesnes aplinkybes (vid.rang. 120,43),
reciausiai — smerkianciyjy pasmerkimo
(vid. rang. 81,96) neutralizacijos. Neutra-
lizaciju koreliaciju analizé parodé¢, kad kai
kuriy neutralizaciju rySys yra statistiskai
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reik§mingas. Statistiskai reikSmingai kore-
liavo tiek ty paciy, tiek skirtingy kategorijy
neutralizacijos (zr. 1-a lentelg).

Tyrimo rezultatai atskleidé¢, kad naudoja-
mos neutralizacijos statistiskai reikSmingai
susijusios su padaryto nusikaltimo pobtdziu
(*=165,141,df=12,p <0,001). Nusikalti-
mus, turin¢ius smurto komponenta (misrius
ir smurtinius), padarg tiriamieji dazniau
naudojo atsakomybés neigimo ir aukos
neigimo neutralizacijas, negu asmenys,
padarg nusikaltimus, kuriuose néra smurto
komponento (turtinius, neteiséto disp.). Ti-
riamieji, kuriy nusikaltimuose néra smurto
komponento, dazniau negu asmenys, padarg
nusikaltimus, turin¢ius smurto komponenta,
naudojo zalos neigimo ir smerkianciyjy pa-
smerkimo neutralizacijas (zr.1-3 pav.).

ISsami atsakomybés neigimo neutrali-
zacijy subkategoriju analizé parode, kad
mazdaug pusé (51,7 proc.) smurtinius
nusikaltimus padariusiy asmeny teige, jog
dél ju padaryty nusikaltimy kaltas alkoho-
lio poveikis, o 34,4 proc. buvo isitiking,
jog ivykiai nusikaltimo metu buvo nepro-
gnozuojami ir nevaldomi (Zr. 2-3 pav.).

38,5 proc. misrius nusikaltimus padariusiy
ju grupés asmeny teige, kad nusikaltimas
vyko dél alkoholio poveikio ir kiek maziau
(30,8 proc.) man¢, kad Sie jvykiai buvo
neprognozuojami ir nevaldomi. Darydami
nusikaltimg i§vengti bausmés dazniausiai
tikéjosi turtinius (64,3 proc.) ir neteiséto
disponavimo (54,5 proc.) nusikaltimus
padare tiriamieji. Maziau negu pusé tur-
tinius nusikaltimus padariusiy asmeny
(35,7 proc.) teige, kad nusikalsti juos priver-
té pinigy stoka, ir tokia pat dalis tvirtino, kad
buvo naivils ir nesuprato viso nusikaltimo
situacijos rimtumo. Apie 35 proc. turtinius
ir neteiséto disponavimo nusikaltimus
padariusiy asmeny teige, kad nusikaltimai
buvo neprognozuojami ir nevaldomi. (zr.
2-3 pav.).

Zalos neigimo neutralizacijy subkatego-
rijy analizé parod¢, kad nusikaltimo metu
padaryta zala neigé didzioji dalis turtinius
(71,4 proc.) ir daugiau negu pusé misrius
(61,5 proc.) nusikaltimus padariusiy nuteis-
tyju. Nusikaltimo teikiama nauda pabréze
dauguma tiriamyjy, padariusiy neteiséto
disponavimo nusikaltimus (72,7 proc.), ir

e
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(apibendrinty neutralizacijy kategorijy analizés rezultatai)
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2 pav. Neutralizacijy subkategorijos skirtingus nusikaltimus padariusiy nuteistyjy grupése

Neutralizacijos: atsakomybés neigimo: 1 — alkoholio poveikis, 2 — narkotiky poreikis, 3 — pini-
gu stoka, 4 — uzimtumo stoka, 5 — situacijos nesuvokimas, 6 — neprognozuojami ir nevaldomi
ivykiai, 7 — bausmés iSvengimo iliuzija; Zalos neigimo: 8§ — padarytos zalos neigimas, 9 — il-
galaikiy padariniy zalos neigimas, 10 — naudos akcentavimas; aukos neigimo: 11 — savgs kaip
aukos suvokimas, 12 — aukos buvimo neigimas, 13 — liudininky nebuvimo akcentavimas, 14
— aukos nuvertinimas; smerkianciyjy pasmerkimo: 15 — smerkianciyju pasmerkimas; apeliacijos
i svarbesnes aplinkybes: 16 — apeliacija { ,,neabejotinai* svarbias aplinkybes, 17 — atsakomybés
pasidalijimas.

daugiau negu pusé tiriamyju, padariusiy
misrius (61,5 proc.) ir turtinius (57,1 proc.)
nusikaltimus (Zr. 2-3 pav.). Aukos neigimo
neutralizaciju subkategorijuy analizés rezul-
tatai parodé, kad didziausia smurtinius nu-
sikaltimus padariusiy asmeny grupés dalis
(palyginti su kitomis tiriamyju grupémis)
nusikaltimo situacijoje save suvoké kaip
auka (82,8 proc.) ir buvo link¢ nuvertinti
tikrasias nusikaltimy aukas (51,7 proc.).
Saves kaip aukos suvokimo neutralizacijas
naudojo ne daugiau kaip pusé turtinius, mis-
rius, neteiséto disponavimo nusikaltimus
padariusiy tiriamuyjy grupése (Zr. 2-3 pav.).
Liudininky nebuvima nusikaltimo situacijo-
je pabrézé apie pusé misrius (46,2 proc.) ir
turtinius nusikaltimus (50,0 proc.) padariu-
siy tiriamyjy (Zr. 2-3 pav.). Smerkianéiyjy
pasmerkimo neutralizacija dazniausiai nau-
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dojo neteiséto disponavimo nusikaltimus
(18,2 proc.), re¢iau — turtinius (14,3 proc.)
ir misrius (7,7 proc.) ir tik keletas smurtinius
nusikaltimus (3,4 proc.) padariusiy asme-
ny (zr. 2-a pav.). Apeliacijos { svarbesnes
aplinkybes neutralizacijos labiausiai buvo
paplitusios misrius ir neteiséto disponavimo
nusikaltimus padariusiy tiriamyjy grupése
(apie 40 proc.) (zr. 2-a pav.).
Neutralizacijy keturiose nusikaltimy
grupése palyginimas. Smurto neutralizaci-
jos skale (Agnew, 1994) jvertintas smurto
neutralizacijos lygis keturiose nusikaltimo
grupése statistiSkai reikSmingai nesiskyré
(x> = 1,643, df = 3, p = 0,650). Nustaty-
ta, kad skirtingus nusikaltimus padarg
asmenys statistiSkai reikSmingai skyrési
pusiau struktiiruotame interviu nurodyty
naudojamy neutralizacijy skai¢iumi (y* =



8,599, df = 3, p = 0,035). Dazniausiai neu-
tralizacijas naudojo turtinius nusikaltimus
padarg tiriamieji (vid. rang. 43,50), re¢iau-
siai — neteiséto disponavimo nusikaltimus
padarg asmenys (vid. rang. 22,32). Tiriant,
ar skirtingus nusikaltimus padarg asmenys
vienodai daznai naudoja jvairias neutra-
lizacijas, i8rySkéjo dvieju apibendrinty
neutralizacijy kategoriju: zalos neigimo (p <
0,01) ir aukos neigimo (p <0,01) statistiskai
reikSmingy skirtumy tarp grupiy (zZr. 2-a
lentelg). Kruskalo—Walliso ranginio krite-
rijaus nepriklausomoms imtims statistika
parode, kad turtinius nusikaltimus padare
nuteistieji zalos neigimo neutralizacijas
naudojo daZniausiai, o smurtinius nusikal-
timus padarg¢ nuteistieji — reciausiai i§ visy
keturiy tiriamyju grupiy. Aukos neigimo
kategorijos neutralizacijas dazniausiai
naudojo asmenys, padar¢ smurtinius, o
reciausiai — asmenys, padar¢ neteiséto dis-
ponavimo nusikaltimus (zr. 2-3 lentelg).
Skirtingus nusikaltimus padarg asmenys
statistiSkai reik§mingai skyrési septyniy
subkategoriju neutralizacijy naudojimu. At-

sakomybés neigimo kategorijoje tiriamuju
grupés statistiSkai reik§mingai skyrési: at-
sakomybés neigimo atsakomybg priskiriant
alkoholio poveikiui (p <0,01), atsakomybés
neigimo atsakomybe priskiriant narkotiky
poreikiui (p < 0,01), atsakomybés neigi-
mo — bausmés iSvengimo iliuzijos (p <
0,05); zalos neigimo kategorijoje — pada-
rytos zalos neigimo neutralizacijomis (p <
0,05); aukos neigimo kategorijoje — savgs
kaip aukos suvokimo (p <0,01), liudininky
nebuvimo akcentavimo (p < 0,01) ir aukos
nuvertinimo (p < 0,001) neutralizacijomis
(Zr. 3-ia lentelg).

Neutralizacijos ir kriminaliné patirtis.
Dviejy faktoriy dispersiné analizé parodé,
kad smurto neutralizacijos lygis maza ir di-
dele KP turin¢iy nuteistuyjy grupése statistis-
kai reikSmingai nesiskyré (F(1,134)= 0,063,
p=0,802, 72=0,01). Kriminalinés patirties
ir nusikaltimo pobtidzio saveikos poveikis
smurto neutralizacijos lygiui taip pat buvo
statistiSkai nereik§Smingas (F(3,134) =
0,550, p=0,649, »?=0,01). Dviejy faktoriy
dispersinés analizés rezultatai, pateikti 4-oje

2 lentelé. Neutralizacijy palyginimas skirtingus nusikaltimus padariusiy nuteistyjy grupése
(apibendrinty neutralizacijy kategorijy analizés rezultatai)

Vidutiniai rangai
Neutralizacijos x af p Turtinis Misrus ]\7deitsezs. Smurtinis
N=19 | N=13 | =p)1) (N =29)

Atsakomybés 2445 | 3 0,485 37,89 31,85 27,09 35,71
neigimas
Zalos neigimas 13270 | 3 | 0,004%* 44,64 40,88 36,64 24,78
Aukos neigimas | 17,222 | 3 | 0,001** 31,61 33,73 15,00 42,48
Smerkianciujy 2851 | 3 0,415 35,86 33,50 37,18 32,12
pasmerkimas
Apeliacija isvar- |5 05| 4 0,162 34,79 40,96 37,32 2924
besnes aplinkybes

< 0,05; ** p < 0,01
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3 lentelé. StatistiSkai reikSmingai besiskiriancios neutralizacijy subkategorijos skirtingus nusi-

kaltimus padariusiy nuteistyjy grupése

Neutralizacijy Vidutiniai rangai
subkateg'orijos x af p Turtinis Misrus | Neteis. disp. | Smurtinis
(N=14 | (N=13| (N=1) | (N=29

Alkoholio poveikis | 14,589 | 3 | 0,002%* 26,89 33,04 21,82 42,48
Narkotiky poreikis | 10,338 | 3 | 0,016%* 33,00 33,00 39,09 33,00
El ‘:)uislri‘:;j:vengl' 9302 | 3| 0,026 43,86 32,04 39,14 28,17
Padarytos Zalos 10333 | 3 | 0,016* 43,14 40,81 30,91 27,71
nelglmas
SSSVV(‘:‘IS(};?;E aukos | 15360 | 3| 0,002 26,79 26,62 25,36 44,07
Liudininky nebu-
vimo akcentavi- | 15271 | 3 | 0,002%* 42,11 43,15 28,27 28,16
mas
ﬁ;l;os nuvertini- 142590 | 3 | 0,001%%* | 25,00 32,38 25,00 42,48

< 0,05; ** p < 0,01; ***p < 0,001

lenteléje, rodo, kad neutralizacijy (nustatyty
pusiau struktiiruotu interviu) vidurkiai maza
ir didelg KP turinéiy asmeny grupése statis-
tiSkai reik§mingai nesiskyré (p > 0,05). Taip
pat néra statistiskai reik§mingo kriminalinés
patirties ir nusikaltimo saveikos poveikio
neutralizacijy naudojimo daznumui (p >
0,05) (zr. 4-3 lentelg).

Dvieju faktoriy dispersinés analizés
rezultatai rodo, kad dviejuy subkategoriju

neutralizacijy naudojimo daznumas priklau-
so nuo KP. Visy grupiy didel¢ KP turintys
tiriamieji atsakomybés neigimo atsakomybe
priskiriant neprognozuojamiems ir neval-
domiems jvykiams ir aukos neigimo neu-
tralizacijas naudojo statistiskai reikSmingai
dazniau, negu maza KP turintys asmenys
(atitinkamai: F(1,59) = 6,125, p < 0,05, n?
= 0,09 ir F(1,59) = 5,663, p < 0,05, n* =
0,08). Statistiskai reikSmingas kriminalinés

4 lentelé. Neutralizacijy vidurkiy palyginimo rezultatai (2 x 4 ANOVA): 1) skirtingq KP turin-
Ciy tiriamyjy grupése, 2) skirtingus nusikaltimus padariusiy tiriamyjy grupése, 3) skirtingus
nusikaltimus padariusiy mazq ir didele KP turinciy tiriamyjy grupése

Neutralizacijos ! 2 s
F(1,59) p F (3,59) P F (3,59) P
Atsakomybés neigimas 0,021 0,886 0,977 0,410 0,712 0,549
Zalos neigimas 0,322 0,573 3,093 0,034* 0,821 0,487
Aukos neigimas 2318 0,133 6,022 | 0,001%* | 2,118 | 0,108
Smerkianciyjy pasmerkimas 0,051 0,823 0,908 0,443 0,296 0,828
fflfel;“c’/a i svarbesnes aplin- 1,157 0287 | 2,539 0,065 | 1,735 | 0,170

* < 0,05, **p < 0,01
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patirties ir nusikaltimo pobudzio saveikos
poveikis nustatytas naudos akcentavimo
neutralizacijoms (F(3,59) = 3,099, p<0,05,
y? = 0,136). Didelg KP turintys turtinius ir
misrius nusikaltimus padarg tiriamieji Sias
neutralizacijas naudojo reciau, negu maza
KP turintys asmenys. Neteiséto disponavi-
mo ir smurtinius nusikaltimus padariusiy
asmeny grupése vyravo priesingos tenden-
cijos: didelg¢ KP turintys asmenys naudos
akcentavimo neutralizacijas naudojo daz-
niau, negu turintys maza KP.

Gauti rezultatai rodo, kad daugumos
neutralizacijy naudojimas nepriklauso nuo
tirlamyjy turimos kriminalings patirties, taip
pat nuo kriminalinés patirties bei padaryto
nusikaltimo pobtidZio saveikos. Tai budinga
tiek neutralizacijoms, nustatytoms anali-
zuojant pusiau struktliruotus interviu, tiek
smurto neutralizacijos lygiui, jvertintam
smurto neutralizacijos skale (Agnew, 1994).
Skirtingus nusikaltimus padariusiy tiriamy-
ju grupés statistiSkai reikSmingai skyrési 7
1§ 16 neutralizacijy (subkategoriju) naudoji-
mu (Zr. 3-ia lentelg). Taigi galima teigti, kad
neutralizacijy naudojimas labiau priklauso
nuo padaryto nusikaltimo pobtidzio, o ne
nuo turimos kriminalinés patirties.

Rezultaty aptarimas

Neutralizacijos skirtingus nusikaltimus
padariusiy asmeny grupése. Analizuodami
savo paciy padarytus nusikaltimus, pilna-
meciai nuteistieji neutralizacijas naudojo
vidutiniskai 1-2 kartus. Jy naudojamos
neutralizacijos statistiSkai reikSmingai susi-
jusios su padaryto nusikaltimo pobiidziu, ir
ivairios neutralizacijos buvo nevienodai pa-
plitusios skirtingus nusikaltimus padariusiy
asmeny grupése. Sie rezultatai leidzia teigti,
kad neutralizacijos biidingos ir kognityviu

lygmeniu tarpininkauja ne tik vaiky bei pa-
augliy (Ball, 1966; Crick and Dodge, 1994;
Chi-mei, 2008), bet ir pilnameciy teisés
pazeidéju skirtingo nusikalstamo elgesio
formoms atsirasti. Remdamiesi gautais
rezultatais teigiame, kad panasis neutrali-
zacijos procesai tarpininkauja formuojant
panasaus pobidzio nusikalstamo elgesio
atsakus, pavyzdziui, atsakomybés neigimo
kategorijos neutralizacijos labiausiai buvo
paplitusios nuteistyjy, kuriy nusikaltimuose
iSreikstas smurto komponentas (padariusiy
misrius ir smurtinius nusikaltimus) grupése,
o zalos neigimo — tarp nuteistuju, padariusiy
nesmurtinius nusikaltimus (turtinius ir ne-
teiséto disp.). Taciau kai kurios net panasaus
pobiidzio nusikaltimus padariusiy pilna-
meciy asmeny naudojamos neutralizacijos
skiriasi, o tai, manome, gali lemti skirtingo
pobiidzio nusikalstama elgesi. Pavyzdziui,
misrius nusikaltimus padar¢ asmenys,
kaip ir padar¢ smurtinius nusikaltimus,
buvo link¢ naudoti atsakomybés neigimo
neutralizacijas, taciau kitaip, negu padarg
smurtinius nusikaltimus, daZzniau naudojo
apeliacijos | svarbesnes aplinkybes neutra-
lizacijas, kurios buvo biidingesnés nusikal-
timus be smurto komponento padariusiems
asmenims. Sie duomenys turi praktinés
reik§més. Smulkios zinios apie neutraliza-
ciju panasumus ir skirtumus skirtingus nu-
sikaltimus padariusiy asmeny grupése gali
padéti numatyti individualy asmens polinkj
1 tam tikros formos nusikalstama elgesi.
Be to, asmens padarytiems nusikaltimams
nebidingos neutralizacijos gali rodyti, kad
formuojasi kognityvios predispozicijos {
kitoki nusikalstama elgesi.

Nors tiriamieji nesiskyré smurto neutra-
lizacijos lygiu, ivertintu smurto neutraliza-
cijos skale (Agnew, 1994), interviu analizés
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rezultatai rodo, kad skirtingus nusikaltimus
padarg¢ asmenys nevienodai daznai naudoja
skirtingy kategorijy neutralizacijas (dvieju
apibendrinty neutralizacijy kategorijy ir
septyniy subkategoriju nustatyti statistiskai
reikS§mingi skirtumai tarp grupiy). Galima
manyti, kad dazniau naudojamas neutrali-
zacijas skirtingus nusikaltimus padarg as-
menys yra geriau jtvirting: tikétina, kad jos
dazniau buvo naudojamos praeityje ir turi
didesng tikimybg biiti naudojamos ateityje,
taip paskatindamos daryti naujus, panasaus
pobtidzio nusikaltimus (Sykes and Matza,
1957; Crick and Dodge, 1994; Collins and
Read, 1994). Atlickant korekcinj darba
ypatingas démesys turéty biiti kreipiamas
1 turtinius nusikaltimus padariusiy asmeny
padarytos Zalos neigimo, aukos neigimo
akcentuojant liudininky nebuvima neutra-
lizacijas; smurtinius nusikaltimus padariu-
siy asmeny grupéje — aukos neigimo save
interpretuojant kaip auka, aukos neigimo
nuvertinant aukas, atsakomybés neigimo
atsakomybeg priskiriant alkoholio poveikiui
neutralizacijas; neteiséto disponavimo nu-
sikaltimus padariusiy asmeny grupéje — at-
sakomybés neigimo atsakomybg priskiriant
narkotiky poreikiui; miSrius nusikaltimus
padariusiy asmeny grupéje — padarytos Za-
los neigimo ir naudos akcentavimo, aukos
neigimo akcentuojant liudininky nebuvima
bei apeliacijos i ,,neabejotinai* svarbias
aplinkybes neutralizacijas.

Misu gauti duomenys, kad neutraliza-
cijos yra susijusios su nusikaltimo pobii-
dziu, sutampa su kity tyréjuy skelbiamais
rezultatais (McCarthy and Stewart, 1998;
Henning et al., 2005; Chi-mei, 2008). Nors
palyginti skirtingy tyrimy rezultatus del
nevienody tiriamyjy grupiy ir vertinimo
metody sunku, atliktame tyrime, kaip ir
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kituose darbuose, turtinius nusikaltimus
padar¢ asmenys buvo linke naudoti Zalos
neigimo, rizikos neigimo (misy tyrime:
,bausmes i§vengimo iliuzija*) (Chi-mei,
2008), smurtinius nusikaltimus — aukos
neigimo neutralizacijas (Byers et al., 1999;
Henning et al., 2005). Remdamiesi gautais
rezultatais, galime papildyti turimas Zinias
apie neutralizacijas. Pirmiausia, neutrali-
zacijy turinys leidZia daryti prielaidas ne
tik koks padaryto nusikaltimo pobtdis, bet
ir kokios nusikaltimo aplinkybés. Kad 52
proc. smurtinius nusikaltimus padariusiy
nuteistyju atsakomybe uz padarytg nusi-
kaltima priskiria alkoholio poveikiui rodo,
jog mazdaug pusé ju nusikaltimus padaré
budami neblaiviis. Antra, kai kurios neu-
tralizacijos yra tarpusavyje susijusios, taigi
tikétina, kad jos gali biiti naudojamos ne tik
po viena, bet ir po kelias. Galima manyti,
kad keliy neutralizacijy derinimas sustiprina
neutralizacijos efekta, o naudojant kelias
neutralizacijas, sukuriama tokia situacijos
interpretacija, kuri maksimaliai padeda
iSvengti vidiniy bei iSoriniy sankcijy dél
neteiséty veiksmu.

Neutralizacijy naudojimas yra tik vienas
i§ daugelio socialinés informacijos apdoro-
jimo metu vykstanciy kognityviy procesuy,
tad interpretuojant neutralizacijy poveiki
elgesiui biitina atsizvelgti | kitus socialinés
informacijos apdorojimo procesus ir ju
sasajas su neutralizacijomis. Pavyzdziui,
smurtinius nusikaltimus padariusiy asmeny
saves kaip aukos suvokimo neutralizacijos
gali biiti susijusios su netiksliu ir selekty-
viu situacijos signaly kodavimu, lengviau
ir grei¢iau uzfiksuojant agresyvius signalus
(Gouze, 1987; Burks et al., 1999), taip
pat atspindéti dél jtvirtinty antisocialiy
zinojimo vienety vykstanti neadekvaty in-



formacijos interpretavima (Dodge and Coie,
1987; Dodge, 1993; Dodge and Schwartz,
1997). Kai kuriais atvejais neutralizaciju
nebuvimas gali rodyti socialinés informaci-
jos apdorojimo neadekvatuma. Pavyzdziui,
neteiséto disponavimo nusikaltimus padarg
nuteistieji aukos neigimo neutralizacijas
naudojo reciau, negu kity grupiy asme-
nys. Remiantis tyrimais, rodanciais, kad
neutralizacijos naudojamos pateisinti el-
ges], kuris suvokiamas kaip neatitinkantis
esanciy internalizuoty socialiniy normy
(McCarthy and Stewart, 1998; Maruna and
Mann, 2006), galima manyti, kad neteiséto
disponavimo nusikaltimus padarg asmenys
i$ tiesy nesuvokia, kad ju nusikalstamas el-
gesys taip pat turi auky, mazai jsisamonina
savo veiksmy padarinius kitiems Zmonéms.
Sie tyrimo rezultatai svarbiis numatant nu-
sikalstamo elgesio korekcijos priemones,
kuriose turéty biiti atsizvelgta ne tik { domi-
nuojancias neutralizacijas ar ju derinius, bet
ir { neutralizacijy sasajas su kitais socialinés
kognicijos sutrikimais.

Neutralizacijos ir kriminaliné patirtis.
Nustatéme, kad neutralizacijy naudojimas
nepriklauso nuo nuteistyjy kriminalinés pa-
tirties, tad gauti rezultatai neleidzia pagristi
S. Maruna ir H. Copes (2004) prielaidos,
kad didesng¢ kriminaling patirtj turintys
asmenys rec¢iau naudoja neutralizacijas, nes
labiau tapatinasi su ,,nusikaltélio vaidme-
niu, ir jvairiis neteiséto elgesio pateisinimai
jiems tampa vis maziau reikalingi. Atliktas
tyrimas rodo, kad ir didelg kriminaling
patirti turintys asmenys naudoja neutraliza-
cijas, todél, galima manyti, turi galimybiy
(samoningai ar nesamoningai) skirti socia-
liai priimtinus ir nepriimtinus veiksmus bei
iSgyventi kalte ir géda, skatinancias naudoti
neutralizacijas. Zinoma, reikia atsizvelgti

1 tai, kad tiriamuosius i skirtingos krimi-
nalinés patirties grupes suskirstéme pagal
teistumy skai¢iaus mediana, o ne pagal
krastutines turimos kriminalinés patirties
reikSmes. Musy rezultatai nesutampa ir su
J. G. McCarthy bei A. L. Stewart (1998)
duomenimis, rodanciais, kad didele krimi-
naling patirtj turintys asmenys su konkreciu
nusikalstamu elgesiu susijusias neutraliza-
cijas naudoja reciau, negu turintys maza
kriminaling patirtj. Nustatéme, kad jvairiy
neutralizaciju naudojimas nepriklauso nuo
kriminalinés patirties ir nusikaltimo po-
budzio saveikos. Gauti duomenys labiau
patvirtina G. M. Sykes ir D. Matza (1957)
prielaida, kad neutralizacijos perimamos
pradiniuose nusikalstamo elgesio iSmokimo
etapuose, o ju naudojimas néra susijes su
kriminaline patirtimi. Atlikto tyrimo rezul-
tatus galime palyginti su R. A. Ball (1966)
tyrimo rezultatais, rodanciais, kad didesng
kriminaling patirtj turintys jaunuoliai neu-
tralizacijas naudojo taip pat daznai, kaip
ir turintieji mazesng¢ kriminaling patirt;.
Nustatéme, kad ir pilnameciams, vairius
nusikaltimus padariusiems istatymy pa-
zeidéjams buidingos panaSios tendencijos,
maza ir didel¢ kriminaling patirtj turintys
pilnameciai vyrai nesiskyré neutralizacijy
naudojimo daznumu.

Taigi, neutralizacijos yra interpretaci-
nis socialinés informacijos apdorojimo
procesas. Neutralizacijy turinys susij¢s
su pilnameciy teisés pazeidéju skirtingo
pobiidzio nusikalstamu elgesiu, o ivairius
nusikaltimus padar¢ pilnameciai linke
naudoti skirtingas neutralizacijas. Tai, kad
tiriamieji naudoja po kelias neutralizacijas,
o kai kurios neutralizacijos statistiSkai
reikSmingai koreliuoja, rodo, kad vienu
metu gali biiti naudojamos kelios skirtingos
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neutralizacijos — taip sustipréja ju daromas
poveikis. Kriminalinés patirties dydis, taip
pat kriminalinés patirties ir nusikaltimo
pobtidzio saveika neturi reikSmés neutra-
lizaciju naudojimo daznumui. Pastarieji
rezultatai paremia G. M. Sykes ir D. Matza
(1957) prielaida, kad neutralizacijos peri-
mamos pradiniuose nusikalstamo elgesio
iSmokimo etapuose, o ju naudojimo ly-
gis néra susij¢s su kriminalinés patirties
dydZiu. Atlikto tyrimo rezultatai leidzia
kalbéti tik apie nesamus kiekybinius skir-
tinga kriminaling patirtj turinéiy asmeny
neutralizacijy pokyc¢ius. Kriminalinés
patirties poveiki kokybiniams neutrali-
zacijy naudojimo aspektams (automatis-
kumo lygiui, suaktyvinimo parengciai)
galéty atskleisti tolesni Sios srities tyrimai.
Straipsnyje pristatyti rezultatai atspindi
tik keturiy rasiy nusikaltimus (turtinius,
misrius, smurtinius, neteiséto disponavimo)
padariusiy pilnameciy vyry neutralizaciju
naudojima. Tolesni darbai galéty atskleisti
kitus, pavyzdziui, seksualinius nusikalti-
mus padariusiy asmeny, taip pat motery
neutralizacijy ypatumus.
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NEUTRALIZATIONS OF ADULTS COMMITTING DIFFERENT CRIMES: VARIETY, PREVALEN-
CE AND CONNECTION WITH CRIMINAL EXPERIENCE

Viktorija Taroziené

Summary

There is a lack of information about neutralizations
used by adult criminals who have committed dif-
ferent crimes. Moreover, very little is known about
the mechanism of neutralization establishment and
changes of prevalence in groups of people with
different criminal experience, and the available data
are controversial. According to G.M.Sykes, D.Matza
(1957), neutralizations are learned together with the
conduct of crime and do not change in prevalence with
increasing criminal experience. Other researchers con-
clude that with accumulation of antisocial experience,
the need of neutralization reduces. The aim of this
investigation was to identify neutralizations of adult
convicts who have committed different crimes and to
test the effect of criminal experience on neutralization.
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There were three goals of the recent study: 1) to iden-
tify the prevalence of neutralization in groups of adult
convicts who committed property, violence, mixed
(robberies) and illegal disposal crimes; 2) to compare
the frequency of different neutralizations used by adult
convicts who have committed different crimes; 3) to
test the effect of criminal experience, as well as of in-
teraction of criminal experience and the type of crime
on neutralization. The social information processing
model (Crick and Dodge, 1994) complemented with
the neutralization process (Sykes and Matza, 1957)
was chosen as a theoretical background of the study.
We state that neutralizations are the interpretation
process in the second step of the social information
processing model.



Neutralization of adult men who had committed
property (theft), violence (murder, aasault), mixed
(robbery) and illegal disposal (drugs, alcohol) crimes
was investigated. Participants of the research were
divided into two groups by the amount of previous
convictions. A supra-secondary analysis of data collec-
ted during the program “One to one” (Priestley, 2008)
was performed. Two investigators coded different
types of neutralizations in semi-structured interview
protocols about crimes committed by participants (n
= 67). Coded information about the frequency of dif-
ferent types of neutralization as well as scores of the
violence neutralization scale (Agnew, 1994) (n=161)
were processed in the further statistical analysis.

The results of the research showed that the types
of neutralization were significantly related to the type
of crime committed by adult convicts (p < 0.001).
The prevalence of neutralizations varied in groups
of men who had committed different crimes. Men
who had committed crimes with elements of violence
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(violent crimes and robberies) mostly used denial of
responsibility and denial of victim (above 80% of
group participants). Men who had committed crimes
without elements of violence (property and illegal
disposal crimes) mostly used denial of harm (about
85% of group participants). Groups of convicts who
had committed different crimes significantly differed
in the rates of two neutralizations: denial of harm (p
<0.01) and denial of victim (p < 0.01). Men who had
convicted property crimes used denial of harm and
men who had convicted of violent crimes used denial
of victim more often than convicts in other groups.
Results of this investigation show that convicts can
use several different neutralizations at a time. There
was an insignificant main effect of the amount of
criminal experience on the frequency of neutralization
(p > 0.05). Neither there was a significant interaction
between the criminal experience and the type of crime
on the frequency of neutralization (p > 0.05).

Keywords: neutralization, criminal behavior,
criminal experience.
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