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VALSTIECIU SEIMA — DARBINIO AUKLEJIMO ZIDINYS
(XIX'a. PABAIGA — XX a. PRADZIA)

R.VASILIAUSKAS

I. Liaudies aukléjimo klausimai
ber!druose lietuviy valstieciy seimos
tyrinéjimuose

Lietuviy liaudies pedagoginé prakti-
ka vystési veikiama visuomeniniy ir Sei-
Imos iStOI’iﬂiq S@lygu Kiekuienoje epo-
choje buvo skirtinga $eimos struktiira.
lormos, santykiai. Seima, kaip sociali-
ne istorine lastelé, visuomenés struktii-
roje uzimanti tarpine vieta tarp makro
grupiy ir asmenybeés, keicCiasi priklauso-
mai nuo visuomeniniy santykiy. ,,Sei-
ma, — nurodo F. Engelsas, — turi vys-
tytis, visuomenei besivystant, ir kitéti,
visuomenei kitéjant, visiskai taip, kaip
buvo ligi Siol. Ji yra visuomeninés san-
tvarkos padarinys ir atspindés jos kulta-
rinj lygj“' Liaudies auklejimo patyri-
mas ir praktika glaudZiausiais saitais su-
sieta su istorinémis Seimos formomis,
nors ir ikigimininéje visuomeneje, ne-
sant Seimos, augancioji karta buvo ruo-
Siama gyvenimui, jai buvo perduodami
darbo jgudziai, paprociai *ir t. t.

Seimos iSsivystymo laipsnis, jos san-

tykiai, vidinés bei iSorinés salygos nu-
lemeé liaudies aukléjimo praktikos tiks-
lus, turinj, metodus bei priemones. Kuo
harmoningesni Seimos santykiai, tuo di-
desné teigiama jos jtaka vaiko asmeny-
bei, kuo labiau iSsivysciusit Seima, tuo
tobulesnés aukléejimo priemones ir t. t.
Seimos vystymasis turi teisioginj rysj
i su darbinio patyrimo perdavimu. ,,Mo-
nogamines Seimos atsiradimas, — nuro-
do M. Sabajeva, — turéjo milziniska
reikSme formuojant individuy darbinio
auklejimo pobudj ir turinj* 3. Nuo to lai-
ko auganciosios kartos darbinis aukleji-
mas vyksta Seimoje, taciau liaudies auk-
lejimo vieta ir reik§me visuomeneéje bei
10s santykj su Seimos pedagogika lémé
konkrecios istorines salygos. P. Chra-
palis nurodo tokj liaudies pedagogikos
santykj su Seimos pedagogika:  , Kiek
mokyklos buvq_valdan(:iqjq klasiy, vals-
thES__IJl‘lVll_eglja ir kiek darbo Zmoniu
3Uklela_{ﬂ05108 fU_nkcijos antagonistinese
;?Lm?itzeldo?;eau?j?:;ribogo §ei_mos auklfji-
mos pedagogika 41'36 agogika buvo Sel
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Tuo pabreziama, kad  priklausomai
nuo visuomeninio auklejimo issivystymo
jvairiomis cpochomis ir skirtingose an-
tagonistinese visunomenese liaudies pe-
dagogikos reitksme bei santykis su Sei-
mos auklejimu Kito, varijavo.

Musy tyrimo tikslas — lictuviy vals-
ticciu  seimy  koleklyvo aukléjamasis
vaidmuo, rengiant auganciaja karta sa-
varankiskam gyvenimui XIX a. pabai-
goje — XX a. pradzioje. Neliesdami kity
valstieciy seimos funkeijy (gamybines,
turto Kaupimo), siekiame atskleisti auk-
lejamaja funkcija, vaiky darbinio auk-
lejimo vieta ir reikSme valstieciy peda-
gogikoje. Auganciosios kartos rengimas
savarankiSkam darbui yra pedagoginis
ir socialinis procesas, todel jo nagrine-
jima siejame su klasines visuomeneés so-
cialinemis, visuomeninemis salygomis,
istorinémis Seimos formomis.

Lietuviu valstieciy Seima ilgus feo-
dalizmo Simtmecius ir i$ dalies kapitaliz-
mo laikotarpiu buvo beveik vienintele
darbo zmoniu vaiky rengimo praktinei
veiklai mokykla. Tokj valstieciy Seimos
vaidmenj nulémé socialiné, kulturine
bei teisiné valstiec¢iu padétis ir tai, kad
nebuvo visuomeniniy mokymo jstaigy.

Feodaliniu — stambiy ZemvaldZiy ir
dvasininkijos vieSpatavimo — laikotar-
piu valstietis baudZiauninkas buvo vi-
siskai pavergtas, beteisis, priklausomas
nuo dvarininko: jis, kaip nurodo J. Jur-
ginis, ,neturéjo pilietiniy teisiy, [-.]
negaléjo laisvai sudaryti savo seimos,
[...] disponuoti savo turtu™?® ir t. t.
BeteisiSkumas, lazas ir sunkiy prievoliy
nasta slege valstiecius, todél ,,baudziau-

ninkai visokiais budais stengési pasiliuo-
suoti 1S baudziavos* b,

Panaikinus baudZiava, valstie¢iai te-
bebuvo  ekonomiskai  priklausomi nuo
dvarininky, skirting Zeme reikéjo ispirk-
ti uz didelius mokeséius.
~Didejant klasinei diferenciacijai, vals-
tieciy Scima daZnai nebepajégdavo gau-
tos  Zemeés iSlaikyti. XIX a. pabaigoje
psvargingieji valstiec¢iai, — nurodo
S. Vansevicius, — masiskai netekdavo
savo sklypy. Jie pereidavo j turtinges-
niyjy rankas“7?, o dalis valstie¢iu, dva-
ro berny, kampininky, darZininkuy ir kituy,
iki reformos néjusiy lazo, i$ viso nega-
Vo zemes 8,

Valstietis, budamas formaliai laisvas,
negaléjo Sia teise pasinaudoti. Vadina-
si, pobaudziaviniu laikotarpiu didéjo
priestaravimai tarp teisinés, formalio-
sios ir faktinés valstiec¢iy Seimos pade-
ties. Neturédami tkyje perspektyvu,
vargingieji valstieciai ypac rupinosi vai-
ky ateitimi. Pagal liaudies tradicija vai-
ky ruoSimas gyvenimui apémé ne tik
praktiniy veiksmy ugdyma, bet ir mini-
malios materialines bazés sudaryma
m,gyvenimo pradziai“ °.

Nemaza valstieCiy, stengdamiesi pa-
gerinti materialinge Seimos padétj, jsigyti
zemes, vyko uzdarbiauti } kitas guber-
nijas ar j uzsienj. Ypac¢ daug valstieciy
emigravo ] Siaurées Amerika ir kitas Sa-
lis. Taciau daugelis iSvykusiyjuy patek-
davo ] sunkia kapitalisty priespauda,
viltys prasigyventi zlugdavo.

Kylanti burZuazija ir burZuazine in-
teligentija maté, kad geresne valstieciu
vaiky ateitj lems ne emigracija, o prak-

w

°Jurg

inis J. Baudziava Lietuvoje XIX amiZiaus pirmojoje puseje. — Kn.: Lietu-

vos valsticciai XIX amZiuje. V., 1957, p. 7—8.
6 Matulaitis S. 1863 metai Lietuvoje, d. I. Minskas, 1933, p. 133. _
" Vansecevicius S. Lietuvos valstieciy teisiné padétis po 1861 m. reformos jvyk-

dymo. - Kn.: Lietuvos valslie¢iai XIX amZiuje, p. 97. . . _
" 8 Jucas M. Baudziavos panaikinimas Lietuvoje. — Kn.: Lietuvos valstieciai XIX am-

ziuje, p. 9.

9 Remiamés informatoriy anketomis Nr. 14, 37, 91. Anketos saugomos VVPI pedago-
gikos kabinete. Toliau nurodomas tik anketos numeris.
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S])alljdt!:;gf?il]ﬁ BIgImas. Burzuazineéje
5 eliamos mintve 1. -
C1y vaiky nep v mintys, kad valstie-
e - .0 nebegalinti - patenkinti  vie
.&Cﬂ]dlrblﬁ iy JALCNKIN VICII

o ) prolesija. 1889  J
rase: UzZsiémim vies vl gD
byste ir I"'al'd'lvhin b o UI{ zemdir-

- y l‘_-J'”HJ_ zaliy zemeés pro-
tenka“ 10 lctuviy - dabar  neuz-

A N Keldamag valstieciy vaiku pro-
ffes[mo Paruosimo problema iéf - Lo
llstmiu Pozicijy, burZuazine nalcmn;-

" - > < -"" - S)BU a

r - .
tﬂgmo llretuvliq? valstieCius perimti ama-
]'USt! prekyba 'S ,,svetimgenciy“, nes ,.ir
kle UViu - vaikai, — kaip rase V. Kudir-
a?T gali [...] turét] gardzig duona i3
Naty [ - Pramonystées® ''. Amatai bu-
; . u
VO vicnintelé reali praktinées veiklos STi-
tis, kuriai buvo ruo$iamij ir varginguyijt
e E gimguyjuy
\fal_stle(:lq vaikai, nes auksStesnis specia-
lusis mokslas jiems daZnai buvo nepa-

sickiamas.

Nepasitenkinima vien Zemdirbio dar-
b_u, _les!{OJlnmg kity keliy j gyvenima
leme visuomenineés _sglygos ir poreikiai:
t()bLI]l?_]aﬂtl bei jvairejanti Zemés akio
technika, auga miestai bei pramoneé.

XIX a. antrojoje puséje Lictuvoje vis
labiau jsigalintys kapitalistiniai santy-
kiai lauZzo senasias tradicijas, pakerta
didziosios Seimos saknis — jos visuome-
ning nuosavybe, kolektyving gamyba ir
kolektyvinio vartojimo poreikius. Siuo
laikotarpiu, kaip nurodo A. VySniauskai-
te, ypac isryskeja ,neissidalijusiy Sei-
my skaldymosi j mazasias individuali-
nes Seimas tendencija®™ '*. Seimos skal-
dymasi spartino ir kélimasis is kaimy j
vienkiemius bei sparti valstieciy diferen-
ciacija. Del jsigalinCiy prwz}tlvr}mk_lsl_m
santykiy iro naturalus valstieciy ukis,
santuoka daznai buadavo komercine.
_Burzuazija nuplese nuo Seimos santy-
kiy jaudinant] sentimentaly Syda ir pa-

daré juos — grynai piniginiais santy-

w .j-a (J. Adomaitis). Reikia pasinaudoti. —  Varpas“ |

- {5 ALOTV. Kudirka). Tévyniski Varpai___.P”Varpaassug- If\égolo, D. 146
12 Vyéniausl{aité.A_. Lietuviy , ;
aisiais deSimtmeciais. — ,,ILKI", t. 1. V., 1958 p. 954
as K. ir Engelsas F.

u Q. D.

XX a. pirm
8 Marks

14 MLTE, t. 3, p. 375.
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kiais* 1% Valstieciy Scimos kurimasis dg¢|
lurto ryskéja ne tik is istoriky (J. Jur-
ginio, A. Vysniauskaités) darby, bet ir
is to meto rasytojy Zemaites (,,Petras
Kurmelis®, ,,Marti*, ,,Sutkai™), Lazdy-
ny Pelédos (,,Valandoje™ ir kt.) kariniy,
Tokie santykiai turéjo jtakos ir darbi-
niam vaiky aukléjimui. Atskirose vals-
tieciy Seimose darbas tampa nc tik auk-
lejimo, bet ir turto kaupimo pricmone.
Tokiose Seimose darbstumas daznai nu-
stoja buves Zmogaus dorovines vertes
kriterijumi, t. y. Seimos narys vertina-
mas tik pagal tai, kiek jis savo darbstu-

mu gali sukurti materialiniy vertybiy.
Turtiniai santykiai tai tik dalis sudé-
tingy Seimos santykiy, taciau jie niekie-
no pedagoginiu pozituriunenagrinétiir jy
reikSmeé vaiky aukléjimui neatskleista.
Auganciosios kartos profesiniams po-
linkiams ir darbo jgidZiams formuotis
turi didele reikSme Seimos nariy pavyz-
dys. Artimi Zmonés, jy elgesys, tarpu-
savio santykiai veikia ir vaiko doroviniy
bruozy formavimasi. Nagrinéjamuoju
laxkotarpmt priklausomai nuo $cimos
lormos, vaikai buvo veikiami skirtingy
zmomny grupiy: didzZiojoje Seimoje arba
seimlnﬁje bendruomeneje kaip ji vadi-
lama *— seneliy, tevy, jy susituokusiy
suny, netekéjusiy duktery ir nevedusiu
suny (3—4 karty), mazojoje Seimoje —
tew, broliy, sesery ir seneliy (2—3 kar-
y). E\I_egausus XIX a. pabaigos — XX a
g;idzilos 'istorik_q, etnografy tyrinéjimai
fos EU?E_SIH atspindi tik didZigja Seima ir
J. Jurginis isskiri :

IMoS fOI‘E’]U Sralisdscl)(slrltaa k611§ o
Seimos (XI1—X[v arpsl?lu_s: _mazosios
lektyvo — | tarnvb a.), keliy Seimy ko-
mazosios $ej Xy AV—XVIa), vel
'mos (XVT a. antroji puse —

XVIT a), keliy Seimy o PUS€
U junginio —

L

Nr‘ It P 10.

valstie¢iy Seimos turtiniaj santykiai XIX a.—

Kumunistq partijos Manifestas. V. 1976 p. 30.




(,,valstieciy kiemo* (XIX a.) '°. Panasy
poziurj j lietuviy Seimos raida yra is-
désciusi A. VysSniauskaitée anksciau mi-
néetame straipsnyje apic sScimos turtinius
santykius. IS Seimos formy raidos ana-
lizes matyti, kad empirinis pazinimo Pro-
cesas Ir liaudies pedagogika, kaip spe-
ciali empiriniy pedagoginiy Ziniy sritis,
jau nuo XIIT a. Lietuvoje vystési ir in-
dividualioje Seimoje.

Musy tyrimo duomenimis ', didZiyjy
seimy gyvenimas ir veikla buvo jvaires-
ni. Tai teigiamai veikeé vaiky brendima,
taclau emociniai Seimos nariy rysiai bu-
vo silpnesni, negu individualioje $ei-
moje, kurios nariai susije tiesiaja krau-
Jo giminyste. DidZiosiose Seimose labiau
buvo laikomasi tradicijy ir paproéiy,
demokratiniai bendravimo principai
maziau toleruojami; jos nariy santykiai
paprastai budavo pagrjsti griezto vyres-
niSkumo principu. A. Vy3niauskaité nu-
rodo, kad Sio tipo Seimose didelé pagar-
ba buvo reiSkiama vyresniesiems S$ei-
mos nariams '7, ypac tévui. Seimos gal-
va daznai naudodavosi jam suteikta
valdzia ir autoritetu. Jis turéjo prie sta-
lo savo vieta ir Saukstg, vaikai sodina-
mi atskirai, j jj kreipiamasi kaip j gar-
bingiausig Seimos narj. Seimos galva
pagal pirmumo teise pavasarj ar rude-
nj iSvarydavo pirmgja vaga 8.

Kaip is kity Seimos nariy, taip iri$
vaiky budavo reikalaujama aklo pak-
lusnumo, besglygiSko paliepimy vykdy-
mo. Toks autoritarizmas neigiamai veike
vaiky savarankiSkuma, slopino jy ini-
ciatyvyg, ugdé uzdarumg. Kaip nurodeé
V. Belinskis, klysta tie tevai, ,,[...] ku-
rie mano, jog reikia atsiskirti nuo vaiky
grieztumu, nuoZmumu [...]. Jie tuo

ﬁ](iﬁi pelnyti vaiky pagarba ir is tiesuy
)9 pelno, taciau Sally, gaslia pagarba,
vagarbg i$ baimes, ir tuo [.. .| juos mo-
<0 uzdarumo bei melo* 19,

Vien ik palriarchaliskumg ir autorita-
rizmg laikyti lictuviy didZiosios geimos
bruozais — nctikslu. Seima yra indivi-
duali  visuomenés Igstele, todél kartais
demokratiniai aukléjimo principai gale-
Jo vyrauti ir didZiojoje $eimoje. Kita
vertus, minétieji bruozai yra budingi ir
kai kurioms individualioms $eimoms,
nes pirmojo ir antrojo tipy Seimos na-
riai, kaip nurodo J. Jurginis, pavaldiis
tevui ?°. Abiejy tipy Seimy gyvenima,
tradicijas ir aukléjima lémé bendri kla-
sines visuomenés ekonominiai bei socia-
liniai veiksniai.

2. Lietuviu valstieciy Seimos
aukléejamoji funkcija

Seimos giminés tesimo ir vaiku auklé-
jimo funkcija amzina: ji iSlieka visose
visuomenes formacijose.

Jaungjg karta rengiant gyvenimui,
vyresniosios kartos patyrimo perdavi-
mas — istorine butinybé. Kaip nurodé
V. Leninas, aukléjimas — amzina kate-
gorija 2. Nuolatiné vyresniosios kartos
saveika su brestancigja ir materialiniu
bei dvasiniy vertybiy perdavimas yra
svarbiausias Zzmonijos pazangos ir atsi-
naujinimo laidas. Feodalizmo ir kapita-
lizmo laikotarpiu svarbiausias lietuviu
liaudies aukléjimo uzdavinys buvo Zi-
niy, jgudziy, mokejimy, praktiniuy veiks-
my perteikimas auganciajai kartai.

Tirdami liaudies pedagogika, kaip dar-
bo masiy aukléjimo patyrima, ja pries-

m

“Jurginis J. Lietuviy
'S Ank. Nr. 237, 285.

Seima XIII—XIV amziiais. — ,,ILKI", t.

I« P 257.

"Buwuayckainte A. Hepasmencunasi cembsa B JIntse B nauase XX B.—B xi.:
20 net. Apxeosornueckne u sTHorpaduueckue sxcnennmun nueruryra AH Jlntosekoit CCP

(1948—1967). Buabnioc, 1968, c. 114.
'* VVU MB RS, {. 81, b. 133.

" Beauuwckuin B. I. IToanoe cobpaune counuenuit, t. 4. M., 1954, c. 77.

2 Jurginis J. Lietuviy

Seima XIII—XIV amziais, p. 248.

> Leninas V. I. Rastai, t. 1. V., 1950, p. 131.
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pa:sl:llu-n.lc valdanciyjy klasiy pedagogi-
kai, I{ll‘l‘l neatitiko liaudies Svietimo in-
teresy ir jy neatspindeio.

Kaip nurodoma Lictuvos mokyklos is-
1“_"']“5 -T‘["}fhreliinjc, dvicjuose XVI a. is-
ID_tslun::o 1IStoriniuose dokumentuose —
Lietuvos Statutuose — net neuzsimena-
1a apie Jaunosios kartos aukléjima. Tik
Treciajame Lietuvos Statute (1588) uz-
tﬁl‘nl_\'anm Sykseiy nuotrupy apic valdan-
ciyju - klasiy — Kunigaiksc¢iu, valdo-
VU — auklejima 22, J. Vabalas-Gudaitis
taip pat daugiau nagrineja valdanciy-
Ju klasiy atstovy aukléjima 28,

PricSingai oficialiems dokumentams,
lietuviu liaudies Zodine ktiryba — pasa-
kos, dainos, raudos, patarles, priezo-
dziai. mjslés, kurios buvo sukurtos ir
paprastai gyvavo valstie¢iy Seimoje, at-
spindi  pazangias darbinio aukléjimo
1dejas ir praktika, moralinj, estetinj auk-
lejima, Seimos santykius. ,,Nors XVI a.
lietuviy tautosakos tiesioginiy uzrasy-
mu nera iSlike, o XVII ir XVIII a. uZra-
Sytos tautosakos yra nedaug, — raso,
V. Auryla, — taciau i§ vélesniais lai-
kais uzraSytos tautosakos jvairiy ele-
menty galima apytikriai nustatyti, kaip
ir  kokiomis Zodinés kiurybos formo-
mis lietuviy liaudis moke, aukléjo ir es-
tetiSkai lavino jaunaja karta* 24. -

XIX a. antrojoje puseéje tautosakos tra-
dicijos tebebuvo gyvos. Taciau buty ne-
tikslinga Siuo laikotarpiu tautosakos
tradicijy vaidmenj auklejime laikyti ne-
kintanciu. IS A. R. le:ml t}{rll}e]{mq
matyti, kad, kaimams skirstantis j vien-

kicmius “ 1r d€t 8 . keiciasi ir tauto.
radicijoms, Kelcl 0

" ' l i i . : .
gyvenlimno lejimui vaidmuo bej

sakos naudojimo auk

f[ormos.

Socialinis-ckonominis gyvenimas 1Ske-

lé naujus reilmlwi{nus_(J){lrk;slfrllzi(:fndl-
<y aukléjimui: Zemes dirbimn fl: rb':' e a-
esniais metodais, tobulesni da Jk,! ::tm.-
diai reikalavo i$ augancloslos . artos
daugiau Ziniy Ir [)H.SIFLIUSIm(iI(."dt_kEIFT:(:JS‘
kolektyvas veiké vaika nuo Kudi ys(]?b
ligi subrendimo, todeél jis, kaip nurodo

B. Chovrotovicius, turejo ,,lemla.n_]'q
vaidmenj normaliam vaiky aukléji-
L =6,

XIX a. antrojoje puséjE_, kaip nurod_om_a
etnografinéje literatiiroje, vyravo indi-
viduali dviejy karty Seima. DidZiyjy Sei-
my junginiai — ,,valstieciy kiemas su-
sidaré nenatuaraliai, ,,ne del senovinés
etninés tradicijos, o tik del feodalinio
ukio vedimo specifikos* ?7. Deél indivi-
dualios Seimos dominavimo istoriky
nuomones sutampa, taciau be statisti-
niy duomeny sunku susidaryti vaizda,
kokio masto buvo tas dominavimas.

Siekdami nustatyti nagrinéjamojo lai-
kotarpio Seimos auklejamajj vaidmen;,
mes rinkome informacija is valstieciy:
kelios kartos sudaré anuometine $eima,
Kok] poveikj vaikams daré tevai. vyres-
€)1 Selmos nariai, seneliai, koks buvo

L -

seimos kolektyvas ir jo santykiai.

apklausos
. e XIX a. pa-
A - Pradzioje dviejy kartu
valstieCiy Seimos sut:laréJ 73,50/iqiratrif

(1346).

23 Vabalas-Gudaitis J. IS lietuviy istorines Pedagogijos. __

1924, Nr. 5.

22 Lietuvos mokyklos islorijos apybraiza. — T

arybinis mokytojas*

wSvietimo darbas",

2 Auryla V. Lietuviy vaiky literatara. V., 1967, p. 41.
%5 Niemi A. R. Lietuviy liaudies dainy tyrinéjimaj. —

1932, p. 163; Pagal musy tyrimo duome
4--16 mely, su Seimomis persikele is kaimy j vienkiemiys

% Xosportosnu B. M. Tlpo6nemur cemeiinoro KON
Ke.— B ku.: EanHcTBO HauHMOHaJAbHOro n HHTEPHALHOHANLHOE
tauun (Martepuanbl xKoHdepenuuir)., Opnmmnmnnae‘

? Bnwusyckaite A M. Cewmeiinnlii Gy JIHTOBC
1 ceMeiiHblil OLIT KONXO3HUKOB IlpnGantuku, M_

0

nis i§ 280 informalo"'MﬁS‘! tautosaka“, t. 6. K.,

g 30, t. y. 11,7% biidami
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: ju karty — 26.5%, t. Y. I~::f|:_a tr?&i(}jc ket-
virtoje Seimoje, be vaiky ir tévy, gyve-
no seneliai (jei senclial mire anksciau,
negu informatoriui sukako penkeri me-
tai, tokia Seima priskirta pric dvicjuy kar-
ty Seimuy.). Taigi is tikryjy trijy karty
Seimy buvo daugiau, negu musy nuro-
dyta.

Statistikos duomenimis, XIX a. pa-
baigoje ir XX a. pradzZioje seneliai Sei-
mos  strukturoje uzéemé reikSminga

vieta ir darée didele jtaka vaiky aukléji-
mui.

Noredami nustatyti Seimos strukta-
ros priklausomybe nuo socialiniy veiks-
niy, duomenis apie Seimos nariy skai-
cly suskirsteme pagal tris valstieciy so-
cialines kategorijas.

]l lentelé

Valstieciy Seimos sudétis

Valstieciy socialinés grupés

?ne‘;; neturtingyju viduliniyjy turtingujuy

nariy

skai- | Aps, , Abs, Abs. ,

e [ " ske. " sk&. To
3 2 1,5 1 1,2 2 3,6
4 12 8,8 4 4,6 — =
O 15 109 . 8 9,2 2 3,6
6 20 14,6 13 14,9 3 5,3
7 22 16,0 19 21,8 8 14,3
8 22 16,0 14 16,1 9 16,1
9 15 109 2 2,3 7 12,5
10 10 73 8 9,2 S 8,9
1] 10 73 6 69 9 16,1
12 3 2,2 6 6,9 6 10,1
13 2 1,5 3 34 3 5,3
14 2 1,5 2 2,3 2 3,6
15 2 1,9 l 1,2 — —

IS viso: 137 100,0% 87 100,0% 56 100,0%

Lenteléje pateikti duomenys rodo, kad
valstieciy Seimos sudeétis mazai priklau-
s€ nuo socialiniy veiksniy: visose socia-
linese Seimos grupése vyravo 7 arba 8

asmeny Sceima. Taigi XIX a. pabaigo-
jc — XX a. pradzioje tipiskg valstieciy
§eimg sudare tevai, 4—5 vaikai, o ka-
recioje ketvirtoje Seimoje gyveno ir se-
neliai,

Musy Scimos strukturos tyrimo duo-
menys sutampa su P. Visinskio ,,Antro-
ologineje  zemaiciy charakteristikoje*
yateikiama Seimos sudetimi. P. ViSins-
¢is, remdamasis D. Afanasjevo teigimu,
nurodo, kad vidutinis Seimos nariy
skaicius Zemaitijoje buvo 7,3 Zmo-
pans *o,

Trijy asmeny, t. y. turinc¢ios vieng vai-
kg, Seimos buvo retenybe. Musy aptik-
tos ir lenteléje nurodytos 5 tokios Sci-
mos (1,7% visy tirty Seimy). Tai tokios
Seimos, kuriy dauguma vaiky buvo mi-
re. Budingas nagrinéjamojo laikotarpio
bruozas, turéjes svarbia jtaka Seimos
struktirai, o per ja ir darbiniam vaiky
aukléjimui, — didelis vaiky ir suaugu-
siyjy mirtingumas. Del labai sunkiy so-
cialiniy salygy beveik kiekvienoje (o
ypa¢ neturtingose) Seimoje dalis vaiky
mirdavo. J. Zemgulys, remdamasis ofi-
cialiais statistikos duomenimis, nurode,
kad ,,né pusé gimusiy Zmoniy nesulau-
kia 20 m., [...] nepergyvena jaunystes.
Mazy vaiky mirtingumas — tai bene
opiausia Lietuvos higijienos dalis“ ??.

Antihigieninés salygos buvo viena
svarbiausiy didelio vaiky mirtingumo
priezasCiy. M. Peckauskaite rase, jog
vaikai ,,miré ne iS vargo, ne iS neturto
[...], bet per motyny apsileidima, nes-
varuma, per nezinojima paprasciausiy
kudikio auginimo taisykliy“ 3. Taciau
Seimos higiena, tévy pedagoginiy Ziniu
lygj leme visy pirma ne ,,auginimo tai-
sykliy™ nezinojimas, o socialinés ekono-
mines salygos.

ValstieCiy Seima patyre ir kity i$ an-
tagonistiniy visuomeniniy santykiy ky-
lanéiy socialiniy nelaimiy: tévo ar mo-

 —— R R E——
Zi Visinskis P. Rastai. V., 1964, p. 182.
"Zemgulys J. Lietuvos gyventojy sveikatos stovis statistikos $viesoje.— ,Lie-

tuvos zinios*, 1912, Nr. 66.

Y Pecékauskaite M. Motyna-auklétoja. K., 1923, p. 11.
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tinos mirt;j, tevy iSvykima j uzsicnj uz-
d‘arbtauti. nepagydomas ligas ir ki, Apie
tevy mirtinguma liudija musy statisti-
kos duomenys. 13§ 280 apklaustyjy vai-
Kystéje (iki 16 m.) be vieno i {vy ar-
ba be abiejy augo 86 (30,7%), t. y. kas
trecias vaikas buvo pusiau arba visiskas
naslaitis.

Té‘}’lal netekimas  daznai leme vaiku
3te[t_!~ per ankstyva priverstinj ne pagal
dMZiy 1r jégas darba, sunkig naSslaicio
dalia. |

Nepaisant didelio mirtingumo, kaip ro-
do daugelis istoriniy, etnografiniy, ar-
chyviniy Saltiniy, valstie¢iy Seima buvo
daugiavaike. Liaudyje gerbiama gausi
Seima, maza ar bevajké daznai pajuo-
kiama 3!, Aukléjimo sekmes garantija —
didelis vaiky kolektyvas ir jo vidiniai
doroviniai santykiai. Sie santykiai ir abi-
pusis vaiko vidines jégas stimuliuojan-
tis bendravimas niekuo negali buti pa-
keistas. Valstie¢iai maneé. jog negalima
iISauginti viena vaika dora: liaudyje sa-
koma: ,,Vienas vaiks iSaugo paiks*“,
,vVienas vaikas nevaikScioja Zeme, ale
sienom®, ,,Bijok Sunies ir vienturtés duk-
tes™ 382,

Valstieciui vaikas buvo biisimasis pa-
galbininkas, uztarejas ir maitintojas, tur-
to paveldetojas, pagallat_l Seimos  gimi-
nes ir tradicijy tesejas. Llaud{s.savo vil-
tis, lukescius déjo | augancigjg karta,
tikedama, kad ji sukurs la:ir;n.mges_q_l gy-
venimg. Todel vaiky aukléjimas i§ da-
lies leme tevy likimg, ypac jy senatve.

Paugéje vaikai sudarydavo darny ko-
lektyvg: jie kartu dirbdavo, poilsiauda
vo, zaisdavo. ,Dideleje seimoje, — pri-
simena J. Karosas, — v‘lsuome:t_ [ -] vi-
SOki‘.{ iggyveni[nu c_iau_gl_au Hltfltll‘l:(é], b?t,
bury augdami, vaikai jau Ilit pa.?]mazl?
dieny pripranta prie KkolektyvisSkumo;

3! Kaimai. Sirviy k., Zeimiy vls.,

Ciurlionio dailées muziejaus Liaqd.i?s
M. Ka-z zll.lfrugtuviq tautosaka. Smulkioji lautosakg. Zaid

V., 1968, p. 154.

nors $io zodZzio tais 1311{8'1:5 FEEIHOJ'PIT](-__
bet jo rcil«:é';mg:_])_ﬂlSI‘ngrHtmmﬁs dikta.
vo* 3. Kolektyvial —cir ‘l‘],”‘ Vyresnigj;
broliai, sescrys Pal.dr(‘,“_"q Jaunesnje.
dams. kaip sekmingai atlikti darbg, -
siems, kaip e il Shdtl o < |_“L
n-[[}l.;y(]z]\’{) ”1“?{-05””! rﬂ te .. i— Vog.ll_!
(tarpuy), laisyldil‘lﬁ-’:‘}*l&:ﬂ?rlltJ nytis gijas,
megzli kvarbatkas™ " 1r kb L
Valstieciy seimoje vieno vaiko uZsiémi.
my pobudis sglygoja kity veiklg. Pas;.
skirstydami ir atlikdami darbusﬁ, spresda-
mi gincytinus I«:le}us!mus. va_lkql olay-
dziai bendradarbiauja. Pasitaikydavo
vaikams susibarti ar susiginéyti. To.-
kiais atvejais jsikiédavp tevai ar vyres-
nieji Seimos nariai. Sutalkan@ vaikus, lie-
piama vienas kitam paduoti ranka, at-
siprasyti, pasibuciuoti. o
Gamybiniai tikslai, kolektyvinis dar-
bas reikalauja i$ visy Seimos nariy, kad
kiekvienas veiksmas ar nutarimas tar-
nauty Seimos interesams. Tie interesai
jungia visa Seimos kolektyva. Seimos
santykiai grindZiami humaniskumo prin-
cipu: jei esi stipresnis, galingesnis, pro-
E?}{ge_gnis, — Padek silpnesniajam, parmo-
‘YK ]1.
Valstieciy

val Seimoje nuo pat mazZens
vaikai '

draugiSkumo, savaran-
leidZiama susidurti sut
sunkumais Ir juos savarankigkai jveikti.

Tevai stengasi organizuoti vaiku veik-
13 taip, kad Jie pamazy iSmokty akinin-

kauti, amato ar kitos 1alybé

, ama Specialybés, ga-
{‘ant[l;D]aHCl.OS Pragyvenima ir atei-
I au_g__@ll_s_ valstieciy Svajojo savo

- L mMoksla. Tac¢iau nagri-
‘i Xlarpiu mokslas buvo val-
klas”-! _Pl‘ivilegija, nors, kaip

' M.atulaltis, dar iki baudziavos
ad aukstesnius moks-
pricinamiaysigy - CCi vaikai* . Jiems
dUsios byyq dvasinés semina-

Kédainiy apg =
meno skyrigys ;F;Snakprlslsﬁltsykndass apriéyrnaa. Kauno
'Mmal ir $okiai (.tal.iau LT), L. o

38 Karosas J. Kelion¢ j vaiko dienas, v 1959, . 98

s« Ank. Nr. 9, 65.

33 Matulaitis S. 1863 metai Lietuvoj, p, 107— 108
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- Tijos. Pasiturintys valsticciai praktiniais
iSskaiciavimais slengdavosi savo vai-
- kus iSleisti j kunigus. Kaip parodo Ze-
maité referate ,,Apie tevy ir vaiky san-
tykius*, dazniausiai j moksla is keliy
vaiku buvo leidziamas jauniausias, nes
LWvisu vaiky pramokyli nera 1S ko, todel
atiduodamas mokslan tlas, kuris namic
nereikalingesnis, veliau tepradeés ukeéje
- darbuotis® 3¢, Taciau, kaip matyli, i$ mu-

sy apklausos duomenuy, alsizvelgiant |
vaiko gabumus bei sveikata, retkarciais
buvo leidziamas j moksla ir vidutinis, ir
tik labai retai — vyriausiasis stinus ar
dukte.

Nors pavicniai valstieciy vaikai
(S. Daukantas, M. Akelaitis ir kt.) bai-
ge aukStesnius mokslus ir daZniausiai
savo gabumuy bei ryZto déka tapo rasy-
tojais, kunigais, vaistininkais, negalima
pasakyti, kokj valstieCiy vaiky procen-
ta jie sudaré. Todél informatoriy buvo
klausiama, ar mokesi valstiec¢iy vaikai,
kas juos mokeé raSyti ir skaityti, kokj
igijo issilavinimg. Kaip parodé duome-
nys, daugumai musy apklaustyjy vals-
tieciy sistemingas mokymasis buvo ne-
prieinamas. Daugiau kaip 66% informa-
~ toriy mokykloje nesimoke, skaityti ir ra-

Syti pramoko namuose; neretai skaityti
~ir rasSyti namuose buve galima iSmokti
geriau, negu mokykloje. P. Bugailiskis
savo atsiminimuose pripazjsta, kad mo-
kymas anuometineje mokykloje daznai
valstieciy vaikui buvo neprieinamas, nes
buvo destoma svetima kalba, ir net
,,discipulka® ne ka tepadédavusi, o ,,na-
muose motinos ir kity vaiky padedamas

oreit atpazinau i$ lietuviskos abeéceles ir

knygos raides* *7.
Misy tyrimo duomenys rodo, kad mo-

kykla neparengdavo vaiky gyvenimui.

Nors 1905 . revolincijos laikotarpiu,
Kaip _'”“"-”{'fl M. Karciauskiene, panaiki-
s |1l‘(ll\-’IH|{l-lH spatdos draudima ir lic-
lll'\a’llll ”IH'*EYIHJIIIIIH LHAUTE [L‘iHI{" dirbli Lic-
|I'|\an' teritorijoje ™, susidare palankes-
1es VIiHIIHIIIl‘I'IiI'It"H sglygos pradiniam mo-
I{ylnmi. Lacian liaudies Sviclimas nedaug
pagerejo. Tai liudija ir musy tirty vals-
lll.‘[f‘.llj ISstlavinimas. Pagal tradicijg lic-
tuviy valsticciy Seima tebebuvo vienas
H’}*‘E}I'hlilllﬁiu vaiky mokymo ir aukléjimo
zidiniuy,

~Ne visy valstiecio Seimos nariy auk-
lejamasis vaidmuo buvo vienodas. Pa-
gal ctnines tradicijas ir jstatymuos vaiku
auginimu ruapinosi abu tévai. Taciau,
kaip rodo miisy apklausos duomenys ir
kiti Saltiniai ®, motinos vaidmuo buvo
nepalyginamai didesnis. 1§ 70 valstie-
¢iy bandomojo tyrimo metu beveik pu-
se (48%) nurode, jog didziausia jtaka
jy aukléjimui turéjo motina ir tik 16% —-
tevas. 369 valstieciy neteiké prioriteto
nei tevui, nei motinai.

Paprastai berniukus daugiau aukle-
jo tevas, mergaites — motina. Taciau
motina turéjo didesne jtakg abiejy ly-
ciy vaiky aukléjimui, o kartais vaidino
svarbesnj vaidmenj ir ukyje. Pagal nu-
sistoveéjusias tradicijas motina paprastai
rupinosi vaiky maitinimu, rengimu, cha-
rakterio ir polinkiy formavimu nuo pat
kudikystes, emociSkai veiké vaikus dai-
nomis, o kartais ir bausdavo. Tévas auk-
léjo organizuodamas ukio darbus, duo-
damas jsakymus ir bausdamas. Daugu-
ma apklaustyjy valstie¢iy nurode tevo
bausme buvus skaudziausia.

Tevai vaikus veike dideliu savo auto-
ritetu ir asmeniniu pavyzdziu. Vaikai bu-
vo pratinami Sventai tiketi tevy neklai-
dingumu. Ypac¢ didelis motinos autori-

M

% Zemailé. RaStai; t. 5. V., 1957, p. 367. | -
“ Bugaili$kis P. I§ atsiminimy, archyvy, spaudos atlaiky. —MA Lietuviy kal-

bos ir literaturos instituto bibliotekos rankrastynas. R. N. 86, p

. 108.

# Karc¢iauskiené M. Bendrieji kradtotyriniy dalyky deéstymo didaktiniai bruo-

7ai Lietuvos pradinéje mokykloje burzuazijos valdymo laikotarpiu. — Kn.:
p. 52.

pedagoginés minties istorijos. V., 1969,

3 Zemaitijoje ligi Siol sakoma, kad

IS Lietuvos

: irc » naSlaici ad motina
tévas numiré — pus¢é nalaicio, o K

numiré, tai jau visas na$laitis*. — Kn.: LT, t. 5, p. 156.
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tetas. Apic didziule vaiky |1;1g;11:l):-;| 1)
meile motinai yra raSiusi M. Peckaus-
kaite, B. Sruoga. Pastarasis nurodo, kad
Lietuviy tautosakoje motinélés savoka
yra susijusi su viskuo, kas yra, kas gali
buti geriausio ir graziausio pasaulyje, |I
visuomet yra palydima tokia graudzia,
tokia gilia meile, i$ jos visuomet tryksta
tokia jaudinanti zydrybe, kad staciai ne-
jmanoma, jog [...] apic motina buty
neigiamai atsiliepiama™ . Néra tokios
vaiko ugdymo srities, kurioje motinos
dvasinés galios poveikis nebuty svar-
biausias ir lemiamas, néra vaiko gyveni-
me sunkumu ir kliac¢iy, kuriy nejveikty
motinos instinktas ir didelé meilé jam.
Motina ir vaikas, — nurodo P. Cesfiu-
leviciuté, — pirmutiné ir stipriausia Vi-
suomenes gyvenimo grandis, ne tik fi-
zines, bet — svarbiausia — dvasineés
imogaus gyvybes Saltinis™ 4!,

Glaudus tevy ir vaiky emociniai rySiai
stipréjo bendrame darbe. Motina buvo
tokia brangi, jog, jai mirus, like naslai-
ciai vaikai, kaip rodo musy apklausos
duomenys, kai kuriose Dziikijos vieto-
vese kelias savaites kasdien kaiSydavo
gelytemis ir Sakelémis dirvoje jspaustas
mamos pedas *“. Motinai rodomg meile,
svarby jos vaidmenj, aukléjant vaikus,
liudija maloniniy Zodziy ir formuy, reis-
kian¢iy moting, gausumas lietuviy kal-
boje. V. Kalvaitis priskaiciuoja apie Sim-
tg tokiy maloniniy formy: ,,mama [.. ],
mamikeé, mamute, motusé* 43 ir t. t. Liau-
dis Siomis kalbos formomis iSreiske vie-
ng bendrg mintj — motina brangiausia,
artimiausia, todeél jos aukléjamasis vaid-

Muo tlirlii;msins. Si. mn_m.c_. Tyskis iy
eina per visg lieluviy II‘FIllfllt'H pedag,.
gikg. Taciau ncmazal vaikiy aUgo be me.
(inos. Na&laiciy raudosc |{|£IIIHI:1II‘I:1.: Kac
gi mus pamokys razumo r:mnnwhf,‘ Vi
sokiy darbelity 1r sunkiyjy vargeliyw
Motule ne tik pamokyty darbeliy, syp.
kiyjy vargeliy, bet ir ,,paklos l):‘?l“llb‘. pa.
talelius", ,,pamigdys”, ,,|_ml<z.slhes meily.
ji zodelj“, ,pataikys vall{cllqu gardy
kasnelj* % ir t. t. Kaip matyti is pavy,.
dziy, motina, kaip auklejimo subjektas,
liaudies pedagogikoje iSsiskiria i§ ity
Seimos nariy poveikio vaikams stipry.
mu ir visapusiSkumu. Taciau nepanej.
giamas tévo ir kity Seimos nariy auklé-
jamasis vaidmuo.

3. Darbinis aukléjimas valstieciy
pedagogikoje

Vaiky aukléjimas ikispalinio laikotar-
pio valstiediy Seimoje nevienodai trak-
tuojamas. A. VySniauskaité iskelia ir kaip
atskirg dalyka nagrinéja moralinj vaiky
auklejimg, nurodo, jog jis buvo glau-
dZiai susijes su religinés moralés, kuri
remesi ,,atsilikusiomis pazitromis, prie-
tarais®, diegimu auganéiajai kartaj %,
J. Vabalas-Gudaitis 1931 m. rudens se-
mestro paskaitose nurodé, jog HKaip ir
Kitur, taip ir Lietuvoje reikia skirti prak-
tinj aukléjima (Zemeés darbai, namuy dar-
bai) ir teorinj auklejimg [..]“ 47,

. Liaudis veike augancigja karta jvai-
riomis priemonemis — darbu, tautosaka.
zaidimais, tradicijomis, paprociais ir kt.

W Sruoga B. Liptuy

iy liaudies dainy rinktiné. K., 1949, p. 193.

Y Cesnulevic¢iateé P. Jvadinis str. S
Jos Ragana. Irkos tragedija. V., 1969. p. 21.

2 Ank. Nr. 24.

~ % Kalvaitis V. Lietuvisky vard
vany, zelmeny, metaly, Zmogaus zodynelis. Surinko 1888—18

Tilze, 1910, p. 24,
" MA Lietuviy k

atrijos Raganos raStams. — Kn.: Satri

y klételé su 1500 vardy. Lietuviy, kiemy, upiy, g\-

94 m. ir iSleido V. Kalvailis.

. albos ir literati insti - :
liau — LTR), 2706 (510, eratdros instituto lietuviy tautosakos rankrastynas (10

% LTR 2710 (19).
“ VySniauskaite

bruozai. V., 1964, p. 460. A Seimos buitls ir paprotiai. — Kn.: Lietuviy etnografijos

LN
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Jos idealas Tiziskai stiprus, uzsigrudi-
nes, valingas. dorovingas zmogus. Tai-
gi lietuviy laudies auklejime tikslinga
isskirti fizinio, darbinio, dorovinio. Pro-
linio ir estetinto vaiky ugdymo sritis;
Seima rupinost  vaiku sveikata, ruose
juos savarankiskam gyvenimui, ypac
buvo rupinamasi mergaiciu ruosimu sci-
myniniam gyvenimui (tai atspindi ir li-
teraturiniai saltiniai 9).

Vaikai buvo ruoSiami ir socialiniam
bendravimui, buvo mokomi elgesio lai-
sykliy ne tik Seimoje, bet ir uz jos riby:
prasanciam parodyti kelia, atsakyti j
klausimus, sutikta kelyje zmoguy pasvei-
kinti, nusiimant kepure ir t. t.

Liaudies pedagogikos tyrinéjimuose
nurodomos jvairios auklejimo priemo-
nés: protiniam lavinimui — mjsles, do-
roviniam, estetiniam — priezodziai ir
dainos, darbiniam auklejimul — dar-
bas #° ir t. t. Atskirg tautosakos zZanra
laikyti apibrezta vaiko ugdymo sritimi °°
galima tik iS dalies ne vien del tauto-
sakos, kaip specifines auklejimo prie-
moneés, sinkretiSkumo, bet ir del to, kad
tuo paciu pedagoginiu aktu 1S karto
veikiama ir vaiko morale, ir protas, ir es-
tetiniai jausmai, nes auklejimas ne 1zo-
liuotas, o vieningas procesas. Siuo po-
ziuriu (vaikams daromo poveikio uni-
versalumu) i$ kity liaudies auklejimo
priemoniy iSsiskiria darbas.

Darbo vieta liaudies aukléjime lemia
jo didziulé visuomeniné reikSmé. F. En-
gelsas darbg laike esminiu Zmonijos eg-
zistavimo, Zmoniy bendravimo Saltiniu
ir nurode, kad ,,darbas sukure pat] zmo-
gu“ S Liaudies aukléjimo raida glau-

dziai sustjusi su darbe jgylo patyrimo
perdavimo  bolinumu, su auganciosios
kartos darbstumo vgdymu. Tai liudija
jvairiy  laitkotarpiy istoriniai saltiniai.
T. Lepneris veikale ,,Prusy lietuvis®™ gi-
ria lietuviy darbstuma: motery sugebeji-
ma ausli puikias drobes, juostas, vyru —
meistranti. Be to, valstieciy scimoje, at-
likdami darbus kolektyviai, jos nariai
vienas kitam padeda 72,

O Kolbergas veikale | Litva™ rase, jog
valsticciy Seimoje taip organizuoti dar
bai, kad visi Seimos nariai uzimti ir ne-
jmanoma tinginiauti *2.

S. Daukantas, aprasSydamas lietuviy
buda, pastebéjo, kad valstieciai, pratin-
dami vaikus prie sunkiy darby, stengia-
si juos iSauginti fiziskai stiprius, uzsi-
orudinusius . Darbstumo pagrindas
visada buvo vaiko sveikata, jo fizine
jéga, iStvermingumas.

Saltiniai liudija, kad valstieCiy Seima
buvo svarbiausia darbinio aukléjimo,
darbo tradicijy puoseletoja ir saugoto-
ja. Tradiciné darbo aplinka Seimoje, vai-
ky skatinimas sekti darbstumo pavyz-
dziais, viska pasidaryti savo jegomis,
savarankiskai buvo svarbi darbinio ren-
gimo salyga. Tendencija valstiecCiu prak-
tinéje veikloje viska gamintis savo je-
gomis isreikSta liaudies posakiu — ,,Lie-
tuvis ] miska iSjoja, o grjzta vaziuo-
tas“ %5, DarbStumo vieta ir reikSme anuo-
metinéje visuomenéje ryskeja ir 1S Kity
Saltiniy. Amb. Jonynas ,,Lietuviu tauto-
sakos apybraizoje® nurodo, kad sugebe-
jimas dirbti ir darbstumas zZodineje ku-
ryboje yra asmenybés vertés matas, kad

8 Zemailté Rastai, t. 6. V., 1957, p. 318.
“ Boakos I. H. Haes cospemennoro uesoseka B HapoanoMm Bocnutauun.— «Coer-
ckas negaroruka», 1971, Ne 10, ¢. 111; druoneaarornka uysauickoro napoaa. YebGokcapbl,.

1966, c. 63.

5 Placiau zr. Vasiliauskas R. Liaudies pedagogika ir jos praktiné verte. — , Ta-

rybine mokykla*, 1972, Nr. 8,
S Eng

p. 39.

elsas F. Darbo vaidmuo bezdzZionés suzmogéjimo procese. V., 1975, p. 5.
2 T. Lepner. Der Preusche Littauer. Danzig, 1744, p. 46.

% Kolberg O. Dziela wszystkie. Litwa, t. 53. Wroctaw-Poznan, 1966, p. 116.
“ Daukantas S. Rinktiniai rastai. V., 1955, p. 181—182.

% LT, 1.5, p. 363.
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W\VIS0se lictuviy liaudies dainose verli-
namas darbas ir darb&{umas* 56

Darbstumas Klasineje  visnomenéje
h.l_l\'t'} Klasinio pobudzio. \Valdancioji kla-
S¢ stengeési panaudoli tradicing valstic-
Cly darbsStuma savo inferesams. Liau-
dis skirtingai  verting darba sau, savo
SCimat ir isnaudotojui, {odel neretai pa-
Juokdavo perdaug uoliai dvarui dirbant)
valstiet;.

Vaiky darbinis ruo$imas visad vyko
perduodant vyresniosios kartos patyrima
Scimoje. Lietuviy tautosakoje (geras pa-
tarimas kaip aukso davimas arba geras
patarimas — jau pusé darbo °7), XIX a.
didaktinés prozos atstovy — A. Tata-
res °5, J. Chodzkos %° veikaluose liaudies
darbo patirtis laikoma didele vertybe,
atspindima lietuviy liaudies pedagogi-
kai budinga didziulé pagarba liaudies
iISminciai. Valstietija gerai suprato, kad
vienintelis budas patyrimui perduoti ir
paruosti vaikus gyvenimui yra anksty-
vas, savalaikis jy darbinis aukléjimas.

Skirtingai nuo kity poveikio budy
darbas buvo sisteminga aukléjimo prie-
mone: vaikas nuolat maté suaugusius
Seimos narius dirbancius arba pats dir-
bo. Padedamas vyresniesiems, vaikas
jgydavo ne tik praktiniy jgiidZiy ir mokeé-
1imuy, bet ir grudinosi, protiskai lavinosi,
buvo ugdoma jo moralé. IS apklausos pa-
aiSkejo, kad valstieciai labiausiai vertina
meile Tevyneil (Tévynés dumas uzZ sveti-
ma ugn) Sviesesnis), teisir_lguma, S3Zi-
ningumg (Su teisybe kur eisi, ten nezi-
si), darbstuma (Darbas duong pelno,
tinginysté — vargg), taupumg (Dék
grudag prie grudo — pripilsi aruodg) 60
ir kt.

5 Liztuviy tautosakos apybraiza, p. 184,
57 Krévé-ﬁ*lickevliéius V. Patarl¢
8 Tatarc A Pamokslai iSminties ir {ejsyh¢ : -

9 ChodzkalJ. Jonas i§ Svisloéés. V. 13y23[isl']: ‘5Ch'cagﬂ Il 1899

60 LT, t. 5, p: 134, 215, 281. 355,
6l Ank. Nr. 175.
62 Ank. Nr. 285.
63 Ank. Nr. 19.

| mp— lymas liaudics
§iy moralés savybiy ugdymas ‘ia )
|l(‘RII[i!'llgi|((Jj{‘ tiestogial 3:' ?\(ntt'tlr“:f.;llil
sicjamas st darbu Se_ltlr?“lt:k tlir‘hrla; =
licciai leigia, kad R'El_ll\fls ol vl rnas
x el ~nointi visa, kas ) supa, —
iSmoksta brangin G v .
- . t.i1 nama, darzel), soda®'.
tevus, gimtgj) nama, : vile tév
Valslic¢iy poziariu ne tik meilé tevy-
nei. bel ir saziningumas bei kitos mora-
lés ypalybes gali buti ugdomos  tik
darbstumu, nes ,.tas, kas darbstus, pats
uzsidirbs, netykos i$ kito [_)alrlgtl. nepa-
vydés kitam, nes pats tures®®.  Taigi
liaudies pozitriu darbstus zmogus tam
tikra prasme ir saiimng_as__ ir telslnga_s.
nes siekia jgyti materlalm_lq _vertyblq
darbu. Ir priesingai, kas tinges, ,Lkas
darbymety Soks, tas pavasarj vogs® *.
Taikliai S} valstieciy poziur} } darba is-
reiSké Zemaite, sakydama, kad ,,dykai
duong valgyti didelis griekas, Siokiu ar
tokiu budu reikia duonag uzsidirbti‘ 84,
Zemaité iS visy valstiediy socialinio ir
kulturinio gyvenimo pusiy labiausiai
vertina jy darbstuma. , Ka gi Zemaite
rado liaudyje, —raso V. Mykolaitis-Pu-
tinas. — Banalu ir neteisinga buaty sa-
kyti, kad ji liaudyje rado vien skurda,
tamsa, prietarus, nevalyvuma ir Simta
kl}Pk“J ydy.-To viso pobaudZiavinio SO-
dziaus gyvenime, be abejo, buvo [.. " P
Taciau net ir labaj nevalyvoj Vingiy Sei-
moj Zemaité parodo [...] darbstuy, pa-
traukly marcios Katres asmenj* 65, Taj
pasakytina ne tik apie Katre. Beveik vi-
st autorés sukurti teigiami veikéjai yra

darbstus.

Kity liaudies priemoniy — tradicii
zodinés  liaudies kf,lrybiz::.s,,l iairc?icl!lrll(;.lIJE
naudojimas vaiky aukléjimuj arba tie-

>loglat isplaukia i§ darbg proceso, arba

> Ir prieZodziaj, { o K

1935, p. 18].

0—51

6¢ Zemaile. Rastai, {. 4. K., 1948 p. 498.

6 Mykolaitis V. Zemaiteés liaudiskumag, _«

wPergalé*, 1945, Nr. 34 p. 124.
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glavndziaustal su j1o :-;iujnsi. ZIH“I)F‘ li,‘,"
rvba (dainos, pasakos 1 pan.), i8reis-
Kianti darbinio auklejimo idejas ir per-
{eikiama darbo aplinkoje, jaudina ir vei-
kia imly vaiky prolg ir jausmus.

Darbo moralinio vertinimo {radicijos
(pagarba dirbanciajam, Scimos pastan-
comis pasickty darbo rezullaty vertini-
mas, prioriteto teikimas darbStumui),
susiformavusios amziy gludumoje, tebe-
buvo gyvos nagrinejamuoju laikotar-
piu. Darbas, Kaip anksciau parodeme,
buvo ne tik reikSmingiausias moraliniy
bruozu ugdymo veiksnys liaudies peda-
gogikoje, bet jis leme ir tolesnj augan-
ciosios kartos socialiny gyvenimg. Vai-

\'ilniaus Valstvbinis
pedagoginis institutas,
Pedagogikos katedra

HAYAJIE XX B.
P. BACHJAYCKAC

Pe3zoMe

[leawimir cTodeTAMI WKOJAbHOE 00Yyue-
Hile 11 BocniTaHue OblIl IIPHBHJErHeI
JeTeH rocnojACTBOBaBIUMX KJIAaCcCoB, a AJsl
npoctoro Hapojaa OoJibluasi YacTh BOCIH-
TaTteNbliblX (PYHKUHH, CBA3aHHBIX C TOJ-
rOTOBKOIl K ZKIN3HH [0/ pacTallluero Imno-
KOJIeH)Isl, BblIIOJHAJAach B cembe. [lo-
CKOJMbKY JluTBa B paccMarpuBaemblil mne-
proa Obl1a B OCHOBHOM arpapHbiM Kpa-
€M, B CTaTbe aHaJl3HPYeTCsl TPYA0BOE
BOCNHTaHIIC 1€TeH B KPCCThSAHCKOI ceMbe
Ha (one oOUIECTBEHHBIX M COLIAJLHDIX
veaositit Toro spevenit. [pu stom 3ampa-
rnpaercsa 11 OoJsiee paHHHU Teploj, To-
CKOJIbKY B Hem Tpy10Boe¢ BOCMITAalle
KPECTLIIHCKIIX aeTei iMeeT obuyie yepThl
C H3yuaeMblM NEpPIOIOM.

7" Boakos I H.

J Pedagogika ir psichologija, X1V

BEeK,

kas, nejgijes ukininkavimo jgudziy, ne-
luréjo perspektyvy. Kaip nurodo S. Dau-
kantas, ,, |...] ta mergaite pirmoji is-
vysdavo ) léevo kiemag jaunik) jjojant,
kuri buvo vadinama didesne verpéja bei
audeja*™ "o,

Taigi darb$tumo ugdymas yra svar-
biausia nagrinéjamojo laikotarpio vals-
tieciy Scimos aukléjamoji  funkcija.
wSvarbiausias aukléejimo tikslas, — nu-
rodo G. Volkovas, — iSugdyti tam tik-
ras asmenybes savybes. Aukléjime svar-
biausia darbas, — tai tikslas ir priemone,

o darbStumas — ir aukléjimo rezulta-
tag™ ™o,

[teikta
1975 m. birzelio men.

JINTOBCKASl KPECTbAHCKASI CEMbSi — OYAT
TPYAOBOIO BOCINUTAHUS NETEW B KOHLLE XIX—

Ponb n MecTo THTOBCKOH KpecTbIHCKOI
CeMbH B TOATOTOBKE JAeTeH K TPyAy pac-
KPbIBA€TCsl TPH BCECTOPOHHEM M3YUEHHH
BONMpoca, KOTOpPOe BKJIIOYAET aHaJIH3 CO-
LHaJbHOH Cpeabl, CeMeHHbIX OTHOLLUEeHHII,
CTPYKTYPbl CeMbl KJIacCOBOro o0llecTBa,
JICTCKOTO  KOJIIEKTHBA, A depeHuupo-
BAHHOIO OTHOWEHHSI K TPYAY Pa3HBIX CO-
HANBLHBIX TPYIN KPECTbSIH M JP.

Tpynosas noaroroBka nereil Besach B
ceMbe, 0ObluHO OObeAlHsABIWell 00NbIIOI
JCTCKHIT KOJUIEKTHB 1l NpeAcTaBlTe el
HECKONbKIIX ToKoJaenuil. B cpennem xpe-
CTLSIHCKAasl CeMbsl cocTosizia M3 7—8 yeJo-
Cewmeii, oObemnusiBminx 9—15 u
Oosibure uwesnoBek, Obwio 37,1%. Takue
YCJIOBISI MO3BOJISLJIIT POAITENSIM pPaBHO-

_—_—m—e -

"% Lietuvos istorija [...]. Paradyta 1850 Simano Daukanto buvusio Vilniaus univer-
sileto Philosolijos magistro. Knyga I. Plymouth Pa, 1893 m., p. 56.

IJTHONEAAroriKa uyBalIckoro Hapoxa, c. ol.
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MEPHO pacnpereasth TpynoBoic nmopyuc-
HHS, MPHBHBATL Jetam yvpeTRO HPABCT-
BEHHOIMO 1o.ra o OTHOUICTINIO apyr K
APYyry, BOCINTLIBa T V MTIAammnX akenainne
T0Apa)kato crapiny. Mo JAANBIN ONTPO-
€a 1 pasanynpx HeTounnwkon (T.Jlenunep,
O. Koaéepr. C. Adaykanrac noap.) yera-

HoBJCHO, UTO JIMTOBCKHE KPECTbiHe cyy .
ranan Tpysodaioone (}C!-l(;‘-ur-lc’m }::paac:men_
noit ueproii. OHO L‘jﬂ}’r"{”;‘f‘[{l_lblljgﬂtl'lrmm
(popmitpoBamis JLP‘}’I_”?\r Bl*{!uor“'r'n l][;an-
CTBCIHBIX KaueCTB. npaBll K ' CT-
HocTH, GepesKHOoro. OTHOIWEHHA K Tpenyve.

ram Tpyaa u T. J.

LITHUANIAN PEASANT FAMILY AS THE CENTRE OF I
CHILDREN LABOUR UPBRINGING (THE END OF TH )

(THE BEGINNING OF THE 20TH C.)

R. VASILIAUSKAS

Summary

For a number of centuries schooling
Was a privilege of the ruling classes
while a greater majority of educational
functions was carried out by a peasant
family. The problems of labour upbring-
Ing of the peasant children are being
analysed with the view of the social
background oi the end of the 19th ¢
and the beginning of the 20th c¢.. while
references to the general characteristics
of labour upbringing of an earlier pe-
riod are also made.

The role and the place of the Lithya-
nian peasant family in labour training
of children can be revealed by the ana-
lysis of the social milieu and the strye.
ture of the family in the class society,
family relation, children communion,
different attitudes of various socia]

groups of peasants towards labour, etc.
Oi all the educative and training fac-
tors work was essential. Labour training
of children was carried out in the syr.
roundings of a family consisting of ga
great number of children and other re-
presentatives of different generations

It has been proved that an average

peasant family consisted of seven or |
eight members while families consist- |
Ing of nine, fifteen or even more mem-
bers made up 37.1%. A numerous fami-
ly enabled the parents to equally distri-
bute labour ensignements to children, to
introduce them to mora] duties before
each other, to €ncourage younger chil-
dlré:n to imitate their more experienced
clders. |

Erom the moral point of view,
main aim of children laboyr upbringing

other




