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Straipsnyje analizuojamas ásiminto savito arba tipiðko veido apibûdinimo tikslumo, sudaryto fotoroboto
panaðumo ir veido atpaþinimo tikslumo ryðys. Eksperimentinës grupës tiriamieji (n = 128) turëjo apibû-
dinti tyrimo pradþioje ásimintà veidà, sudaryti jo fotorobotà ir atpaþinti matytà veidà (ið karto po fotoro-
boto sudarymo arba po 30 min. pertraukos). Kontrolinës grupës tiriamieji (n = 96) matytà veidà turëjo
atpaþinti praëjus skirtingiems laiko tarpams (10, 60 ir 90 min.) nuo ásiminimo. Gauti rezultatai parodë, kad
veido apibûdinimo ir fotoroboto sudarymo derinys pablogina veido atpaþinimo tikslumà, jeigu veidas
atpaþástamas ið karto po fotoroboto sudarymo. Nustatyta, kad tikslesnis veido apibûdinimas (atkuriant
daugiau tiksliø ir maþiau subjektyviø detaliø) lemia didesná sudaryto fotoroboto panaðumà. Taèiau tiek
tikslesnis veido apibûdinimas, tiek didesnis sudaryto fotoroboto panaðumas nëra susijæ su matyto veido
atpaþinimo tikslumu.

Pagrindiniai þodþiai: veido savitumas / tipiðkumas, veido apibûdinimo ir atpaþinimo tikslumas, suda-
ryto fotoroboto panaðumas.

Nustatyti nusikaltimà padariusá asmená yra vie-
nas ið svarbiausiø sëkmingo nusikaltimø tyrimo
veiksniø. Didelæ reikðmæ nusikaltëliø paieðkai
turi liudytojø pateikti átariamøjø apibûdinimai
ir  sudaryti fotorobotai. Tyrëjai pripaþásta, kad
veido apibûdinimo, sudaryto fotoroboto ir vei-
do atpaþinimo ryðiø iðmanymas gali padëti ið-
vengti ávairiø klaidø, maþinanèiø átariamojo nu-
statymo ir nusikaltimø atskleidimo tikimybæ.

Veido apibûdinimo ir atpaþinimo tikslumo ry-

ðys. Analizuojant veido apibûdinimo ir atpaþi-
nimo ryðá, natûraliai kyla klausimas, ar veido

apibûdinimas padeda atpaþinti matytà veidà.
Anksèiau buvo manyta, kad veido apibûdinimas
teigiamai veikia vëlesná jo atpaþinimà, taèiau at-
liktø empiriniø tyrimø rezultatai parodë, kad yra
prieðingai – ásiminto veido apibûdinimas pablo-
gina vëlesná veido atpaþinimo tikslumà. Gauti re-
zultatai rodo, kad veidà apibûdinæ asmenys, paly-
ginti su tais, kurie to nedarë, statistiðkai reikðmin-
gai daþniau klysta já atpaþindami (þr.: Meissner
and Brigham, 2001; Finger and Pezdek, 1999).

Ðis neigiamas veido apibûdinimo poveikis
buvo pavadintas „verbalinio uþgoþimo“ efektu
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ir sukëlë didþiulá viso pasaulio mokslininkø su-
sidomëjimà. Aiðkinant „verbalinio uþgoþimo“
efektà, remiamasi dviem hipotezëmis. Pirmoji
– „modalumo neatitikimo“ – siejama su verba-
linës ir regimosios informacijos reprezentacija
atmintyje. Manoma, kad apdorojamos informa-
cijos modalumo pokytis (regimojo stimulo ko-
davimà keièia matyto vaizdo apibûdinimas) ga-
li pabloginti vëlesná veido atpaþinimo tikslumà.
Antroji – „informacijos pasiekiamumo“ – tei-
gia, kad pateikti klaidingi veidà apibûdinantys
teiginiai pablogina vëlesná ásiminto veido atpa-
þinimà, kadangi asmuo vadovaujasi netiksliu vei-
do apibûdinimu (verbalinë veido reprezentacija
tarsi „uþgoþia“ regimàjà) (þr.: Meissner and Brig-
ham, 2001). Galima sakyti, kad empiriniai duo-
menys labiau patvirtina pirmàjà hipotezæ. Pa-
vyzdþiui, buvo nustatyta, kad: 1) „verbalinio uþ-
goþimo“ efektas nëra susijæs su veido apibûdini-
mo kokybe (Finger and Pezdek, 1999); 2) vieno
veido apibûdinimas gali pabloginti ir kitø veidø
(ne tik apibûdinto) atpaþinimo tikslumà (Brown
and Lloyd-Jones, 2002); 3) neverbaliniø uþduo-
èiø atlikimas (pvz., muzikos klausymas) gali vi-
siðkai panaikinti „verbaliná uþgoþimà“ (þr. Scho-
oler, 2002).

Kadangi veido apibûdinimas ir atpaþinimas
yra áprasta ir daþnai taikoma liudytojø apklau-
sos procedûra, atliekama daug tyrimø siekiant
iðsiaiðkinti, kas galëtø susilpninti „verbaliná uþ-
goþimà“. Pastaruoju metu tyrëjai daugiausia do-
misi trimis veiksniais: a) taikoma interviu for-
ma (apibûdinant veidà); b) veido apibûdinimà
ir atpaþinimà skirianèiu laiko tarpu; c) fotoro-
boto sudarymu.

Veido apibûdinimo, taikant skirtingas inter-

viu formas, tikslumas. Apklausiant liudytojus
daþniausiai taikomas laisvos formos arba stan-
dartizuotas veido apibûdinimas. Taèiau minë-
tos apklausos procedûros sulaukë nemaþai kri-
tikos todël, kad (Kebbell and Wagstaff, 1999):
1) liudytojo pasakojimas daþnai pertraukiamas

duodant pareigûnà dominanèius klausimus (jie
ne tik blaðko liudytojo dëmesá, bet ir skatina pa-
syvumà); 2) dauguma uþduodamø klausimø yra
nukreipiantys arba uþdari; 3) tarp apklausëjo ir
liudytojo neuþmezgamas psichologinis kontak-
tas. Kartu paþymima, kad kognityvinis interviu,
palyginti su laisvu arba standartizuotu, yra daug
efektyvesnis veido informacijos atkûrimo bûdas.

Kognityvinis interviu – tai liudytojo apklau-
sos metodas, kurá pasiûlë ir iðplëtojo amerikie-
èiø teismo psichologai R. P. Fisher ir R. E. Gei-
selman (Fisher and McCauley, 1995; Fisher and
Geiselman, 1992; Fisher et al., 1989; Geisel-
man et al., 1986; 1985). Atliktø empiriniø tyri-
mø duomenys rodo, kad taikant kognityviná in-
terviu, palyginti su standartizuotu, galima gauti
statistiðkai reikðmingai daugiau ir tikslesnës in-
formacijos tiek apie matytà ávyká, tiek apie as-
mená (taip pat jo veidà) (Granhag et al., 2004;
Noon and Boon, 1998; Gwyer and Clifford,
1997; Fisher and McCauley, 1995; Memon et
al., 1994; Bekerian and Dennett, 1993; Ascher-
mann et al., 1991). Tiesa, kai kurie autoriai (pvz.,
Finger and Pezdek, 1999) paþymi, kad kognity-
vinis interviu, palyginti su standartizuotu, uþtik-
rina ne tik statistiðkai reikðmingai didesná atku-
riamos tikslios, bet taip pat klaidingos ir subjek-
tyvios veido informacijos kieká.

Kyla klausimas, ar kognityvinio interviu tai-
kymas lemia tikslesná veido atpaþinimà. Tyrimø
rezultatai rodo, kad: 1) tiriamojo skatinimas pa-
teikti kuo daugiau informacijos apie matytà vei-
dà statistiðkai reikðmingai pablogina ið karto po
apibûdinimo veido atpaþinimo  tikslumà (paly-
ginti su standartizuotu interviu) (MacLin et al.,
2002; Meissner and Brigham, 2001; Finger and
Pezdek, 1999); 2) asmenys, atkûræ daugiau in-
formacijos apie matytà veidà, daþniau klysta at-
likdami atpaþinimo uþduotá (todël manoma, kad
veido atpaþinimo tikslumas greièiau susijæs su
atkurtu informacijos kiekiu, o ne su atkurtos in-
formacijos tikslumu) (Finger and Pezdek, 1999;
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Gwyer and Clifford, 1997); 3) nustatytas teigia-
mas (nors ir nestiprus) atkurtø tiksliø átariamo-
jo veido poþymiø skaièiaus ir atpaþinimo tikslu-
mo ryðys (Memon et al., 2003; Memon and Bart-
lett, 2002; Thomson, 1995); 4) netiksliø veidà
apibûdinanèiø poþymiø skaièiaus ir netikslaus
atpaþinimo ryðys nëra statistiðkai reikðmingas
(Finger and Pezdek, 1999); 5) „verbalinio
uþgoþimo“ efektas didesnis tais atvejais, kai ti-
riamieji skatinami apibûdinti atskirus veido ele-
mentus (Brown and Lloyd-Jones, 2002). Dëme-
sio sutelkimas á atskirus veido elementus slopi-
na konfigûracinæ veido informacijà, kuri yra bû-
tina norint sëkmingai atpaþinti veidà (Schwa-
ninger and Mast, 2005; Rakover, 2002; Farah et
al., 1998; Bruce and Young, 1998). O ðtai liudy-
tojo praðymas apibûdinti ne tik átariamojo veido
elementus, bet ir jo asmenybës savybes, gali su-
aktyvinti holistinës veido informacijos apdoro-
jimà ir kartu sumaþinti „verbaliná uþgoþimà“
(Schooler, 2002; Macrae and Lewis, 2002).

Laiko tarpas, skiriantis veido apibûdinimà ir

atpaþinimà. Tyrimø rezultatai rodo, kad taikant
kognityviná interviu atkuriama daugiau tikslios
informacijos, bet tai nepagerina veido atpaþini-
mo tikslumo, jeigu jis atpaþástamas ið karto po
apibûdinimo. Taèiau ðis neigiamas efektas gali
susilpnëti arba visai iðnykti, jeigu tarp veido api-
bûdinimo ir jo atpaþinimo daroma ne trumpes-
në kaip 24 min. pertrauka (Finger and Pezdek,
1999). Kartu reikia pasakyti, kad ðiuo metu ne-
sutariama, ar ne trumpesnis kaip 24 min. laiko
tarpas, skiriantis veido apibûdinimà ir atpaþini-
mà, yra pakankamas. Kai kuriø tyrimø rezulta-
tai rodo, kad norint susilpninti „verbalinio uþ-
goþimo“ efektà, tarp veido apibûdinimo ir jo at-
paþinimo turi praeiti bent 2 dienos (þr. Meissner
and Brigham, 2001). Ávairûs autoriai sutaria tik
dël vieno dalyko – „verbalinis uþgoþimas“ la-
biausiai tikëtinas tada, kai veido atpaþinimo uþ-
duotis atliekama ið karto po veido apibûdinimo
arba po jo praëjus ne daugiau kaip 10 min. (Fin-

ger and Pezdek, 1999; Meissner and Brigham,
2001).

Svarbu paþymëti, kad asmens praðymas api-
bûdinti matytà veidà gali padëti tiksliai atpaþin-
ti matytà veidà, jeigu tarp apibûdinimo ir atpaþi-
nimo daroma tam tikra pertrauka (veido apibû-
dinimas aktyvina atmintyje saugomà veido rep-
rezentacijà, todël iðlaikoma daugiau informaci-
jos) (Meissner and Brigham, 2001; Finger and
Pezdek, 1999). Pavyzdþiui, nustatyta, kad jeigu
asmuo nebando atkurti su veidu susijusios in-
formacijos, veido atpaþinimo tikslumas gali sta-
tistiðkai reikðmingai pablogëti praëjus pusvalan-
dþiui nuo jo ásiminimo (Meissner and Brigham,
2001). Tiesa, kiti autoriai (pvz., Clare and Le-
wandowsky, 2004; Mauldin and Laughery, 1981)
nurodo, kad 30 ar 60 min. tarpas, praëjæs nuo
veido ásiminimo iki jo atpaþinimo, neturi dide-
lës átakos veido atpaþinimo tikslumui.

Fotoroboto sudarymas ir veido atpaþinimo tiks-

lumas. Dauguma autoriø paþymi, kad nors suda-
rytø fotorobotø panaðumas gali skirtis priklau-
somai nuo taikytos fotorobotø sudarymo pro-
gramos (Mauldin and Laughery, 1981; Kovera
et al., 1997; Davies et al., 2000),  apskritai suda-
rytø fotorobotø ir realiø veidø panaðumas yra
nedidelis (Frowd et al., 2005; Christie and Ellis,
1981). Kai kurie autoriai nurodo, kad savitiems
veidams apskritai neámanoma sudaryti panaðiø
fotorobotø (þr. Kovera et al., 1997).

Analizuojant fotoroboto sudarymo ir veido
atpaþinimo tikslumo ryðá, pateikiami prieðtaringi
rezultatai (Thomson, 1995). Vieni tyrëjai paþy-
mi, kad ásiminto veido fotoroboto sudarymas
statistiðkai reikðmingai pagerina vëlesná ðio vei-
do atpaþinimà ir susilpnina „verbaliná uþgoþi-
mà“ (þr. Meissner and Brigham, 2001; Mauldin
and Laughery, 1981). Kiti nurodo, kad mintinæ
veido reprezentacijà atmintyje gali iðkreipti ne
tik matyto veido apibûdinimas, bet ir „klaidin-
gø“ veido poþymiø stebëjimas, kuris lemia ne-
tikslø veido atpaþinimà bei prastà sudaryto fo-
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1 Veido savitumas reiðkia, kad veidas yra iðskirtinis,
nepanaðus á kitus, originalus. O tipiðkumas reiðkia, kad
veidas yra daþnai pasitaikantis, áprastas (Dabartinës lie-
tuviø kalbos þodynas, 1993).

toroboto kokybæ (Dekle, 2006; MacLin et al.,
2002).

Jeigu fotoroboto sudarymas, kaip ir veido
apibûdinimas, gali sukelti „verbaliná uþgoþimà“,
vadinasi, ðio efekto stiprumas turëtø bûti susijæs
su sudaryto fotoroboto panaðumu. Manoma, kad
nedidelá sudaryto fotoroboto ir realaus veido pa-
naðumà greièiausiai lemia asmens praðymas
prieð tai apibûdinti matytà veidà. Veido apibû-
dinimas gali palengvinti pirminio veido vaizdo
sudarymà, taèiau, kita vertus, netikslus apibûdi-
nimas gali pabloginti sudaryto fotoroboto pana-
ðumà (Frowd et al., 2005). Tyrimø rezultatai ro-
do, kad kognityvinis interviu, kurá taikant asmuo
atkuria daugiau tikslios informacijos, gali page-
rinti sudaromø fotorobotø panaðumà, jeigu at-
skiri veido elementai ákomponuojami á visumi-
ná veido vaizdà, sudarytà remiantis asmens pa-
sakojimu (ðiuo atveju skatinamas holistinis vei-
do informacijos apdorojimas), o ne dëliojami
izoliuotai (aktyvinamas á veido elementus orien-
tuotas informacijos apdorojimas) (þr. Brace et
al., 2006; Frowd et al., 2005; Koehn et al., 1999;
Fisher and McCauley, 1995). Kartu paþymima,
kad sudarant savitø veidø fotorobotus tikslinga
aktyvinti atskirus veido elementus, o sudarant
tipiðkø veidø fotorobotus – holistinæ veido in-
formacijà (Koehn et al., 1999). Remiantis mi-
nëtø tyrimø rezultatais galima teigti, kad suda-
ryto fotoroboto panaðumà lemia ne tik taikoma
interviu forma, veido savitumas, bet ir fotorobo-
to sudarymo procedûra (fotorobotø sudarymo
programos galimybës).

Svarbu atkreipti dëmesá á tai, kad analizuo-
jant fotoroboto panaðumà lemianèius veiksnius
nebuvo tyrinëjamas fotoroboto panaðumo ir vei-
do atpaþinimo tikslumo ryðys. Be to, teisësau-
gos pareigûnams, vykdantiems átariamøjø paieð-
kà, svarbûs tiek jø veidø apibûdinimai, tiek su-
daryti fotorobotai. O laboratoriniø eksperimen-
tø metu daþniausiai tiriamas veido apibûdini-
mo ir atpaþinimo tikslumo arba sudaryto foto-

roboto ir veido atpaþinimo tikslumo ryðys, neat-
siþvelgiant á veido apibûdinimo tikslumà ir su-
daryto fotoroboto panaðumà.

Savitø ir tipiðkø veidø atpaþinimas

Pastaruoju metu daug dëmesio skiriama veido
fizinës iðvaizdos ir jo ásiminimo ryðio analizei.
Viena ið veido ypatybiø, lemianti veido infor-
macijos apdorojimo tikslumà – suvokiamas vei-
do savitumo1  laipsnis. Paþymima, kad savitø, pa-
lyginti su tipiðkø, veidø atpaþinimas yra tiksles-
nis ir greitesnis, nes þmonës pirmiausia atkrei-
pia dëmesá á neáprastus veidus, jiems ásiminti ski-
ria daugiau laiko (Lander, 2002; Valentine,
2001; Wickham et al., 2000; Hancock et al.,
2000; Leder and Bruce, 1998; Bruce and Young,
1998; Sarno and Alley, 1997; Valentine and Fer-
rara, 1991). Tyrimø rezultatai rodo, kad saviti
veidai, palyginti su tipiðkais, tiksliau atpaþásta-
mi praëjus net penkioms savaitëms nuo jø ásimi-
nimo, todël teigiama, kad veido savitumo verti-
nimas gali padëti prognozuoti vëlesná veido at-
paþinimo tikslumà (Wickham et al., 2000).

Taèiau reikia paþymëti, kad dauguma auto-
riø, analizavusiø veido apibûdinimo tikslumà ar
sudarytø fotorobotø panaðumà, neatsiþvelgë á
veido savitumà. Todël nëra aiðku, ar saviti vei-
dai, palyginti su tipiðkais, yra tiksliau apibûdi-
nami, ar  sudaromi panaðesni jø fotorobotai. Be
to, vertinant veido savitumà, daþniausiai remia-
masi subjektyviais tiriamøjø veido, kaip visumos,
vertinimais, neatsiþvelgiant á atskirus veido ele-
mentus (jø erdviná iðsidëstymà). O atskirø veido
elementø savitumas nëra vienodas (pvz., akys,
palyginti su lûpomis, gali bûti labiau iðsiskirian-
èios) (Leder and Bruce, 1998). Todël asmuo ga-
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li ávertinti veidà kaip savità, atsiþvelgdamas á ið-
siskiriantá elementà (pvz., nosá su kuprele), ta-
èiau vëliau gali nesugebëti jo atpaþinti tarp pa-
naðiø veidø, nes kitus veido elementus galëjo su-
vokti kaip tipiðkus (Vanagaitë ir kt., 2005; Wic-
kham et al., 2000). Kadangi saviti veidai turi la-
biau iðsiskirianèius elementus, jie gali bûti tiks-
liau apibûdinami, kai dëmesys atkreipiamas á
atskirus veido elementus, o ne á holistinæ veido
informacijà (pastaroji svarbesnë atkuriant tipið-
kus veidus) (Koehn et al., 1999).

Atsiþvelgiant á minëtus neaiðkumus ir prieð-
taringus tyrimø rezultatus, buvo iðkelti tokie ty-

rimo tikslai: 1. Nustatyti tiriamøjø savito ir ti-
piðko etaloninio vyrø veido nuotraukos apibû-
dinimo tikslumà (taikant kognityviná arba pu-
siau standartizuotà interviu), etaloniniams vei-
dams sudarytø fotorobotø panaðumà ir etaloni-
nio veido atpaþinimo tikslumà (kai atpaþinimo
uþduotis atliekama ið karto arba praëjus 30 min.
po fotoroboto sudarymo). 2. Nustatyti laiko tar-
po, praëjusio nuo veido nuotraukos ásiminimo
iki jo atpaþinimo, taip pat pertraukos metu at-
liekamø uþduoèiø poveiká veido atpaþinimo tiks-
lumui.

Metodika

Tiriamieji. Tyrime dalyvavo 224 (112 vyrø ir tiek
pat moterø) Vilniaus universiteto, Mykolo Ro-
merio universiteto ir Vilniaus pedagoginio uni-
versiteto 1–4 kursø studentai. Tiriamøjø amþius
– 18–25 m. (vidurkis 19,6 m.).

Ávertinimo bûdai ir tyrimo eiga. Vertintojams
padedant buvo atrinktos 2 spalvotos etaloniniø
vyrø veidø nuotraukos: vienà veidà dauguma ver-
tintojø, taikant 7 balø skalæ, ávertino kaip savi-
tesná, o kità – kaip tipiðkesná (atsiþvelgiant á ver-
tinimus, parinkti etaloniniai vyrø veidai buvo
santykinai pavadinti savitu ir tipiðku). Savito ir
tipiðko veido atrankos procedûra parengta atsi-
þvelgiant á panaðaus pobûdþio tyrimus, kuriuo-

se buvo vertinamas veidø savitumas / tipiðku-
mas (pvz., Hosie and Milne, 1996; Sarno and
Alley, 1997; Wickham et al., 2000; Frowd et al.,
2005). Tiriamieji turëjo ásiminti ðias savito ir
tipiðko etaloninio vyro veido nuotraukas. Kiek-
vienam etaloniniam vyro veidui vertintojai at-
rinko po penkis spalvotus kompozicinius por-
tretus, kurie nuo etaloniniø veidø skyrësi tik at-
skirø veido elementø (plaukø, akiø, nosies, lûpø
ir ausø) poþymiais. Kompoziciniai portretai bu-
vo sudaryti taikant „Fotorobot 4.03“ kompiute-
rinæ programà. Tiriamieji turëjo atpaþinti tyri-
mo pradþioje matytà etaloniná vyro veidà, de-
monstruojamà tarp panaðiø á já kompoziciniø
portretø.

Atsiþvelgiant á tyrimo tikslus, buvo pareng-
tos pusiau standartizuoto, kognityvinio interviu
(taikytos tokios mnemoninës technikos: ávykio
konteksto atkûrimas, detalus ávykio apibûdini-
mas, ávykio atkûrimas skirtingu nuoseklumu ir
pasakojimo perspektyvos keitimas) ir fotoroboto
sudarymo procedûros. Remiantis tiriamøjø ma-
tyto etaloninio veido apibûdinimais, buvo pareng-
ti protokolai, kuriuos vëliau vertino ekspertai.

Taikytas trifaktorinis eksperimentas: 2 (api-
bûdinant etaloniná veidà taikyta interviu forma:
pusiau standartizuotas arba kognityvinis inter-
viu) X 2 (pertrauka, skirianti fotoroboto suda-
rymà ir etaloninio veido atpaþinimà: nëra
pertraukos arba  30 min.) X 2 (etaloninio veido
tipas: savitas arba tipiðkas). Tyrimas vyko indivi-
dualiai, uþdaroje patalpoje be paðaliniø asmenø.

Etaloninio vyro veido stebëjimà ir jo atpaþi-
nimà skyrë nevienodi laiko tarpai. Ið pradþiø vi-
si tiriamieji 40 sek. kompiuterio ekrane stebëjo
etaloniná vyro veidà, paskui apie 10 min. spren-
dë matematines uþduotis (taip buvo siekiama
atitraukti jø dëmesá nuo etaloninio veido). Vë-
liau tiriamieji buvo suskirstyti á kontrolinæ ir eks-
perimentinæ grupæ. Kontrolinæ grupæ (n = 96)
sudarë trys pogrupiai: a) pirmojo pogrupio ti-
riamieji turëjo atpaþinti etaloniná veidà praëjus
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10 min. nuo jo stebëjimo (t. y. ið karto, kai tik
baigdavo spræsti uþduotis); b) antrojo pogrupio
– praëjus 60 min. nuo etaloninio veido stebëji-
mo; c) treèiojo pogrupio – praëjus 90 min. nuo
etaloninio veido stebëjimo.

Eksperimentinës grupës tiriamieji, baigæ
spræsti uþduotis, dar turëjo apibûdinti matytà eta-
loniná vyro veidà ir sudaryti jo fotorobotà. Api-
bûdinant etaloniná veidà, buvo taikomas pusiau
standartizuotas arba kognityvinis interviu, o fo-
torobotai sudaromi naudojant „Faces 3.0“ kom-
piuterinæ programà. Eksperimentinës grupës ti-
riamieji (n = 128) buvo suskirstyti á keturis po-
grupius: a) pirmàjá (taikytas pusiau standartizuo-
tas interviu; etaloninio veido atpaþinimas vyko
ið karto po fotoroboto sudarymo); b) antràjá (tai-
kytas kognityvinis interviu; etaloninio veido at-
paþinimas vyko ið karto po fotoroboto sudary-
mo); c) treèiàjá (taikytas pusiau standartizuotas
interviu; etaloninio veido atpaþinimas vyko pra-
ëjus 30 min. po fotoroboto sudarymo); d) ket-
virtàjá (taikytas kognityvinis interviu; etaloninio
veido atpaþinimas vyko praëjus 30 min. po foto-
roboto sudarymo). Kadangi etaloninio veido api-
bûdinimas ir fotoroboto sudarymas vidutiniðkai
trukdavo apie 50 min., tai antrojo pogrupio kon-
trolinës grupës, pirmojo ir antrojo pogrupio eks-
perimentinës grupës tiriamieji turëjo atpaþinti
etaloniná veidà vidutiniðkai po 60 min., o treèio-
jo pogrupio kontrolinës grupës, treèiojo ir ket-
virtojo pogrupio eksperimentinës grupës tiria-
mieji – vidutiniðkai po 90 min.

Tiek kontrolinës, tiek eksperimentinës gru-
pës tiriamøjø buvo praðoma, kad pertraukos me-
tu jie negalvotø apie matytà etaloniná veidà ir
atliktas uþduotis. Po pertraukos tiriamieji turë-
jo atlikti etaloninio veido atpaþinimo uþduotá
ir, taikydami septyniø balø skalæ (nuo „labai sa-
vitas“ iki „labai tipiðkas“), ávertinti matyto eta-
loninio veido ir jo elementø (plaukø, akiø, no-
sies, lûpø ir ausø) savitumà / tipiðkumà (vertin-
damas tiriamasis matë etaloninio veido spalvo-
tà nuotraukà).

Du nepriklausomi ekspertai (Vilniaus dai-
lës akademijos treèiojo kurso 22 m. studentai),
vertindami eksperimentinës grupës tiriamøjø pa-
teiktø etaloninius veidus apibûdinanèiø teiginiø
tikslumà, turëjo juos priskirti „tiksliø“, „klaidin-
gø“ ar „subjektyviø“ teiginiø kategorijoms. Tai
yra, jeigu ekspertai manë, kad teiginys yra tiks-
lus ir tinka etaloniniam veidui apibûdinti, teigi-
ná priskyrë „tiksliø“ teiginiø kategorijai; jeigu
manë, kad veidà apibûdinantis teiginys yra ne-
tikslus ir netinkamas – tuomet já priskyrë „klai-
dingø“ kategorijai. Tais atvejais, kai ekspertai
abejojo ir neþinojo, ar teiginys yra tikslus, ar ne-
tikslus, já priskyrë „subjektyviø“ teiginiø kate-
gorijai. Pavyzdþiui, tiriamojo pasakymà, kad plau-
kai yra tamsûs, ekspertai vertino kaip „tikslø“
(jeigu jie ið tikrøjø buvo tamsûs); kad plaukai
yra ðviesûs – kaip „klaidingà“; kad plaukai yra
kaip menininko – kaip „subjektyvø“.

Atsiþvelgiant á kiekvieno tiriamojo pateiktø
etaloniná veidà apibûdinanèiø teiginiø skaièiø
ir ekspertø vertinimus, buvo apskaièiuojamas
„tiksliø“, „klaidingø“ ir „subjektyviø“ teiginiø
skaièius bei procentas (visø veidà apibûdinan-
èiø teiginiø atþvilgiu). Be to, ekspertai, taikyda-
mi septyniø balø skalæ (nuo „visiðkai nepana-
ðûs“ iki „labai panaðûs“), ávertino tiriamøjø su-
darytø fotorobotø ir jø elementø panaðumà á eta-
loninius veidus. Vertindami panaðumà, eksper-
tai matë spausdintas etaloniniø veidø ir tiriamø-
jø sudarytø fotorobotø nuotraukas. Uþ atliktà
darbà ekspertams buvo atlyginta.

Stimulinës medþiagos (etaloniniø vyrø vei-
dø ir kompoziciniø portretø) demonstravimas,
taip pat tiriamøjø atsakymø registravimas buvo
atliekamas taikant specialiai tam sukurtà kom-
piuterinæ programà.

Tyrimo rezultatai

Etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo rezultatai.

Atlikdami etaloninio vyro veido atpaþinimo uþ-
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duotá, tiriamieji turëjo nuspræsti, ar tarp ðeðiø
stebimø kompoziciniø portretø yra etaloninis
vyro veidas, kurá jie matë tyrimo pradþioje. Ti-
riamøjø etaloniniø veidø atpaþinimo rezulta-
tai buvo priskirti „teisingiems“ (kai tiriamasis
atpaþino matytà etaloniná veidà) ir „klaidin-
giems“ (kai tiriamasis nurodë klaidingà kom-
poziciná portretà arba teigë, kad matyto etalo-
ninio veido nëra).

Tyrimo rezultatai rodo, kad 58 (45,3 proc.) eks-
perimentinës ir 47 (49,0 proc.) kontrolinës grupës
tiriamieji teisingai atpaþino etaloniná veidà (ðie at-
paþinimo tikslumo skirtumai statistiðkai nereikð-
mingi). Atskirø eksperimentinës grupës tiriamøjø
pogrupiø etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo re-
zultatai pateikiami 1-ame paveiksle.

Nustatyta, kad eksperimentinës grupës tiria-
møjø etaloninio vyro veido atpaþinimo tikslu-
mas nebuvo statistiðkai reikðmingai susijæs su
taikyta interviu forma ir fotoroboto sudarymu
(esant vienodam laiko tarpui, skyrusiam foto-
roboto sudarymà ir etaloninio veido atpaþini-
mà). Palyginus  eksperimentinës grupës tiria-

møjø pogrupiø rezultatus, statistiðkai reikðmin-
gi skirtumai buvo nustatyti tarp antrojo ir tre-
èiojo (χ

2 = 5,317, p < 0,05), taip pat antrojo ir
ketvirtojo (χ

2 = 9,143, p < 0,01) pogrupio ti-
riamøjø etaloninio veido atpaþinimo tikslumo.

Reikia paþymëti, kad eksperimentinës gru-
pës pirmojo–antrojo pogrupiø, kaip ir kontroli-
nës grupës antrojo pogrupio tiriamieji etaloni-
nius vyro veidus atpaþino praëjus vidutiniðkai
60 min. nuo jø ásiminimo, o eksperimentinës
grupës treèiojo–ketvirtojo pogrupiø, kaip ir kon-
trolinës grupës treèiojo pogrupio tiriamieji – pra-
ëjus vidutiniðkai 90 min. Be to, eksperimentinës
grupës tiriamieji turëjo apibûdinti etaloninius
veidus ir sudaryti jø fotorobotus, o kontrolinës
grupës tiriamieji to nedarë. Gauti rezultatai (þr.
2-à pav.) parodë, kad tiek kontrolinës
(χ2 = 10,588, p < 0,01), tiek eksperimentinës
(χ2 = 8,071, p < 0,01) grupës tiriamøjø etaloni-
nio vyro veido atpaþinimo tikslumas statistiðkai
reikðmingai susijæs su laiko tarpu, skyrusiu vei-
do ásiminimà ir atpaþinimà.
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Ilgesnis laiko tarpas, skyræs etaloniniø veidø
ásiminimà ir atpaþinimà, statistiðkai reikðmin-
gai sumaþino kontrolinës grupës tiriamøjø atpa-
þinimo tikslumà. Eksperimentinës grupës tre-
èiojo–ketvirtojo pogrupiø tiriamieji, kurie eta-
loniná veidà atpaþino praëjus vidutiniðkai 90
min. nuo jo ásiminimo, statistiðkai reikðmingai
tiksliau atpaþino etaloniná veidà, palyginti su tos
paèios grupës pirmojo–antrojo pogrupiø tiria-
maisiais, atpaþinusiais etaloniná veidà vidutinið-
kai po 60 min. nuo jo ásiminimo. Analizuojant
skirtingø kontrolinës grupës tiriamøjø pogrupiø
etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo rezulta-
tus, statistiðkai reikðmingas skirtumas nustaty-
tas tik tarp pirmojo ir treèiojo pogrupio tiriamø-
jø rezultatø (χ2 = 10,573, p ≤ 0,001).

Lyginant eksperimentinës ir kontrolinës gru-
pës tiriamøjø etaloniniø veidø atpaþinimo tiks-
lumà, statistiðkai reikðmingi rezultatø skirtumai
nustatyti tarp: a) eksperimentinës grupës pirmo-
jo–antrojo pogrupiø ir kontrolinës grupës pir-
mojo pogrupio tiriamøjø (χ2 = 11,142,
p ≤ 0,001); b) eksperimentinës grupës treèiojo–
ketvirtojo pogrupiø ir kontrolinës grupës treèiojo
pogrupio tiriamøjø (χ2 = 7,534, p < 0,01).

Analizuojant etaloninio veido atpaþinimo
tikslumo ir veido savitumo ryðius buvo nustaty-
ta, kad ið 64 eksperimentinës grupës tiriamøjø,
ásiminusiø savità etaloniná veidà, teisingai já at-
paþino 32 (50,0 proc.), o ið 48 kontrolinës gru-
pës tiriamøjø – 26 (54,2 proc.). Atitinkamai ið
64 eksperimentinës grupës tiriamøjø, ásiminu-
siø tipiðkà etaloniná veidà, teisingai já atpaþino
26 (40,6 proc.), o ið 48 kontrolinës grupës tiria-
møjø – 21 (43,8 proc.). Palyginus tiek eksperi-
mentinës, tiek kontrolinës grupës savito ir tipiðko
etaloninio veido atpaþinimo tikslumà, statistiðkai
reikðmingø skirtumø nerasta. Taèiau nustatyta aið-
ki tendencija, kad savitas etaloninis vyro veidas,
palyginti su tipiðku, atpaþástamas tiksliau.

Atliekant etaloninio veido atpaþinimo uþ-
duotá, buvo fiksuotos tiriamøjø daromos klai-
dos. Nustatyta, kad eksperimentinës ir kontroli-
nës grupës tiriamieji klydo pasirinkdami kom-
poziciná portretà, kuris nuo etaloninio veido sky-
rësi ausø (37,8 proc.), nosies (32,8 proc.), akiø
(10,1 proc.), plaukø (8,4 proc.) ir lûpø (4,2 proc.)
poþymiais, be to, 6,7 proc. tiriamøjø nurodë, kad
tarp demonstruojamø nuotraukø matyto etalo-
ninio veido nëra. Ðios atpaþinimo klaidos statis-
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tiðkai reikðmingai susijusios su etaloninio veido
tipu (χ

2 = 13,703, p < 0,05). Tyrimo rezultatai
rodo, kad atpaþástant savità etaloniná vyro veidà
tiriamuosius daþniausiai suklaidindavo nosis
(46,3 proc.), o atpaþástant tipiðkà veidà – ausys
(36,9 proc.).

Etaloniniø veidø apibûdinimo laikas ir pateik-

tos informacijos kiekis. Eksperimentinës grupës
tiriamieji, prieð sudarydami fotorobotà, turëjo
apibûdinti matytà etaloniná veidà. Pusei tiria-
møjø (n = 64) buvo taikomas pusiau standarti-
zuotas, pusei (n = 64) – kognityvinis interviu.
Tyrimo rezultatai rodo, kad taikant pusiau stan-
dartizuotà interviu etaloniniø veidø apibûdini-
mas vidutiniðkai truko 5,77 min. (savito etalo-
ninio veido – 5,25 min., tipiðko – 6,28 min.). Ðie
savito ir tipiðko veido apibûdinimo trukmës
skirtumai statistiðkai reikðmingi (t = –3,307,
p < 0,01). Taikant kognityviná interviu, etaloni-
niø veidø apibûdinimas vidutiniðkai truko 12,80 min.
(savito etaloninio veido – 13,28 min., tipiðko –
12,31 min.; ðie skirtumai statistiðkai nereikðmin-
gi). Tiriamieji, kuriems buvo taikytas pusiau stan-
dartizuotas interviu, apibûdino etaloninius vei-
dus statistiðkai reikðmingai greièiau, palyginti
su tais, kuriems taikytas kognityvinis interviu
(t = –12,569, p < 0,001) (naudotas Stjudento
kriterijus nepriklausomoms imtims).

Apibûdinant etaloninius veidus taip pat bu-

vo fiksuojamas tiriamojo pateiktas veidà apibû-
dinanèiø teiginiø skaièius (þr. 1-à lentelæ).

Tiriamieji, kuriems buvo taikytas kognityvi-
nis interviu, apibûdindami tiek savità (t = –8,669,
p < 0,001), tiek tipiðkà (t = –8,445, p < 0,001),
tiek abu etaloninius veidus (t = –12,196,
p < 0,001), pateikë statistiðkai reikðmingai dau-
giau teiginiø, palyginti su tiriamaisiais, kuriems
taikytas pusiau standartizuotas interviu (naudo-
tas Stjudento kriterijus nepriklausomoms im-
tims). Taèiau savità ir tipiðkà etaloniná veidà api-
bûdinanèiø teiginiø skaièius statistiðkai reikð-
mingai nesiskiria.

Gauti rezultatai taip pat rodo, kad etaloni-
nius veidus apibûdinanèiø teiginiø skaièius yra
statistiðkai reikðmingai susijæs su veido apibûdi-
nimo trukme (r = 0,803, p < 0,001, skaièiuotas
Spearmano koreliacijos koeficientas): ilgiau pa-
sakojæ tiriamieji pateikë daug daugiau etaloniná
veidà apibûdinanèiø teiginiø. Be to, lyginant tei-
singai ir klaidingai atpaþinusiø tiriamøjø etalo-
niniø veidø apibûdinimus nustatyta, kad dides-
nis etaloniná veidà apibûdinanèiø teiginiø skai-
èius statistiðkai reikðmingai susijæs su klaidingu
atpaþinimu, kai atpaþinimo uþduotis atliekama
ið karto po fotoroboto sudarymo (t = –1,960,
p ≤ 0,05, naudotas Stjudento kriterijus nepriklau-
somoms imtims). Taèiau kai atpaþinimo uþduo-
tis buvo atliekama po 30 min. pertraukos, lygi-

1 lentelë. Tiriamøjø pateiktø etaloninius veidus apibûdinanèiø teiginiø skaièius

„Ið viso“ – visø tiriamøjø pateiktø etaloniná veidà apibûdinanèiø teiginiø suma; „Min.“ – maþiausias
tiriamøjø grupëje pateiktas etaloniná veidà apibûdinanèiø teiginiø skaièius; „Maks.“ – didþiausias tiria-
møjø grupëje pateiktas etaloniná veidà apibûdinanèiø teiginiø skaièius; „SD“ – standartinis nuokrypis

Teiginių skaičiaus rodikliaiTaikyta interviu 

forma

Etaloninio

veido tipas Iš viso Min. Maks. Vidurkis SD 

Savitas 646 11 29 20,19 3,257 

Tipiškas 663 10 33 20,72 4,914 

Pusiau 

standartizuotas 

(n = 64) Abu veidai 1309 10 33 20,45 4,144 

Savitas 999 21 47 31,22 6,419 

Tipiškas 1006 23 47 31,44 5,224 

Kognityvinis 

(n = 64)

Abu veidai 2005 21 47 31,33 5,807 
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nant teisingai ir klaidingai atpaþinusiø tiriamø-
jø etaloniniø veidø apibûdinimus, statistiðkai
reikðmingø skirtumø nenustatyta.

Etaloniniø veidø apibûdinimo tikslumo eksper-

tiniai vertinimai. Eksperimentinës grupës tiria-
møjø pateiktø etaloniniø veidø apibûdinimø tiks-
lumà vertino du nepriklausomi ekspertai. Jø bu-
vo praðoma veidus apibûdinanèius teiginius pri-
skirti „tiksliø“, „klaidingø“ arba „subjektyviø“
teiginiø kategorijai. Vertindami protokoluose
pateiktus etaloniniø veidø apibûdinimus, eks-
pertai neþinojo nei tiriamøjø lyties, nei taikytos
interviu formos. Kadangi ekspertø vertinimø su-
derinamumas yra pakankamai aukðtas („tiksliø“
teiginiø – r = 0,918, „klaidingø“ –
r = 0,722,  „subjektyviø“ – r = 0,883; visais
atvejais p < 0,01, skaièiuotas Spearmano kore-
liacijos koeficientas), toliau pateiksime eksper-
tø vertinimo vidurkius (þr. 2-à lentelæ).

Gauti rezultatai rodo, kad tiriamieji, kuriems
buvo taikytas kognityvinis interviu (palyginti su
tais, kuriems taikytas pusiau standartizuotas in-
terviu), apibûdindami savità (t

1
), tipiðkà (t

2
) ir

abu etaloninius veidus (t
3
), pateikë statistiðkai

reikðmingai daugiau „tiksliø“ (t
1
 = –3,988,

t
2
 = –6,178, t

3
 = –6,760, p < 0,001), „klaidingø“

(t
1
 = –4,350, t

3
 = –4,101, p < 0,001) ir „subjek-

tyviø“ (t
1
 = –6,786, t

2
 = –6,225, t

3
 = –8,923,

p < 0,001) teiginiø. Lyginant savità ir tipiðkà
veidà apibûdinanèius „tikslius“, „klaidingus“ bei
„subjektyvius“ teiginius nustatyta, kad tiek tiria-
mieji, kuriems buvo taikomas kognityvinis (t

4
)

interviu, tiek visø tiriamøjø grupë (kognityvinis
+ pusiau standartizuotas interviu) (t

5
), apibû-

dindami tipiðkà etaloniná veidà, palyginti su sa-
vitu, pateikë statistiðkai reikðmingai daugiau
„tiksliø“ (t

4
 = –3,723, p < 0,001; t

5
 = –3,398,

p < 0,01), maþiau „klaidingø“ (t
4
 = 3,009,

t
5
 = 2,655, p < 0,01) ir maþiau „subjektyviø“

(t
4
 = 2,257, t

5
 = 2,380, p < 0,01) teiginiø. O

taikant pusiau standartizuotà interviu, statistið-
kai reikðmingas savità ir tipiðkà etaloniná veidà
apibûdinanèiø teiginiø skirtumas nustatytas tik
lyginant „subjektyviø“ teiginiø skaièius
(t = 2,252, p < 0,05) (naudotas Stjudento krite-
rijus nepriklausomoms imtims).

Etaloniná veidà apibûdinanèiø „tiksliø“,
„klaidingø“ bei „subjektyviø“ teiginiø skaièiaus
ir atpaþinimo tikslumo ryðio analizë parodë, kad
tiek visos eksperimentinës grupës tiriamøjø
(r = 0,201, p < 0,05), tiek pirmo ir antro ðios
grupës pogrupio, kurie etaloninius veidus atpa-

2 lentelë. Etaloninius veidus apibûdinanèiø teiginiø ekspertiniai vertinimai

„Sk.“ – teiginiø, priskirtø atitinkamai vertinimo kategorijai, skaièius; „Proc.“ – teiginiø, priskirtø
atitinkamai vertinimo kategorijai, procentas; „V“ – atitinkamos kategorijos teiginiø vidurkis

Teiginio vertinimo kategorija 

„Tikslus“ „Klaidingas“ „Subjektyvus“ 

Taikyta interviu 

forma

Etaloninio 

veido tipas 

Sk. Proc. V Sk. Proc. V Sk. Proc. V 

Savitas 435,5 67,4 13,61 138,5 21,4 4,33 72 11,2 2,25 

Tipiškas 492 74,2 15,38 127,5 19,2 3,98 43,5 6,6 1,36 

Pusiau

standartizuotas 

(n = 64) Abu veidai 927,5 70,9 14,49 266 20,3 4,16 115,5 8,8 1,80 

Savitas 565 56,5 17,66 231,5 23,2 7,23 202,5 20,3 6,33 

Tipiškas 695,5 69,1 21,73 159 15,8 4,97 151,5 15,1 4,73 

Kognityvinis 

(n = 64)

Abu veidai 1260,5 62,9 19,70 390,5 19,5 6,10 354 17,6 5,53 

Savitas 1000,5 60,8 15,63 370 22,5 5,78 274,5 16,7 4,29 

Tipiškas 1187,5 71,2 18,55 286,5 17,2 4,48 195 11,6 3,05 

Pusiau

standartizuotas 

ir kognityvinis 

(n = 128)
Abu veidai 2188 66,0 17,09 656,5 19,8 5,13 469,5 14,2 3,67 
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þino ið karto po fotoroboto sudarymo (r = 0,250,
p < 0,05), „klaidingø“ teiginiø skaièius buvo
statistiðkai reikðmingai susijæs su etaloninio vei-
do atpaþinimo tikslumu (skaièiuotas Spearma-
no koreliacijos koeficientas). Kartu reikia pasa-
kyti, kad „tiksliø“, „klaidingø“ ir „subjektyviø“
etaloninius veidus apibûdinanèiø teiginiø skai-
èiaus lyginimas ne visada yra iðsamus. Nors ti-
riamieji, kurie buvo apklausti taikant kognityvi-
ná interviu, pateikë didesná „tiksliø“ teiginiø skai-
èiø, tai dar nereiðkia, kad jø atsakymai buvo tiks-
lesni uþ tiriamøjø, apklaustø taikant pusiau stan-
dartizuotà interviu. Palyginus skirtingomis in-
terviu formomis apklaustø tiriamøjø „tiksliø“,
„klaidingø“ ir „subjektyviø“ teiginiø procenti-
nius áverèius buvo nustatyta, kad: 1) tiriamøjø,
apklaustø taikant kognityviná interviu, „tiksliø“
teiginiø procentas statistiðkai reikðmingai ma-
þesnis (t = 3,204, p < 0,01), palyginti su tais,
kurie buvo apklausti taikant pusiau standarti-
zuotà interviu; 2) tiriamøjø, apklaustø taikant
kognityviná interviu, „subjektyviø“ teiginiø pro-
centas statistiðkai reikðmingai didesnis (t = –6,273,
p < 0,001), palyginti su tais, kurie buvo apklaus-
ti taikant pusiau standartizuotà interviu; 3) tiria-
møjø, apklaustø taikant kognityviná ir pusiau stan-
dartizuotà interviu, „klaidingø“ teiginiø procen-
tas statistiðkai reikðmingai nesiskyrë (naudotas
Stjudento kriterijus nepriklausomoms imtims).

Fotorobotø sudarymo laikas. Kai apibûdinant
etaloniná veidà buvo taikomas pusiau standarti-
zuotas interviu, tiriamieji fotorobotus sudarë vi-
dutiniðkai per 32,30 min. (savito veido fotoro-
boto sudarymas vidutiniðkai truko 29,50 min.,
tipiðko – 35,09 min.), taikant kognityviná inter-
viu, tiriamieji fotorobotus sudarë vidutiniðkai per
36,83 min. (savito etaloninio veido fotoroboto
sudarymas truko vidutiniðkai 36,06 min., o ti-
piðko – 37,59 min.). Palyginus ðiuos duomenis
nustatyta, kad tiriamieji, kuriems buvo taikytas
pusiau standartizuotas interviu, statistiðkai reikð-
mingai greièiau sudarë tiek savito (t = –2,700,

p < 0,01), tiek abiejø kartu etaloniniø veidø
(t = –2,510, p < 0,05) fotorobotus. Be to, tiria-
mieji, kuriems buvo taikytas pusiau standarti-
zuotas interviu, statistiðkai reikðmingai greièiau
sudarë savito, o ne tipiðko etaloninio veido foto-
robotà (t = –2,644, p = 0,01) (naudotas Stju-
dento kriterijus nepriklausomoms imtims).

Sudarytø fotorobotø panaðumo ekspertiniai

vertinimai. Tiriamøjø sudarytø fotorobotø pa-
naðumà á etaloniná veidà vertino du ekspertai,
taikydami 7 balø skalæ. Nors bendras ekspertø
vertinimø suderinamumas nëra statistiðkai
reikðmingas (r = 0,118, p > 0,05, skaièiuotas
Kendallo tau-c koeficientas), taèiau atsiþvelgda-
mi á tai, kad daugumos veido elementø (plaukø,
akiø, antakiø, nosies, lûpø, ausø) panaðumo ver-
tinimø suderinamumas pakankamai aukðtas
(p < 0,001), toliau remsimës abiejø ekspertø
fotorobotø panaðumo vertinimo vidurkiais.

Gauti rezultatai rodo, kad ekspertai, vertin-
dami etaloniniø veidø ir tiriamøjø sudarytø fo-
torobotø panaðumà, skyrë pakankamai maþus
balus (vidurkis 2,53): ið 128 fotorobotø
57 (44,5 proc.) buvo ávertinti nuo 1 iki 2 balø;
59 fotorobotai (46,1 proc.) – nuo 2,5 iki 3,5 ba-
lø; ir tik 12 fotorobotø (9,4 proc.) – nuo 4 iki 5
balø. Tiriamøjø, kuriems buvo taikytas pusiau
standartizuotas interviu, sudarytø fotorobotø pa-
naðumas buvo ávertintas vidutiniðkai 2,53 balo
(savito ir tipiðko veido fotoroboto panaðumo ver-
tinimø vidurkiai – 2,50 ir 2,56), o tiriamøjø, ku-
riems taikytas kognityvinis interviu, – 2,52 balo
(savito ir tipiðko veido fotoroboto panaðumo ver-
tinimø vidurkiai – 2,38 ir 2,67). Palyginus savi-
to ir tipiðko veido fotorobotø panaðumo vertini-
mo rezultatus (kai buvo taikytas pusiau standar-
tizuotas ir kognityvinis interviu), statistiðkai
reikðmingø skirtumø nenustatyta.

Tyrimo rezultatai taip pat parodë, kad suda-
rytø fotorobotø panaðumo ekspertiniai vertini-
mai nëra statistiðkai reikðmingai susijæ su foto-
robotø sudarymo laiku. Taèiau buvo nustatyta
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tendencija, kad tiriamøjø, kurie fotorobotus su-
darë labai greitai (trumpiau kaip per 20 min.),
palyginti su tiriamaisiais, kurie fotorobotø su-
darymui skyrë daugiau negu 60 min., bendro fo-
torobotø panaðumo vertinimas buvo maþesnis
(atitinkamai 1,89 ir 2,25 balo). Taigi galima ma-
nyti, kad labai greitas fotoroboto sudarymas
(trunkantis trumpiau kaip 20 min.) maþina fo-
toroboto ir etaloninio veido panaðumà.

Sudaryto fotoroboto panaðumo vertinimai në-
ra statistiðkai reikðmingai susijæ su tiriamojo pa-
teiktu bendru etaloniná veidà apibûdinanèiø tei-
giniø skaièiumi ir etaloniniø veidø atpaþinimo
tikslumu. Taèiau sudaryto fotoroboto panaðumo
vertinimai statistiðkai reikðmingai susijæ su tiria-
mojo pateiktu „tiksliø“ (r = 0,217, p < 0,05) ir
„subjektyviø“ (r = –0,234, p < 0,01) etaloniná
veidà apibûdinanèiø teiginiø procentu (skaièiuo-
tas Spearmano koreliacijos koeficientas).

Be to, lyginant teisingai ir klaidingai atpaþi-
nusiø etaloniná veidà tiriamøjø fotoroboto su-
darymo laikà (kai tarp fotoroboto sudarymo ir
veido atpaþinimo nebuvo pertraukos, o fotoro-
boto sudarymas truko ilgiau kaip 30 min.), nu-
statytas statistiðkai reikðmingas skirtumas

(Z = –2,490, p < 0,05, taikytas Manno-Whitne-
y’o kriterijus). Kitaip tariant, teisingai etaloniná
veidà atpaþinæ tiriamieji (palyginti su klaidingai
atpaþinusiais) fotorobotus sudarë per statistið-
kai reikðmingai trumpesná laikà (laiko vidurkis
atitinkamai 36,0 ir 42,4 min.). O teisingai ir klai-
dingai atpaþinusiø tiriamøjø fotoroboto suda-
rymo laikas (kai tarp fotoroboto sudarymo ir
veidø atpaþinimo nebuvo pertraukos, o fotoro-
boto sudarymas truko trumpiau negu 30 min.)
statistiðkai reikðmingai nesiskyrë. Taigi, kai ti-
riamajam sudarius fotorobotà reikia ið karto
atlikti atpaþinimo uþduotá, ilgesnis fotoroboto
sudarymo laikas gali pabloginti atpaþinimo
tikslumà.

Tiriamøjø apklausos rezultatai. Tiek ekspe-
rimentinës, tiek kontrolinës grupës tiriamieji, at-
likæ etaloninio veido atpaþinimo uþduotá, verti-
no ðio veido ir jo elementø savitumà / tipiðkumà
(buvo taikoma 7 balø skalë). Kadangi lyginant
eksperimentinës ir kontrolinës grupës tiriamø-
jø rezultatus daugumoje atvejø statistiðkai reikð-
mingø skirtumø nenustatyta, pristatydami eta-
loniniø veidø savitumo / tipiðkumo vertinimus
atsiþvelgsime tik á veido tipà (þr. 3-ià pav.).

3 pav. Savito ir tipiðko etaloninio veido ir jo elementø savitumo / tipiðkumo vertinimo rezultatai
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Gauti rezultatai rodo, kad tiriamieji, vertinda-
mi savità etaloniná veidà kaip visumà (Z = –10,363,
p < 0,001), taip pat jo plaukø (Z = –6,845,
p < 0,001), akiø (Z = –4,492, p < 0,001), lûpø
(Z = –6,349, p < 0,001) ir ausø (Z = –10,213,
p < 0,001) savitumà / tipiðkumà, skyrë statistiðkai
reikðmingai maþesnius balus, palyginti su atitin-
kamais tipiðko etaloninio veido vertinimais (tai-
kytas Manno-Whitney’o kriterijus).

Nors savito etaloninio veido, palyginti su ti-
piðko, savitumo / tipiðkumo, kaip visumos, ver-
tinimai buvo statistiðkai reikðmingai maþesni,
atskiri veido elementai (pvz., nosis) buvo áver-
tinti kaip tipiðki. Siekdami nustatyti, kuriø vei-
do elementø savitumo / tipiðkumo vertinimai
lëmë veido, kaip visumos, savitumo / tipiðkumo
ávertá, atlikome ranginæ regresinæ analizæ (angl.
ordinal regression). Gauti rezultatai parodë, kad
tiriamøjø savito etaloninio vyro veido, kaip vi-
sumos, savitumo / tipiðkumo vertinimas priklau-
so nuo plaukø (13,954, p < 0,001), lûpø (12,002,
p < 0,01) ir ausø (11,232, p < 0,01) savitumo /
tipiðkumo vertinimo. Analogiðkai tiriamøjø ti-
piðko etaloninio vyro veido, kaip visumos, savi-
tumo / tipiðkumo vertinimas priklauso nuo au-
sø (6,891, p < 0,01) ir nosies (4,495, p < 0,05)
savitumo / tipiðkumo vertinimo (skliaustuose pa-
teikiamos Waldo kriterijaus reikðmës).

Be to, tyrimo rezultatai atskleidë, kad statis-
tiðkai reikðmingai skiriasi teisingai ir klaidingai
atpaþinusiø veidus tiriamøjø etaloninio veido au-
sø savitumo / tipiðkumo vertinimai (Z = –2,134,
p < 0,05, taikytas Manno-Whitney’o kriterijus):
teisingai veidus atpaþinæ tiriamieji, palyginti su
klaidingai atpaþinusiais, etaloninio veido ausis ver-
tino kaip daug savitesnes. Lyginant kitø veido ele-
mentø savitumo / tipiðkumo vertinimo rezultatus,
statistiðkai reikðmingø skirtumø nenustatyta, ta-
èiau visais atvejais (iðskyrus etaloniniø veidø akiø
vertinimà) teisingai veidus atpaþinæ tiriamieji (pa-
lyginti su klaidingai atpaþinusiais) etaloninio vei-
do elementus vertino kaip savitesnius.

Rezultatø aptarimas

Etaloniniø vyrø veidø atpaþinimo tikslumas. Ty-
rimo rezultatai rodo, kad eksperimentinës gru-
pës tiriamøjø etaloniniø veidø nuotraukø atpa-
þinimo tikslumas nëra susijæs su taikyta interviu
forma ir fotoroboto sudarymu, kai fotoroboto
sudarymà ir atpaþinimà skiria vienodas laiko tar-
pas. Taèiau ðis atpaþinimo tikslumas yra statis-
tiðkai reikðmingai susijæs su laiko tarpu, skyru-
siu fotoroboto sudarymà ir etaloninio veido at-
paþinimà: eksperimentinës grupës pirmojo–
antrojo pogrupiø tiriamieji, atpaþinimo uþduotá
atlikæ ið karto po fotoroboto sudarymo, etaloni-
nius veidus atpaþino daug blogiau (p < 0,01), pa-
lyginti su treèiojo–ketvirtojo pogrupiø tiriamai-
siais, kurie turëjo 30 min. pertraukà (þr. 2-à pav.).

Kontrolinës grupës treèiojo pogrupio tiria-
møjø etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumà sta-
tistiðkai reikðmingai pablogino 90 min. laiko tar-
pas, skyræs veido ásiminimà ir atpaþinimà. O eks-
perimentinës grupës treèiojo–ketvirtojo pogru-
piø  tiriamieji, palyginti su kontrolinës grupës
treèiojo pogrupio tiriamaisiais, etaloninius vei-
dus atpaþino statistiðkai reikðmingai tiksliau,
nors jie visi etaloninius veidus turëjo atpaþinti
praëjus vidutiniðkai 90 min. nuo jø ásiminimo.
Be to, treèiojo–ketvirtojo eksperimentinës gru-
pës pogrupiø tiriamøjø rezultatai beveik nesi-
skyrë nuo kontrolinës grupës pirmojo pogrupio
tiriamøjø etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo
(þr. 2-à pav.). Tai rodo, kad didëjantis laiko tar-
pas tarp ásiminimo ir atpaþinimo statistiðkai
reikðmingai maþina ásiminto veido atpaþinimo
tikslumà, kai asmuo nebando aktyviai atkurti su
veidu susijusios informacijos. Ðie duomenys ati-
tinka ir kitø tyrëjø gautus rezultatus (Meissner
and Brigham, 2001; Finger and Pezdek, 1999).

Eksperimentinës ir kontrolinës grupës tiria-
møjø etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo re-
zultatø palyginimas rodo, kad veido apibûdini-
mo ir fotoroboto sudarymo derinys sukelia „ver-
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balinio uþgoþimo“ efektà (panaðiai kaip apibû-
dinant veidà). Remdamiesi tyrimo rezultatais ga-
lime teigti, kad veido apibûdinimo ir fotorobo-
to sudarymo derinys neigiamai veikia veido at-
paþinimo tikslumà, kai veidas atpaþástamas ið
karto po fotoroboto sudarymo. Be to, reikia pa-
þymëti, kad, kaip ir apibûdinant veidà, þalingas
veido apibûdinimo ir fotoroboto sudarymo de-
rinio poveikis susilpnëja tada, kai fotoroboto su-
darymà ir veido atpaþinimà skiria ne trumpesnë
negu 30 min. pertrauka. Remdamiesi statistið-
kai reikðmingu eksperimentinës grupës pirmo-
jo–antrojo ir treèiojo–ketvirtojo pogrupiø tiria-
møjø etaloniniø veidø atpaþinimo tikslumo skir-
tumu galime teigti, kad 30 min. laiko tarpas yra
pakankamas, norint sumaþinti „verbaliná uþgo-
þimà“.

Nors kai kurie autoriai, remdamiesi „moda-
lumo neatitikimo“ hipoteze (þr.: Meissner and
Brigham, 2001), paþymi, kad fotoroboto suda-
rymas turëtø susilpninti „verbaliná uþgoþimà“,
ðiame tyrime nustatyta, jog „klaidingø“ veido ele-
mentø stebëjimas turi neigiamà átakà tiek suda-
ryto fotoroboto panaðumui, tiek veido atpaþini-
mo tikslumui. Ilgai sudarinëjæ fotorobotà tiria-
mieji skundësi, kad kuo ilgiau jie þiûri á demonst-
ruojamus veido elementus, tuo blogiau prisime-
na matytà veidà. Stebimi „klaidingi“ elementai
tarsi „uþgoþdavo“ atmintyje saugomà veido vaiz-
dà, todël tiriamieji teigdavo, kad apskritai nebe-
prisimena, kaip ið tikrøjø atrodë etaloninis vei-
das. Taigi „verbalinio uþgoþimo“ efekto aiðkini-
mas, atsiþvelgiant tik á „modalumo neatitikimo“
hipotezæ, tampa pernelyg supaprastintas. Tiria-
møjø nesugebëjimas ið karto po fotoroboto su-
darymo atpaþinti matytà etaloniná veidà rodo,
kad „modalumo neatitikimo“ ir „informacijos
pasiekiamumo“ hipotezës greièiau papildo, o ne
paneigia viena kità.

Etaloniniø veidø apibûdinimo, taikant skir-

tingas interviu formas, tikslumas. Tiriamieji, ku-
riems buvo taikytas kognityvinis interviu (paly-

ginti su pusiau standartizuotu) pateikë statistið-
kai reikðmingai daugiau (p < 0,001) informaci-
jos apie matytà etaloniná veidà (þr. 1-à lentelæ).
Palyginus tiksliai ir netiksliai etaloninius vei-
dus atpaþinusiø tiriamøjø pateiktus veidø api-
bûdinimus paaiðkëjo, kad tie tiriamieji, kurie kly-
do atpaþindami etaloninius veidus, prieð tai pa-
teikë daugiau juos apibûdinanèiø teiginiø. Tie-
sa, statistiðkai reikðmingas atpaþinimo tikslumo
pablogëjimas bûna tik tada, kai daugiau veido
apibûdinimø pateikæs tiriamasis turëjo atpaþin-
ti etaloniná veidà ið karto po fotoroboto sudary-
mo. Didesnio atkurtos informacijos kiekio ir ne-
tikslaus atpaþinimo ryðys leidþia paaiðkinti, ko-
dël tiriamieji, apklausti taikant kognityviná in-
terviu (palyginti su tais, kuriems taikytas pusiau
standartizuotas interviu), daþniau klydo tada, kai
turëjo etaloniná veidà atpaþinti ið karto po foto-
roboto sudarymo. Reikia paþymëti, kad ðie re-
zultatai ne tik atitinka kitø tyrëjø darbuose pa-
skelbtas tyrimø iðvadas (pvz., Gwyer and Clif-
ford, 1997; Finger and Pezdek, 1999), bet ir yra
svarbûs dirbantiems specialistams. Pavyzdþiui,
jeigu konkreèiu momentu yra svarbiau, kad liu-
dytojas atpaþintø matytà asmená, tada nereikëtø
praðyti jo iðsamiai apibûdinti matytà veidà (di-
delë tikimybë, kad iðsamus veido apibûdinimas
lems netikslø atpaþinimà).

Tiriamøjø pateiktø etaloninius veidus api-
bûdinanèiø teiginiø tikslumo vertinimas rodo,
kad jie yra pakankamai tikslûs: ið 3314 tiriamø-
jø pateiktø teiginiø 2188 (66,0 proc.) ekspertai
ávertino kaip „tikslius“ (þr. 2-à lentelæ). Tiria-
mieji, kuriems apibûdinant etaloniná veidà bu-
vo taikytas kognityvinis interviu (palyginti su tais,
kuriems taikytas pusiau standartizuotas inter-
viu), pateikë statistiðkai reikðmingai daugiau
(p < 0,001) „tiksliø“, „klaidingø“ ir „subjekty-
viø“ teiginiø. Taèiau palyginus tiriamøjø pateik-
tø „tiksliø“, „klaidingø“ ir „subjektyviø“ teigi-
niø procentines iðraiðkas paaiðkëjo, kad tiriamie-
ji, kurie buvo apklausti taikant kognityviná in-
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terviu, pateikë statistiðkai reikðmingai maþesná
(p < 0,01) „tiksliø“ ir didesná (p < 0,001) „sub-
jektyviø“ teiginiø procentà (palyginti su tiriamai-
siais, kurie buvo apklausti taikant pusiau stan-
dartizuotà interviu). Galima sakyti, kad tiriamie-
ji, kuriems buvo taikytas kognityvinis interviu,
pateikë statistiðkai reikðmingai didesná „subjek-
tyvios“ informacijos kieká, kuris lëmë „tikslios“
informacijos procento sumaþëjimà. Taèiau ði
„subjektyvi“ informacija gali aktyvinti holistiná
veido informacijos apdorojimà (Schooler,
2002), kuris siejamas su tiksliu veido atpaþini-
mu. Tai leidþia paaiðkinti, kodël tiriamieji, ku-
riems buvo taikytas kognityvinis interviu, galëjo
tiksliau atpaþinti veidus, palyginti su tiriamai-
siais, kuriems taikytas pusiau standartizuotas in-
terviu (kai etaloninio veido atpaþinimo uþduo-
tis buvo atliekama po 30 min. pertraukos).

Gauti rezultatai atskleidë, kad etaloninio vei-
do atpaþinimo tikslumas statistiðkai reikðmingai
susijæs su atkurtos klaidingos informacijos kie-
kiu (p < 0,05), bet tik tada, kai etaloninio veido
atpaþinimo uþduotis atliekama ið karto po foto-
roboto sudarymo. Tai rodo, kad „verbalinio uþ-
goþimo“ tikimybë padidëja tada, kai pasireiðkia
ðios dvi aplinkybës: a) tiriamasis netiksliai api-
bûdina matytà veidà; b) veido atpaþinimo uþduo-
tis atliekama ið karto po fotoroboto sudarymo.

Sudarytø fotorobotø panaðumo vertinimas.

Pirmiausia reikia paþymëti, kad etaloniniø vei-
dø ir sudarytø jø fotorobotø bendras panaðumas
yra nedidelis. Taèiau ðie ekspertø vertinimo re-
zultatai yra panaðûs á kitø tyrëjø pateikiamus fo-
torobotø panaðumo ekspertinius vertinimus
(Frowd et al., 2005; Koehn et al., 1999). Nedi-
delá sudarytø fotorobotø panaðumà galëjo lemti
tokie veiksniai. Pirma, ribotos fotorobotø suda-
rymo programos galimybës. Fotorobotus suda-
ræ tiriamieji skundësi, kad duomenø bazëje ne
tik trûksta veido elementø (pvz., nebuvo plau-
kø, kurie bûtø panaðûs á savito etaloninio veido
plaukus), bet ir neámanoma keisti pateiktøjø.

Minëtas plaukø neatitikimas galëjo lemti pras-
tus fotorobotø panaðumo vertinimo rezultatus,
nes bûtent plaukø pakeitimas labiausiai sustip-
rina subjektyvø lyginamø veidø skirtingumo su-
vokimà (Valentine, 2001). Antra, kai kuriems
tiriamiesiems galëjo bûti svarbus praðymas prieð
sudarant fotorobotà apibûdinti matytà etaloniná
veidà. Gauti rezultatai rodo, kad tiriamøjø, ku-
rie apie etaloninius veidus pateikë daugiau tiks-
lios ir maþiau subjektyvios informacijos, suda-
ryti fotorobotai ekspertø buvo ávertinti kaip pa-
naðesni (palyginti su tø, kurie nesugebëjo atkur-
ti tikslios informacijos apie matytà veidà). To-
dël asmenims, teigiantiems, kad nesugebës api-
bûdinti matytà veidà, fotorobotà bûtø tikslinga
sudaryti prieð tai neapibûdinus veido.

Kadangi taikant kognityviná interviu, paly-
ginti su pusiau standartizuotu, atkuriama dau-
giau tikslios ir subjektyvios informacijos, gali-
ma tikëtis, kad skirtingø interviu formø taiky-
mas lems nevienodà fotorobotø panaðumà. De-
ja, tyrimo rezultatai parodë, kad tiriamøjø, ku-
riems apibûdinant etaloninius veidus buvo tai-
kytos skirtingos interviu formos, sudarytø foto-
robotø panaðumo ekspertiniai vertinimai statis-
tiðkai reikðmingai nesiskiria. Tokius rezultatus
galëjo lemti fotoroboto sudarymo procedûros
ypatumai. Fotorobotai buvo sudaromi parenkant
izoliuotus veido elementus, o kaip rodo kitø au-
toriø tyrimø rezultatai, tokia procedûra nëra tin-
kama taikant kognityviná interviu (þr. Koehn et
al., 1999).

Reikia pridurti, kad tiriamieji, kuriems api-
bûdinant etaloniná veidà buvo taikomas pusiau
standartizuotas interviu, statistiðkai reikðmingai
greièiau sudarë fotorobotus, palyginti su tais, ku-
rie buvo apklausti taikant kognityviná interviu.
Taèiau fotoroboto sudarymo trukmë ir jo pana-
ðumas á matytà veidà nëra susijæ (panaðius rezul-
tatus gavo ir kiti tyrëjai, pvz., Christie and Ellis,
1981). Tiesa, buvo pastebëta tendencija, kad grei-
tai (maþdaug per 20 min.) sudarytas fotorobotas
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yra nelabai panaðus. O ilgas fotoroboto sudary-
mo laikas (daugiau nei 60 min.) nepablogina su-
daryto fotoroboto panaðumo, taèiau yra neigia-
mai susijæs su veido atpaþinimo tikslumu, ka-
dangi asmuo pamato daug „klaidingø“ veido ele-
mentø.

Tyrimo rezultatai taip pat parodë, kad etalo-
ninio veido atpaþinimo tikslumas nëra susijæs
su ekspertø ávertintu fotoroboto panaðumu ir fo-
toroboto sudarymo trukme. Taèiau nustatyta ten-
dencija, kad tiksliai etaloninius veidus atpaþinæ
tiriamieji, palyginti su suklydusiais, greièiau su-
darë fotorobotus, kurie buvo ávertinti kaip pa-
naðesni á etaloninius veidus. Be to, ilgesnis foto-
robotø sudarymo laikas, kaip ir atkurtas dides-
nis veido informacijos kiekis, yra neigiamai su-
sijæs su veido atpaþinimo tikslumu, kai atpaþini-
mo uþduotis atliekama ið karto po fotoroboto
sudarymo.

Savito ir tipiðko etaloninio veido informacijos

apdorojimo skirtumai. Eksperimentinës ir kon-
trolinës grupës savito ir tipiðko etaloninio vyro
veido atpaþinimo tikslumas statistiðkai reikð-
mingai nesiskiria, nors nustatyta tendencija, kad
savitas veidas, palyginti su tipiðku, buvo atpaþás-
tamas tiksliau. Santykinai nedidelá savito ir ti-
piðko etaloninio veido atpaþinimo tikslumo skir-
tumà galëjo lemti tiek veido, kaip visumos, tiek
atskirø veido elementø savitumo / tipiðkumo ver-
tinimas. Tyrimo rezultatai rodo, kad savità eta-
loniná veidà tiriamieji ávertino kaip daug savi-
tesná (p < 0,001), palyginti su tipiðko etaloninio
veido savitumo / tipiðkumo vertinimo rezulta-
tais. Taèiau tiriamieji, vertindami tiek savità, tiek
tipiðkà etaloniná veidà, retai rinkosi kraðtutines
septynbalës vertinimo skalës reikðmes (savito ir
tipiðko etaloninio veido vertinimo vidurkiai ati-
tinkamai 3,06 ir 5,32). Tai reiðkia, kad ne visi
tiriamieji parinktà etaloniná veidà suvokë kaip
labai savità ar labai tipiðkà. Be to, nors tiriamieji
savito etaloninio veido elementus (iðskyrus no-
sá) ávertino kaip savitesnius, palyginti su atitin-

kamais tipiðko veido elementais (þr. 3-ià pav.),
atpaþindami abu etaloninius veidus daþniausiai
klydo pasirinkdami tuos kompozicinius portre-
tus, kurie nuo etaloniniø veidø skyrësi nosies
arba ausø poþymiais. Netikslø nosies atpaþini-
mà galëjo lemti tai, kad abiejø etaloniniø veidø
nosys tiriamøjø buvo ávertintos kaip tipiðkos.
Nors savito etaloninio veido ausys, palyginti su
tipiðko, buvo ávertintos kaip daug savitesnës
(p < 0,001), netikslø ausø atpaþinimà galëjo lemti
tai, kad, stebëdami etaloninius veidus, tiriamieji
maþai dëmesio skyrë ausø poþymiø ásiminimui.

Remiantis tyrimo rezultatais galima teigti,
kad didelis veido savitumo laipsnis nebûtinai uþ-
tikrina tikslø ðio veido atpaþinimà, kadangi at-
skiri veido elementai gali bûti suvokiami kaip
tipiðki. Atlikus ranginæ regresinæ duomenø ana-
lizæ paaiðkëjo, kad tiriamøjø savito etaloninio
veido savitumo / tipiðkumo vertinimas statistið-
kai reikðmingai priklauso nuo plaukø, lûpø ir
ausø savitumo / tipiðkumo áverèiø. Analogiðkai
buvo gautas statistiðkai reikðmingas patvirtini-
mas, kad tiriamøjø tipiðko etaloninio veido sa-
vitumo / tipiðkumo vertinimas priklauso nuo au-
sø ir nosies savitumo / tipiðkumo áverèiø. Taigi
atskirø veido elementø savitumo / tipiðkumo
ávertis gali lemti veido, kaip visumos, savitumo /
tipiðkumo vertinimà.

Tipiðko etaloninio veido apibûdinimas, pa-
lyginti su savito, truko statistiðkai reikðmingai
ilgiau (p < 0,01). Be to, apibûdindami tipiðkà
etaloniná veidà, palyginti su savitu, tiriamieji pa-
teikë daugiau informacijos (taip pat daugiau
„tiksliø“ ir maþiau „klaidingø“ bei „subjekty-
viø“ teiginiø). Taèiau, kaip minëjome, tikslesnis
veido apibûdinimas nëra susijæs su atpaþinimo
tikslumu, o didesnis pateiktos informacijos apie
tipiðkà etaloniná veidà kiekis galëjo lemti netikslø
tipiðko veido atpaþinimà.

Nepriklausomai nuo to, ar apibûdinant eta-
loniná veidà buvo taikomas pusiau standartizuo-
tas, ar kognityvinis interviu, tipiðko etaloninio
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veido fotorobotas, palyginti su savito, ekspertø
buvo ávertintas kaip panaðesnis (nors panaðumo
vertinimo skirtumai nëra statistiðkai reikðmin-
gi). Ðie rezultatai nëra netikëti, nors ir prieðta-
rauja anksèiau darytai prielaidai, kad savitiems
veidams, palyginti su tipiðkais, naudojant á vei-
do elementus orientuotà programà, galima su-
daryti panaðesnius fotorobotus. Pristatydami eta-
loniniø veidø apibûdinimo tikslumo rezultatus
minëjome, kad tiriamøjø sudarytø fotorobotø
bendro panaðumo vertinimo rezultatai statistið-
kai reikðmingai susijæ su jø pateiktu „tiksliø“ ir
„subjektyviø“ veidà apibûdinanèiø teiginiø skai-
èiumi. Kadangi apibûdindami tipiðkus etaloni-
nius veidus tiriamieji pateikë daugiau „tikslios“
ir maþiau „klaidingos“ bei „subjektyvios“ infor-
macijos, buvo galima tikëtis, kad tipiðko etalo-
ninio veido fotorobotai, palyginti su savito, eks-
pertø bus ávertinti kaip panaðesni.

Apibendrinant galima pasakyti, kad anali-
zuoti etaloninio veido apibûdinimo tikslumo,
sudaryto fotoroboto panaðumo ir vëlesnio veido
atpaþinimo tikslumo ryðá yra pakankamai sudë-
tinga, nes daugumos tiriamøjø sudarytø fotoro-
botø panaðumas á etaloninius veidus nëra dide-
lis. Taèiau, remiantis tyrimo rezultatais, galima
teigti, kad informacija, gauta po veido ásimini-
mo (pvz., veidà apibûdinantys teiginiai ar foto-
robotø sudarymo programos duomenø bazës pa-
teikiami „klaidingi“ veido elementai), gali pa-
veikti asmens atmintá ir pabloginti veido atpaþi-
nimo tikslumà (ypaè jeigu atpaþinimo uþduotis
atliekama ið karto po veido apibûdinimo ar fo-
toroboto sudarymo).

Iðvados

1. 18–25 m. tiriamøjø ásimintos vyro veido
nuotraukos atpaþinimo tikslumas susijæs su
veido apibûdinimo ir fotoroboto sudary-
mo derinio taikymu ir laiko tarpu, skyru-
siu nuotraukos ásiminimà ir atpaþinimà:

1.1.  Nustatyta tendencija, kad ásiminto vei-
do apibûdinimo ir fotoroboto sudary-
mo derinys pablogina veido atpaþini-
mo tikslumà, kai atpaþinimo uþduotis
atliekama ið karto po fotoroboto suda-
rymo. Ne trumpesnis kaip 30 min. lai-
ko tarpas, skiriantis fotoroboto suda-
rymà ir veido atpaþinimà, statistiðkai
reikðmingai (p < 0,01) pagerina veido
atpaþinimo tikslumà.

1.2. Etaloninio veido apibûdinimo ir fo-
toroboto sudarymo derinys gali susilp-
ninti natûraliai vykstantá veido uþmir-
ðimo procesà bei pagerinti vëlesná vei-
do atpaþinimo tikslumà (taèiau ðis efek-
tas pasireiðkia tik tada, kai tarp fotoro-
boto sudarymo ir veido atpaþinimo da-
roma ne trumpesnë kaip 30 min. per-
trauka).

2. Nustatyta tendencija, kad veidà atpaþás-
tant ið karto po fotoroboto sudarymo, tiks-
lesni buvo tie tiriamieji, kurie veidà api-
bûdino taikant pusiau standartizuotà in-
terviu. Taèiau kai fotoroboto sudarymà
ir veido atpaþinimà skyrë ne trumpesnë
kaip 30 min. pertrauka, tiksliausiai veidà
atpaþino tiriamieji, kuriems buvo taiky-
tas kognityvinis interviu.

3. Kognityvinio interviu, palyginti su pusiau
standartizuotu, taikymas uþtikrina statis-
tiðkai reikðmingai didesná (taip pat dides-
ná tikslios, klaidingos ir subjektyvios) at-
kurtos veido informacijos kieká. Didesnis
atkurtos veido informacijos kiekis (taip pat
ir klaidingos) yra neigiamai susijæs su vei-
do nuotraukos atpaþinimo tikslumu, ypaè
kai atpaþinimo uþduotis atliekama ið kar-
to po fotoroboto sudarymo.

4. Tikslesnis etaloninio veido apibûdinimas
(atkuriant daugiau tikslios ir maþiau sub-
jektyvios informacijos) yra susijæs su di-
desniu sudaryto fotoroboto panaðumu.
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Taèiau tiek tikslesnis veido apibûdinimas,
tiek didesnis sudaryto fotoroboto pana-
ðumas nëra susijæs su matyto veido nuo-
traukos atpaþinimo tikslumu.

5. Savito ir tipiðko etaloninio vyro veido
nuotraukos atpaþinimo tikslumas statis-
tiðkai reikðmingai nesiskyrë. Santykinai
nedidelá savito ir tipiðko veido atpaþini-
mo tikslumo skirtumà galëjo lemti eta-
loninio veido ir jo elementø savitumo /
tipiðkumo vertinimas. Be to, nustatyta
tendencija, kad tipiðkas etaloninis vei-
das, palyginti su savitu, ne tik tiksliau

apibûdinamas, bet ir jo fotorobotai eks-
pertø vertinami kaip panaðesni (á etalo-
niná veidà).

6. Ekspertø vertinimo rezultatai rodo, kad
tiriamøjø sudarytø fotorobotø ir etaloni-
niø veidø panaðumas nedidelis. Tiriamo-
jo matyto veido apibûdinimas, taikant
kognityviná interviu, nepadidino sudary-
to fotoroboto panaðumo. Nedidelá suda-
rytø fotorobotø panaðumà galëjo lemti fo-
toroboto sudarymo procedûros ypatumai,
taip pat „Faces 3.0“ fotorobotø sudary-
mo programos trûkumai.

LITERATÛRA

Aschermann E., Mantwill M., Koehnken G. An
independent replication of the effectiveness of the
cognitive interview // Applied Cognitive Psychology.
1991, vol. 5, p. 489–495.

Bekerian D. A., Dennett J. L. The cognitive inter-
view technique: Reviving the issues // Applied Cogni-
tive Psychology. 1993, vol. 7, p. 275–297.

Brace N., Pike G., Kemp R., Turner J., Bennett P.
Does the presentation of multiple facial composites
improve suspect identification? // Applied Cognitive
Psychology. 2006, vol. 20, p. 213–226.

Brown C., Lloyd-Jones T. J. Verbal overshadowing
in a multiple face presentation paradigm: Effects of
description instruction // Applied Cognitive Psycholo-
gy. 2002, vol. 16, p. 873–885.

Bruce V., Young A. In the eye of the beholder: The
science of face perception. Oxford, New York, Tokyo:
Oxford University Press, 1998.

Christie D. F. M., Ellis H. D. Photofit construc-
tions versus verbal descriptions of faces // Journal of
Applied Psychology. 1981, vol. 66, p. 358–363.

Clare J., Lewandowsky S. Verbalizing facial memory:
Criterion effects in verbal overshadowing // Journal of
Experimental Psychology. 2004, vol. 30, p. 739–755.

Dabartinës lietuviø kalbos þodynas / Red. S. Keinys
ir kt. Vilnius: Mokslo ir enciklopedijø leidykla, 1993.

Davies G., Van der Willik P., Morrison L. J. Facial
composite production: A comparison of mechanical
and computer-driven systems // Journal of Applied
Psychology. 2000, vol. 85, p. 119–124.

Dekle D. J. Viewing composite sketches: Lineups
and showups compared // Applied Cognitive Psycho-
logy. 2006, vol. 20, p. 383–395.

Farah M. J., Wilson K. D., Drain M., Tanaka J. N.
What is “special” about face perception? // Psycholo-
gical Review. 1998, vol. 105, p. 482–498.

Finger K., Pezdek K. The effect of the cognitive
interview on face identification accuracy: Release from
verbal overshadowing // Journal of Applied Psycholo-
gy. 1999, vol. 84, p. 340–348.

Fisher R. P., Geiselman R. E., Amador M. Field
test of the cognitive interview: Enhancing the recollec-
tion of actual victims and witnesses of crime // Journal
of Applied Psychology. 1989, vol. 74, p. 722–727.

Fisher R. P., Geiselman R. E. Memory-enhancing
techniques for investigative interviewing: The cognitive
interview. Springfield, IL: Charles C. Thomas, 1992.

Fisher R. P., McCauley M. R. Information retrieval:
Interviewing witnesses // Psychology and Policing / Ed.
by N. Brewer, C. Wilson. Hillsdale. New Jersey: Law-
rence Erlbaum Associates, 1995. P. 81–99.

Frowd C. D., Carson D., Ness H., McQuiston-
Surrett D., Richardson J., Baldwin H., Hancock P.
Contemporary composite techniques: The impact of a
forensically – relevant target delay // Legal and Crimi-
nological Psychology. 2005, vol. 10, p. 63–81.

Geiselman R. E., Fisher R. P., MacKinnon D. P.,
Holland H. L. Enhancement of eyewitness memory
with the cognitive interview // American Journal of
Psychology. 1986, vol. 99, p. 385–401.



101

Geiselman R. E., Fisher R. P., MacKinnon D. P.,
Holland H. L. Eyewitness memory enhancement in the
police interview: Cognitive retrieval mnemonics versus
hypnosis // Journal of Applied Psychology. 1985,
vol. 70, p. 401–412.

Granhag P. A., Jonsson A. C., Allwood C. M. The
cognitive interview and its effect on witnesses’ confi-
dence // Psychology, Crime & Law. 2004, vol. 10,
p. 37–52.

Gwyer P., Clifford B. R. The effects of the cogni-
tive interview on recall, identification, confidence and
the confidence / accuracy relationship // Applied Cog-
nitive Psychology. 1997, vol. 11, p. 121–145.

Hancock P. J. B., Bruce V., Burton A. M. Recog-
nition of unfamiliar faces // Trends in Cognitive Scien-
ces. 2000, vol. 4, p. 330–337.

Hosie J. A., Milne A. B. The effect of experimental
design on memory for typical and distinctive faces //
Memory. 1996, vol. 4, p. 175–197.

Kebbell M. R., Wagstaff G. F. The effectiveness of
the cognitive interview // Interviewing and deception /
Ed. by D. Canter, L. J. Alison. Aldershot: Ashgate,
1999. P. 23–41.

Koehn C. E., Fisher R. P., Cutler B. L. Using
cognitive interviewing to construct facial composites //
Interviewing and deception / Ed. by D. Canter,
L. Alison. Aldershot: Ashgate, 1999. P. 41–65.

Kovera M. B., Penrod S. D., Pappas C., Thill D. L.
Identification of computer-generated facial composi-
tes // Journal of Applied Psychology. 1997, vol. 82,
p. 235–246.

Lander K. Memory for faces: If the face fits? Many
factors influence our memory for faces. Karen Lander
looks at how faces are perceived and stored in memo-
ry, and the implications for face construction // Psy-
chology Review. 2002, vol. 9, p. 10–15.

Leder H., Bruce V. Local and relational aspects of
face distinctiveness // The Quarterly Journal of Expe-
rimental Psychology. 1998, vol. 51, p. 449–473.

MacLin O. H., Tapscott R. L., Malpass R. S. The
development of a computer system to collect descrip-
tions of culprits // Applied Cognitive Psychology. 2002,
vol. 16, p. 937–945.

Macrae C. N., Lewis H. L. Do I know you? Pro-
cessing orientation and face recognition // Psychologi-
cal Science. 2002, vol. 13, p. 194–196.

Mauldin M. A., Laughery K. R. Composite produc-
tion effects on subsequent facial recognition // Journal
of Applied Psychology. 1981, vol. 66, p. 351–357.

Meissner C. A., Brigham J. C. A meta-analysis of
the verbal overshadowing effect in face identification //

Applied Cognitive Psychology. 2001, vol. 15,
p. 603–616.

Memon A., Bartlett J. The effects of verbalization
on face recognition in young and older adults // Applied
Cognitive Psychology. 2002, vol. 16, p. 635–650.

Memon A., Holley A., Milne R., Koehnken G., Bull R.
Towards understanding the effects of interviewer trai-
ning in evaluating the cognitive interview // Applied
Cognitive Psychology. 1994, vol. 8, p. 641–659.

Memon A., Hope L., Bull R. Exposure duration:
Effects on eyewitness accuracy and confidence // Bri-
tish Journal of Psychology. 2003, vol. 94, p. 339–354.

Noon E., Boon J. Further perspectives in cognitive
interviewing: New directions // Psychology and Crimi-
nal Justice / Ed. by J. Boros, I. Münnich, M. Szegedi.
Berlin: Walter de Gruyter, 1998. P. 47–52.

Rakover S. S. Featural vs. configurational informa-
tion in faces: A conceptual and empirical analysis //
British Journal of Psychology. 2002, vol. 93, p. 1–30.

Sarno J. A., Alley T. R. Attractiveness and the
memorability of faces: Only a matter of distinctive-
ness? // The American Journal of Psychology. 1997,
vol. 110, p. 81–92.

Schooler J. W. Verbalization produces a transfer
inappropriate processing shift // Applied Cognitive Psy-
chology. 2002, vol. 16, p. 989–997.

Schwaninger A., Mast F. W. The face-inversion ef-
fect can be explained by the capacity limitations of an
orientation normalization mechanism // Japanese Psy-
chological Research. 2005, vol. 47, p. 216–222.

Thomson D. M. Eyewitness testimony and identi-
fication tests // Psychology and Policing / Ed. by
N. Brewer, C. Wilson. Hillsdale, New Jersey: Lawrence
Erlbaum Associates, 1995. P. 119–154.

Valentine T. Face-space models of face recognition //
Computational, geometric, and process perspectives
on facial cognition: Contexts and challenges / Ed. by
M. J. Wenger, J. T. Townsend. Mahwah, New Jersey:
Lawrence Erlbaum Associates, 2001. P. 83–115.

Valentine T., Ferrara A. Typicality in categorization,
recognition and identification: Evidence from face re-
cognition // British Journal of Psychology. 1991, vol.
82, p. 87–102.

Vanagaitë K., Valickas G., Soloveièikienë L. Moterø
ir vyrø pakeistø veido elementø atpaþinimo tikslumas //
Psichologija. 2005, t. 31, p. 54–75.

Wickham L. H. V., Morris P. E., Fritz C. O. Facial
distinctiveness: Its measurement, distribution and in-
fluence on immediate and delayed recognition // Bri-
tish Journal of Psychology. 2000, vol. 91, p. 99–123.



102

Áteikta 2006-08-31

The article analyses the relationship between the ac-
curacy of distinctive face or typical face description,
similarity of facial composite and face recognition
accuracy. The research pursued two goals: 1) determi-
ne the accuracy of describing the distinctive and ty-
pical male faces under examination (by using a cogni-
tive or semi-standardized interview), the similarity of
facial composites produced for target faces and the
accuracy of recognizing the target face (when the
recognition is carried out immediately after producing
a facial composite or 30 minutes later); 2) determine
the interval of time between the face memorization
and face recognition and the influence of tasks per-
formed during this interval to the accuracy of face
recognition.

The research involved 224 (112 male and 112
female) participants. At first the participants were
shown coloured photos of typical or distinctive target
male face on the computer screen to be memorized
and recognized later (during the recognition the pre-
viously demonstrated face was shown among other 5
faces which had only one different feature). The con-
trol group participants (n = 96) had to recognize the
target face after different time intervals (10, 60 and
90 min.) from memorization. The experimental group
participants (n = 128) had to describe a face memo-
rized at the beginning of the study, make his facial
composite and recognize the target face (immediately
after making the face composite or after a 30-minute
break). Two experts assessed the accuracy of describing
the target faces and the similarity of facial composites
produced.

RELATIONSHIP BETWEEN DISTINCTIVE FACE AND TYPICAL FACE DESCRIPTION,

FACIAL COMPOSITE AND FACE RECOGNITION ACCURACY

Kristina Vanagaitë

S u m m a r y

The research results revealed that a combination of
face description and facial composite production redu-
ces the accuracy of face recognition if the face has to
be recognized immediately after the production of
facial composite. Meanwhile, at least a 30-minute bre-
ak between producing a facial composite and recogni-
zing the face significantly improves the accuracy of
face recognition from the statistical point of view.

Expert assessment results revealed very low simila-
rity between the facial composites produced by the
participants and the target faces. On the other hand,
the experts found the descriptions of target faces given
by the participants fairly accurate. The finding is that
the more accurate description (recollecting more accu-
rate and less subjective details) is related with higher
similarity of produced facial composites. However, ne-
ither more accurate face description nor higher simi-
larity of produced facial composite is related with the
accuracy of target face recognition.

Statistically, there were no significant differences
between the recognition of a distinctive and a typical
face. A relatively low difference in the accuracy of
recognizing a distinctive and a typical face could result
from attributing distinctiveness and typicality to cer-
tain features of the face. Besides, the research revealed
a tendency that a typical target face, compared to a
distinctive face, is not only described more accurately,
but, in the opinion of experts, the produced facial
composites of typical face have higher similarity to the
target face.

Key words: face distinctiveness / typicality, face
description and recognition accuracy, similarity of pro-
duced facial composite.


