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Nustatyta, kad atliekant tapatumo vertinimo uzduotj, kai reikia atsakyti, ar keli pateikti stimulai yra
vienodi (tapatus), ar skirtingi, tiriamieji gali naudoti stimuly sulyginimo strategija — holistine arba anali-
tine. Siame tyrime bandyta nustatyti, ar tokiy individualiy skirtumy pasireiskimas gali priklausyti nuo
tyrimai, kuriuose jvairaus tarpusavio panasumo laipsnio netaisyklingi daugiakampiai buvo pateikiami
poromis vienu metu arba nuosekliai. Nuoseklaus figiry pateikimo atveju tiriamieji issiskyré j dvi grupes:
daugumai tiriamyjy figary tapatumo vertinimas tiesiskai priklausé nuo jy tarpusavio panasumo — didé-
jant figary panasumui ilgéjo reakcijos laikas ir daugéjo klaidy; kity tiriamyjy tapatumo vertinimas nepri-
klausé nuo figdry panasumo laipsnio. Vienalaikio pateikimo atveju tiriamieji aiskiai neissiskyré pagal
uzduoties atlikimo strategija. Praktika vienalaikio stimuly pateikimo atveju ir tarpstimulinis intervalas
nuoseklaus stimuly pateikimo atveju neturéjo jtakos figary tapatumo vertinimo greicio priklausomybei
nuo jy tarpusavio panasumo laipsnio, bet salygojo bendra reakcijos laiko sutrumpéjima praktikos metu ir
pailgéjima, ilgéjant tarpstimuliniam intervalui tarp pirmos ir antros figary.

Regimojo suvokimo psichofizikiniams tyrimams
daznai naudojama tapatumo vertinimo uzduo-
tis (angl. same-different task), kai tiriamasis turi
atsakyti, ar keli, dazniausiai du, pateikti stimu-
lai yra vienodi, ar skirtingi. Vienas i svarbiau-
siy veiksniy Siuose tyrimuose yra stimuly pana-
Sumas. Panasumo veiksnys tiriamas jvairiose re-
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gimojo suvokimo uZduotyse — atpaZinimo, iden-
tifikacijos, detekcijos, be to, daugybé regimaji
suvokima aiSkinanciy teorijy remiasi panasumo
veiksniu. T. Lachmann ir C. van Leeuwen (2004)
iSskiria du teorinius tapatumo vertinimo uzduo-
ties atlikimo aiskinimus — analitinj ir konfigi-
racinj. Analitiniu poZziiriu, stimuly sulyginimas



vyksta atskiry pozymiy ar stimulo parametry,
tokiy kaip dydis, spalva ar forma, lygiu. Toks
poziiiris sunkiai gali paaiSkinti vadinamaji
»greitg vienody atsakymy“ efekta, reiskianti, kad
atsakymo laikas vienodiems stimulams yra
trumpesnis nei skirtingiems. Sj efekta gerai pa-
aiSkina konfigtiracinis, kitaip dar holistinis, po-
zitiris, pagal kurj stimulai tarpusavyje sulygina-
mi kaip nedalomi vienetai, neiSskiriant atskiry
pozymiy. Taciau $is poziiiris nepaaiSkina jvai-
riy stimuly reakcijos laiko priklausomybés nuo
ju tarpusavio panasumo laipsnio — kuo stimulai
panasesni, tuo ilgesnis reakcijos laikas. Noreda-
mi paaiSkinti abu efektus tyréjai dazniausiai sitilo
dviejy procesy, holistinio ir analitinio, arba ly-
giagretaus ir nuoseklaus, modelius (Posner and
Mitchell, 1967; Cooper, 1982). L. A. Cooper
(1982) tapatumo vertinimo tyrimai jdomds ir
tuo aspektu, kad autorius parodé individualius
uzduoties atlikimo skirtumus. L. A. Cooper ban-
dymuose naudojo netaisyklingas daugiakampes
plokstumines figtiras, kurios tarpusavyje skyre-
si nedideliais kampy virStniy nukrypimais. I§
pradziy 3 s buvo rodoma pirma standartine fi-
giira, po 1 ar 1,5 s antra testineé figiira, kuri gale-
jo biti tokia kaip standartiné arba daugiau ar
maziau skirtis (buvo Se$i panasumo laipsniai).
Tokiu bandymu L. A. Cooper nustaté, kad dau-
gumos tiriamyjy reakcijos laikas tiesiogiai pri-
klausé nuo abiejy figiiry tarpusavio panaSumo
laipsnio — didéjant panaSumui ilgejo reakcijos
laikas, o esant vienodoms figiiroms reakcijos lai-
kas buvo tarpinés reik§més. Siuos tiriamuosius
autorius pavadino analitikais, uzduociai atlikti
naudojanciais dviejy procesy strategija: atskiro
standartinio stimulo reprezentacijos atmintyje
ir testinio stimulo poZymiy sulyginimas atsa-
kingas uz atsakymo ,,skirtingi“ generavima; o
vykstantis lygia greta su pirmu procesu holisti-
nis abiejy stimuly sulyginimas atsakingas uz

sprendima, kad stimulai vienodi, jei per tam tik-
ra fiksuota laiko intervalg yra patenkinamas vie-
nodumo kriterijus. Kity tiriamyjy, kurie buvo
pavadinti holistais, atsakymo greitis nepriklau-
sé€ nuo figliry panasumo laipsnio, be to, jy vidu-
tinis reakcijos laikas buvo 1,5 karto trumpesnis
nei analitiky. Sie tiriamieji naudoja holisting sti-
muly sulyginimo strategija, panasia j antraji ana-
litines strategijos procesa. Autorius $ias dvi uz-
duoties atlikimo strategijas sitilo aiskinti skir-
tingu stimuly kodavimu ir reprezentavimu at-
mintyje. Kity tyréjy nustatyta, kad stimuly ilai-
kymo trumpalaikéje ar darbinéje atmintyje truk-
me turi jtakos tapatumo vertinimo rezultatams,
pavyzdziui, D. L. King ir kt. (2002) nustate, kad
ilgéjant pirmo stimulo i§laikymui trumpalaike-
je atmintyje didéja antro stimulo subjektyvus pa-
naSumas j pirmaji, dél to keiciasi tiek atsakymuy
,»skirtingi“ tikslumas, tiek atsakymy ,,vienodi“
ir ,,skirtingi“ tikslumy santykis bei atsakymy re-
akcijos laikas. Galima kelti klausima — kaip bii-
ty vertinamas tapatumas, jeigu trumpalaikeé at-
mintis tiesiogiai nedalyvauty? Tokia situacija ga-
lima, kai abu stimulai pateikiami vienu metu, o
ne nuosekliai, vienas po kito. Literatiiroje mazai
aptikta tyrimy, kuriuose biity tiesiogiai lygina-
mi tapatumo vertinimo duomenys, gauti naudo-
jant nuosekly ir vienalaiki stimulus. Tokiuose
darbuose atskleisti kiekybiniai abiejy metodiky
rezultaty skirtumai — trumpesnis reakcijos lai-
kas ar didesnis teisingy atsakymy skaicius, kai
stimulai pateikiami nuosekliai (King et al., 2002;
King,2002; Larsen et al., 1999), arba prieSingai —
didesnis uzduoties atlikimo tikslumas vienalai-
kio stimuly pateikimo atveju (Dai and Green,
1992; Heeley and Buchanan-Smith, 1992), bet
néra atskleisti kokybiniai individualiis skirtumai
uzduoties atlikimo strategijy atzvilgiu. Siame ty-
rime sieckéme palyginti regimuyjy vaizdy tapatu-
mo jvertinimo tiksluma bei greiti nuoseklaus ir
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vienalaikio jy pateikimo atvejais, bandydami at-
skleisti skirtingas uzduoties atlikimo strategijas.
Miisy anksciau atliktame tyrime (Gurciniené ir
Soliinas, 1999), kuriame tiriamasis turéjo atpa-
Zinti dvi trumpai vienu metu parodomas ir pas-
kui uzmaskuojamas figiiras — netaisyklingus dau-
giakampius, atsakyma parinkdamas i§ ekrane pa-
teikiamy 12 figiiry, tiriamieji i$siskyré i dvi gru-
pes. Vienos grupés identifikavimo tikslumas tie-
siSkai priklauseé nuo figtiry tarpusavio panasu-
mo laipsnio — didéjant panaSumui tikslumas di-
dejo. Antros grupés tiek vienoduy, tiek skirtingy
figiiry identifikavimo tikslumas nesiskyre ir ne-
priklausé nuo figliry tarpusavio pana$umo laips-
nio. Remiantis $iais duomenimis, panasiy indi-
vidualiy skirtumy biity galima tikeétis ir tapatu-
mo vertinimo uzduotyje, pateikiant stimulus vie-
nu metu.

Vienalaikio figiry pateikimo tyrimas
Metodika

Dalyviai. Tyrime dalyvavo 40 asmeny: 34
(19 motery ir 15 vyry) pirmoje dalyje, kurioje su
kiekvienu buvo atliktas vienas bandymas, ir
6 (3 moterys ir 3 vyrai) antroje, kurioje kiekvie-
nas dalyvavo trijuose bandymuose, vykusiuose
skirtingomis dienomis. Tiriamieji — Vilniaus
universiteto ir Vilniaus Gedimino technikos uni-
versiteto studentai, 21-28 mety. Visi jie tokio
pobiidzio tyrime dalyvavo pirma karta.
Aparatura ir stimulai. Pirma tyrimo dalis
atlikta IBM Pentium klasés kompiuteriu, sti-
mulus pateikiant spalvotame 15 coliy monito-
riuje, nustatytame 1024 x 768 tasky, 60 Hz ver-
tikalios skleistinés daznio ir 16 bity spalvy re-
Zimu ir esanc¢iame apie 50 cm atstumu nuo ti-
riamojo. Tyrimas darytas Delfi 3 programavi-
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mo kalba Windows 95 aplinkoje paraSyta pro-
grama. Antroje tyrimo dalyje naudotas 17 co-
liy monitorius, nustatytas 1024 x 768 taSky,
100 Hz vertikalios skleistinés daznio ir 32 bity
spalvy rezimu.

Testo figtiros — plokStuminiai daugiakampiai,
sudaryti 3 X 4 matricos (t.y. 12 kvadratiniy sek-
toriy) pagrindu i$ tarpusavyje sujungty trikam-
piy ir kvadraty, kuriy bendras plotas buvo
6,5 sektoriaus. Sudarytas 12 testiniy figiiry rin-
kinys (1 pav.), 0i§ jo 5 grupés skirtingo tarpusa-
vio panasumo laipsnio figiiry pory: PO grupe su-
dare vienody figiiry poros, i$ viso 12 skirtingy
pory; P1 (11 pory), P2 (13 pory), P3 (13 pory)
ir P4 (13 pory) grupes sudaré figiiry, besiski-
rianciy atitinkamai 1-2, 3-5, 6-7 ir 8-10 sekto-
riy, poros.

testinés figiiros

rtrs
ITXX
2 JF 4 4K (

skirtingo panasumo laipsnio figiiry poros
P1 P2

+ T T X
t t P3 P4

1 pav. Testinés figiiros ir skirtingo tarpusavio
panasumo laipsnio figiary pory pavyzdZiai
(pateiktame pavyzdyje figiiros P1 poroje skiriasi
1 sektoriumi, P2 - 3 sektoriais, P3 — 6 sektoriais,
P4 - 8 sektoriais)



Vienos testo figtiros dydis monitoriaus ekra-
ne — 1,5 x 1,8 cm. Atstumas tarp dviejy viena
greta kitos esanciy figiiry — 0,5 cm, t. y. abu sti-
mulai sudare 3,5 cmilgio ir 1,8 cm aukscio arba
4° x 2° kampinio dydZio stimuliacijos zona. Tes-
to figliros ir maskuojamasis vaizdas buvo gelto-
nos spalvos (spalvy kanaly reikSmés monitoriaus
RGB skaléje: R -255, G-255, B-0), juodame
fone.

Maskuojamasis vaizdas — du staciakampiai
1,5 x 1,8 cm rémeliai, visiSkai uzklojantys abi
testines figliras.

Skirtingos panaSumo grupés buvo sudaromos
stengiantis jas kiek galima suvienodinti pagal fi-
giiry pasikartojimo daznj, nors dél objektyviy
priezasciy kai kurios figiiros dazniau kartojosi
P1 negu P4 grupéje, ir atvirksciai. Galima figi-
ry pasikartojimo daznio nevienodumo jtaka bu-
vo jvertinta ir nustatyta, kad ji negaléjo nulemti
tapatumo vertinimo priklausomybés nuo pana-
Sumo.

Tyrimo eiga. Tyrimas buvo daromas jprastoje
patalpoje, esant natiiraliam foniniam dienos ap-
Svietimui, tiriamajam sédint prie stalo apie
50 cm atstumu nuo monitoriaus ekrano. Prie§
tyrima kiekvienam tiriamajam buvo pateikiamos
trys bandomosios 20 figiiry pory serijos, siekiant
nustatyti testiniy figliry ekspozicijos laika, ku-
riam esant figliry tapatumo vertinimo tikslumo
vidurkis biity 60-80 proc. Bandomaja serija su-
dareé visy panaSumo laipsniy figliry poros.

Tyrimas prasidédavo tiriamajam paspaudus
kompiuterio pelés klavisa. Juodame fone
500 ms pasirodydavo fiksacijos taskas, paskui—
testo figiiry pora, kurios ekspozicijos trukmeé ti-
riamiesiems svyravo nuo 67 iki 350 ms. IS karto
po testo figiiry ekspozicijos juy vietoje 500 ms
buvo pateikiamas maskuojamasis vaizdas, o po
to tiriamasis kiek galima greiciau turéjo nuspaus-
ti,,V*“klavisa, jeigu, jo manymu, abi figliros bu-

vo vienodos, arba ,,N“ klavi$g, jei mane jas esant
skirtingas. Laikas, per kurj tiriamasis turéjo pa-
teikti atsakyma, nebuvo ribojamas. Po atsaky-
mo pragjus 200 ms fiksacijos tasko pasirodymu
prasidédavo kitas pateikimas.

Viename bandyme buvo pateikiamos 184 fi-
giiry poros (PO -84 poros, P1-22,0 P2, P3ir
P4 —po 26 poras) pagal i§ anksto sudaryta atsi-
tikting seka. Kiekviena figiira kairéje ir deSin¢je
puséje buvo pateikiama su vienoda tikimybe.
Bandymas trukdavo iki 50 min, jskaitant ban-
domasias serijas. Buvo matuojamas atsakymuy
tikslumas ir reakcijos laikas, pradedamas skai-
¢iuoti nuo figiiry pateikimo ekrane pradzios.

Bandymuy rezultatai statistiSkai jvertinti tai-
kant dispersing ir regresine analize bei t kriteri-
ju im¢iy vidurkiams palyginti.

Rezultatai

Vidurkiniai 34 tiriamyjy, dalyvavusiy viename
bandyme, rezultatai pateikti 2 pav. Tapatumo ver-
tinimo tikslumo ir reakcijos laiko rezultatai ro-
do ta pacia tendencija — didéjant figiiry tarpusa-
vio panasumo laipsniui tapatumo vertinimas
blogeja, o vienody figtiry vertinimo tikslumas ir
greitis turi tarping reikSme. Kiekvieno tiriamo-
jo duomenys buvo analizuojami atskirai siekiant
nustatyti, ar tiriamieji skiriasi pagal uzduoties
atlikimo strategija (tai turéty atsispindéti reak-
cijos laiko ar teisingy atsakymy priklausomybé-
je nuo figiiry tarpusavio panasumo laipsnio). In-
dividuali duomeny analize leido visus tiriamuo-
sius suskirstyti i dvi grupes. Pagrindinis kriteri-
jus, pagal kurj tiriamieji buvo priskiriami vienai
ar kitai grupei — tai P1 figiiry pory reakcijos lai-
ko santykis su P2, P3 ir P4 figiiry pory reakcijos
laiku: jei tiriamojo reakcijos laikas buvo ilges-
nis P1 figliry grupés, palyginti su kity figtiry gru-
piu reakcijos laikais, toks tiriamasis buvo pri-
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skiriamas pirmai grupei. Tokiu biidu pirmai gru-
pei buvo priskirti 25 tiriamieji, kuriy reakcijos
laikas tiesiSkai priklausé nuo figiiry panaSumo
laipsnio — kuo didesnis panasumo laipsnis, tuo
ilgesnis reakcijos laikas (3 pav.). I antra grupe
pateko 9 tiriamieji, kuriy reakcijos laikas tiesiskai
nepriklausée nuo figiiry panaSumo laipsnio.

700

600 -

500 -

reakcijos laikas (ms)

teisingy atsakymuy (%)

PO P1 P2 P3 P4
skirtingo panasumo laipsnio figliry grupés

2 pav. Figary tapatumo vertinimo greicio ir
tikslumo priklausomybé nuo jy tarpusavio
panasumo laipsnio. Visy tiriamyjy vidurkiniai
rezultatai su standartinés paklaidos intervalais

Rezultatai analizuoti taikant 4 faktoriy
(5 panasumo laipsniai, 2 ekspozicijos trukmés,
2 tiriamyjy lytys, 2 tiriamyjy grupés) dispersine
analize. Figtiry ekspozicijos trukmés faktorius
turejo 2 reikSmes: trumpa ekspozicija, 67-117 ms,
naudota 15 tiriamyjy, ir ilga ekspozicija,
150-350 ms, naudota 19 tiriamyjy. Reakcijos
laiko rezultatams nustatytas reikSmingas pana-
Sumo faktorius (F(4, 130) = 14,699, p < 0,0001),
lyties faktorius (F(1,130) = 6,808, p = 0,010) bei
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skirtingo panasumo laipsnio figliry grupés

3 pav. Figary tapatumo vertinimo greicio ir
tikslumo priklausomybé nuo jy tarpusavio
panasumo laipsnio. Pirmos ir antros tiriamuyjy
grupiy vidurkiniai rezultatai su standartinés
paklaidos intervalais

reik§mingos panaSumo ir tiriamyjy grupes fak-
toriy (F(4,130) = 14,628, p < 0,0001) ir lyties
ir tiriamojo grupés faktoriy (F(1,130) = 8,678,
p < 0,01) saveikos. Lyties faktoriaus reikSmin-
gumas rodo, kad motery vidutinis reakcijos lai-
kas (652 ms) buvo ilgesnis nei vyry (551 ms).
ReikSminga panasumo laipsnio ir tiriamojo gru-
pes faktoriy saveika rodo, kad figtiry tarpusavio
panasumo laipsnis turéjo skirtingg jtaka abiejy
tiriamuyjy grupiy reakcijos laikui. Tai rodo ir re-
gresinés analizes, atliktos su P1, P2, P3 ir P4
figiiry grupiy reakcijos laiko duomenimis, re-
zultatai: pirmos tiriamyjy grupés koreliacijos
koeficientas R = — 0,800, p < 0,0001, tiesinés
regresijos formulé RT = 677,14 — 55,25% pa-
naSumo laipsnis; antros tiriamyjy grupeés



R =-0,0375, p = 0,825, tiesines regresijos for-
mulé RT = 616,17 -9,612* panaSumo laipsnis,
t.y. Sios tiriamyjy grupés reakcijos laiko negali-
ma aproksimuoti tiesiSkai. Reik§minga lyties ir
tiriamojo grupés faktoriy saveika rodo skirtin-
gus pirmos ir antros tiriamyjy grupiy motery ir
vyry rezultatus: pirmos grupés motery ir vyry
tapatumo vertinimo greitis beveik nesiskyre, vy-
ry reakcijos laikas buvo Siek tiek ilgesnis (atitin-
kamai 593 ms ir 616 ms), o antros tiriamyjy
grupés motery reakcijos greitis buvo mazesnis
nei vyry (711 ms ir 486 ms).

Tapatumo vertinimo tikslumo 4 faktoriy dis-
persiné analizé parodé reikSminga panaSumo
faktoriy (F(4,130) = 116,96, p < 0,0001), tiria-
muyjy grupés faktoriy (F(1,130) = §,199,
p < 0,01), panasumo ir tiriamyjy grupés fakto-
riy saveika (F(4,130) = 4,495, p < 0,01) ir
3 faktoriy — lyties, panasumo ir tiriamyjy gru-
pés, saveika (F(4,130) = 4,663, p < 0,01).
ReikSminga panaSumo ir tiriamyjy grupes fak-
toriy saveika gali reiksti skirtinga figliry pana-
Sumo laipsnio jtaka tapatumo vertinimo tikslu-
mui dviejy grupiy tiriamiesiems, taciau i§ 3 pav.
matome, kad priklausomybés nuo panaSumo
laipsnio i§ esmés nesiskiria. Tikslesnius rezul-
tatus gali atskleisti regresiné Sios priklausomy-
bés analizeé, kai neanalizuojami vienody figtiry
vertinimo rezultatai. Sios analizés rezultatai lei-
dzia teigti, kad didéjant testo figliry panaSumo
laipsniui abiejy tiriamuyjy grupiy atsakymy tiks-
lumas maz¢ja panasiai: pirmos tiriamuyjy grupes
koreliacijos koeficientas R = 0,754, p < 0,0001,
tiesinés regresijos formulé — P = 45,79 + 13,71*
panasumo laipsnis; antros tiriamuyjy grupés
R = 0,824, p < 0,0001, tiesinés regresijos for-
mulé — P = 27,42 + 17,96* panaSumo laipsnis.
Pirmos tiriamyjy grupés bendras atsakymuy tiks-
lumas buvo 78,47 proc., antros grupes —
73,17 proc.

Su $esiy tiriamyjy, dalyvavusiy trijuose ban-
dymuose, rezultatais buvo atlikta 2 faktoriy —
panasumo ir praktikos (bandymo eilés nume-
ris) — dispersin¢ analizé. Nustatyta reikSminga
panasumo faktoriaus (F(4,75) = 15,894,
p < 0,0001) ir praktikos faktoriaus (F(2,75) =
3,695, p = 0,015) jtaka atsakymo reakcijos lai-
kui. ReikSmingas praktikos faktorius rodo, kad
praktikos pradzioje, pirmame bandyme, atsaky-
my reakcijos laikas buvo ilgesnis nei kituose ban-
dymuose: 608 ms, 468 ms ir 507 ms atitinkamai
pirmame, antrame ir tre¢iame bandyme (4 pav.).
NereikSminga abiejy faktoriy saveika rodo, kad
praktikos metu nesikeicia reakcijos laiko pri-
klausomybé nuo figiiry tarpusavio panaSumo
laipsnio. 2 faktoriy dispersin¢ analizé atskleide,
kad atsakymy tikslumui reikSmingas tik pa-
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4 pav. Praktikos jtaka figiiry tapatumo vertinimo
greicio ir tikslumo priklausomybei nuo jy
tarpusavio panasumo laipsnio. Sv'es'itg tiriamyjy
vidurkiniai rezultatai su standartinés paklaidos
intervalais (vertinimo tikslumui atidéti tik pirmo
bandymo standartinés paklaidos intervalai)

129



naSumo faktorius (F(4,75) = 64,905,
p < 0,0001). Pagal reakcijos laiko priklausomy-
bés nuo figiiry panasumo laipsnio rezultatus vi-
sus 6 tiriamuosius biity galima priskirti pirmai
grupei, kuriai yra budinga tiesiné reakcijos lai-
ko priklausomybé nuo testo figliry panaSumo
laipsnio, jy reakcijos laiko tiesinés regresijos ko-
reliacijos koeficientas R = — 0,628, p < 0,0001,
tiesinés regresijos formulé RT = 599, 07 - 24,5*
panasumo laipsnis.

Nuoseklaus figiiry pateikimo tyrimas
Metodika

Dalyviai. Tyrime dalyvavo 43 Vilniaus universi-
teto trecio kurso studentai, 32 moterys ir 11 vy-
ry. Su kiekvienu tiriamuoju buvo atliktas vienas
bandymas. Tokio pobiidZio tyrime visi tiriamie-
jidalyvavo pirma karta. Dalyvavimas tyrime bu-
vo iskaitomas kaip laboratorinis darbas.

Aparatiira ir stimulai. Bandymas darytas ta
pacia aparatira, kaip ir ankstesnio tyrimo pir-
ma dalis. Siame tyrime naudotos tos pacios tes-
to figuros ir tos pacios testo figury panaSumo
grupes. Tyrimas atliktas su Stimscope (© R. Zo-
ontjens, 1997-1999) programa Windows 95 ap-
linkoje. Nuoseklaus pateikimo atveju figiiros bu-
vo pilkos spalvos mazo kontrasto (skaiscio reiks-
me lygi 247 vaizdo skaiscio registro 0-255 ska-
1¢je, kurioje 0 atitinka juoda spalva, 0 255 — bal-
ta), pateikiamos baltame fone ir nebuvo mas-
kuojamos.

Tyrimo eiga. Tyrimo salygos ir uzduotis tiria-
miesiems buvo tokia pati, kaip ir pirmame tyri-
me. Skyrési stimuly fizinés savybés, kaip aprasyta
pirmiau, ir jy pateikimo buidas. Po 400 ms truk-
mes fiksacijos tasko ir 250 ms pauzés ekrano cen-
tre buvo pateikiama pirmoyji testo figtira, kurios
ekspozicijos trukmé buvo nustatoma pries tyri-
ma individualiai kiekvienam tiriamajam trijy

130

bandomujy serijy (po 20 figliry pory) metu ir ji
svyravo 33-100 ms intervale. Po 500, 1000 ar
1500 ms tarpstimulinio intervalo buvo pateikia-
ma antroji figiira ir tiriamasis tur¢jo atsakyti, ar
abi figiiros buvo vienodos (paspausti klaviatii-
ros ,,V* klavi$a), ar skirtingos (paspausti ,,N“
klavi$a). Atsakymui tiriamasis tur¢jo 3s. Po3 s
buvo pateikiamas fiksacijos taskas ir kita figtiry
pora. Jei tiriamasis nespédavo atsakyti per 3 s,
buvo jskaitomas klaidingas atsakymas, o reakci-
jos laiko, kuris pradedamas skai¢iuoti nuo ant-
ros figliros pasirodymo pradzios, reikSmé nebi-
davo jtraukiama j tolesn¢ duomeny analize. To-
kie atvejai sudaré 1-2 proc. visy figliry pory pa-
teikimy. Viename bandyme atsitiktine tvarka
buvo pateikiamos 184 testo figiiry poros (84 po-
ros PO panaSumo grupés, 22 poros P1 ir po 26
poras P2, P3 ir P4). D¢l riboto tiriamyjy laiko
nebuvo galimybés su kiekvienu atlikti bandymus
esant visoms tarpstimulinio intervalo reiks-
mems, todel vieni tiriamieji bandymus atliko
esant 500 ms, kiti — 1000 ms, dar kiti — 1500 ms
tarpstimuliniam intervalui. Visas bandymas
trukdavo apie 40 min.

Reakcijos laiko ir tapatumo vertinimo tiks-
lumo rezultatai statisti§kai vertinti taikant dis-
persing ir regresine analizes bei t kriterijy ir New-
mano—Keulso post hoc testa imciy vidurkiams
palyginti.

Rezultatai

Kiekvieno tiriamojo rezultatai buvo analizuoja-
mi atskirai, bandant tiriamuosius i$skirti j 2 gru-
pes, kaip ir pirmame tyrime. Pagrindinis skirs-
tymo kriterijus buvo P1 panaSumo grupés reak-
cijos laikas: jei jis buvo ilgesnis uz visy kity pa-
naSumo grupiy reakcijos laikus, toks tiriamasis
buvo priskiriamas pirmai grupei. Tokiu biidu |
pirma grupe¢ pateko 28 tiriamieji, kuriems bi-



dinga tiesiné reakcijos laiko priklausomybé nuo
figiiry tarpusavio panaSumo laipsnio — kuo jis
didesnis, tuo reakcijos laikas ilgesnis (5 pav.). |
antrag grupe pateko 15 tiriamuyjy, kuriy reakcijos
laikas nepriklausé nuo figiiry panaSumo laips-
nio. Tiriamyjy iSskyrimui j grupes pagristi buvo
atliktos dispersiné ir regresiné analizes. Dviejy
faktoriy (5 panasumo laipsniai, 2 tiriamuyjy gru-
pés) dispersiné analizé atskleidé reikSminga pa-
naSumo faktoriy (F(4,205) = 22,314,
p < 0,0001) bei reikSmingg abiejy faktoriy sa-
veika (F(4,205) = 11,333, p < 0,0001), o tiria-
muyju grupes faktorius buvo nereikSmingas. Re-
akcijos laiko tiesinés regresinés analizés rezul-
tatai: pirmos tiriamyjy grupes koreliacijos koe-
ficientas R = — 0,797, p < 0,0001, regresijos
formulé RT = 914,58 - 45,80* panaSumo laips-
nis; antros tiriamyjy grupés R = - 0,238,
p = 0,067, RT = 825,05 -8,71* panaSumo laips-
nis. Regresinés analizés rezultatai leidZia daryti
iSvada, kad pirmos tiriamuyjy grupes figtiry tapa-
tumo vertinimo greitis tiesiSkai priklauso nuo
ju tarpusavio panaSumo laipsnio, o antros tiria-
muyjy grupés —nepriklauso.

Tarpstimulinio intervalo ir tiriamojo lyties
faktoriy itakai nustatyti atlikta 3 faktoriy (3 tarps-
timuliniai intervalai, 2 tiriamuyjy lytys, 5 pana-
Sumo laipsniai) dispersiné analizé. Nustatytas
reikSmingas tarpstimulinio intervalo faktorius
(F(2,185) = 12,889, p < 0,0001) bei reiksmin-
ga tarpstimulinio intervalo ir lyties faktoriy sa-
veika (F(2,185) = 5,668, p < 0,01). Lyties fak-
torius buvo nereik§mingas, vidutinis motery re-
akcijos laikas — 803 ms, vyry — 819 ms, o pana-
Sumo faktorius reikSmingas, kaip ir pirmoje dis-
persinéje analizéje. Lyties ir tarpstimulinio in-
tervalo faktoriy sgveika reikSminga dél to, kad
esant 500 ms ir 1500 ms tarpstimuliniam inter-
valui motery ir vyry reakcijos laikas nesiskyre, o
esant 1000 ms intervalui vyry reakcijos laikas

buvo ilgesnis nei motery (atitinkamai 908 ms ir
820 ms). ReikSmingas tarpstimulinio intervalo
faktorius rodo, kad esant 500 ms intervalui re-
akcijos laikas yra trumpesnis nei esant 1000 ms
(716 ms ir 845 ms, pagal Newmano—Keulso tes-
ta skirtumas reikSmingas p < 0,0001) ar 1500 ms
(716 ms ir 808 ms, p < 0,0001), vidutinis reakci-
jos laikas statistiSkai nesiskyré esant 1000 ms ir
1500 ms tarpstimuliniam intervalui (p = 0,098)
(6 pav.). NereikSminga tarpstimulinio intervalo
ir panaSumo faktoriy saveika rodo, kad reakci-
jos laiko priklausomybé nuo figiiry panaSumo
laipsnio nesikeicia ilgéjant laiko intervalui tarp
pirmos ir antros testo figtiry.

Tapatumo vertinimo tikslumo dviejy fakto-
riy (5 panasumo laipsniai, 2 tiriamyjy grupes)
dispersiné analize iSrySkino reikSminga panaSu-
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5 pav. Figiiry tapatumo vertinimo greicio ir tikslumo
priklausomybé nuo jy tarpusavio panasumo laipsnio.
Pirmos ir antros tiriamyjy grupiy vidurkiniai
rezultatai su standartinés paklaidos intervalais
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6 pav. Tarpstimulinio intervalo jtaka figiiry
tapatumo vertinimo greicio ir tikslumo
priklausomybei nuo jy tarpusavio panasumo
laipsnio. Visy tiriamyjy vidurkiniai rezultatai su
standartinés paklaidos intervalais

mo faktoriy (F(4,205) = 92,053, p < 0,0001),
tiriamyjy grupés faktoriy (F(1,205) = 24,918,
p < 0,0001) bei reikSminga abiejy faktoriy sa-
veika (F(4,205) = 2,784, p = 0,028). Faktoriy
saveikos reikSminguma galé¢jo nulemti tai, kad
vienody figiiry vertinimo tikslumo duomenys
abiem tiriamyjy grupéms nesiskyre, o skirtin-
gos figliros buvo tiksliau vertinamos pirmos gru-
pés tiriamyjy (bendras pirmos grupés atsakymy
tikslumas — 80,72 proc., antros grupés —
70,45 proc.), taciau, kaip matyti i§ 5 pav., figiry
panaSumo laipsnio jtaka atsakymuy tikslumui i$
esmés vienoda abiem tiriamyjy grupéms (tai pa-
tvirtina ir regresinés analizés rezultatai): pirmos
tiriamyjy grupés koreliacijos koeficientas
R = 0,833, p < 0,0001, regresijos formulé
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P = 32,66 + 16,32* panaSumo laipsnis; antros
grupes R = 0,837, p < 0,0001, P = 22,04 + 19,34*
panasumo laipsnis. Lyties faktorius bei jo sgvei-
ka su panaSumo faktoriumi nebuvo reik§minga.
Tarpstimulinio intervalo jtakai jvertinti buvo at-
likta 3 faktoriy analizeé (5 panasumo laipsniai,
3 tarpstimuliniai intervalai, 2 tiriamuyjy grupés)
ir nustatytas reik§mingas tarpstimulinio inter-
valo faktorius (F(2,185) = 12,078, p < 0,0001).
Figtiry tapatuma tiriamieji tiksliau vertino esant
500 ms tarpstimuliniam intervalui nei 1000 ms
(86,59 proc. ir 73,95 proc., skirtumas reik§min-
gas pagal Newmano—-Keulso testa, p = 0,019)
ar 1500 ms (86,59 proc. ir 76,61 proc.,
p = 0,034). Reik§minga tarpstimulinio interva-
lo ir tiriamyjy grupés faktoriy saveika
(F(2,185) = 6,532, p < 0,01) rodo, kad pirmos
grupés tiriamyjy teisingy atsakymuy skaicius
i§ esmés nepriklausé nuo tarpstimulinio in-
tervalo trukmes (84,48 proc., 77,11 proc. ir
81,70 proc., atitinkamai 500, 1000 ir 1500 ms
intervaly), o antros grupés tiriamieji kur kas tiks-
liau vertino figtras, kai tarpstimulinis interva-
las buvo trumpiausias (atitinkamai 97,14 proc.,
68,26 proc. ir 68,70 proc.). PanaSumo ir tarpsti-
mulinio intervalo faktoriy sgveika nebuvo reiks-
minga (p = 0,061) ir §j rezultatg galima inter-
pretuoti taip, kad nuo tarpstimulinio intervalo
trukmeés nepriklause figiiry tarpusavio panasu-
mo jtaka jy tapatumo vertinimo tikslumui.

Rezultatu aptarimas

Pirmame tyrime, kuriame testo figiiros buvo pa-
teikiamos kartu, siekéme nustatyti, ar tokioje si-
tuacijoje tiriamieji kokybiskai iSsiskiria pagal
uzduoties atlikimo efektyvumo priklausomybe
nuo figliry tarpusavio panasumo laipsnio. Kaip
minéta jvade, L. A. Cooper (1982) nustate, kad
tapatumo vertinimo uzZduotyje tiriamuosius ga-



lima suskirstyti i dvi grupes pagal dvi skirtingas
uzduoties atlikimo strategijas — analiting ir ho-
listine. Analitinés strategijos atveju reakcijos lai-
kas tiesiSkai priklauso nuo figiiry panasumo
laipsnio — kuo figtiros panasesnés, tuo reakcijos
laikas ilgesnis. Esant vienodoms figtiroms reak-
cijos laikas buvo tarpinio dydzio. Tiriamyjy, nau-
dojanciy holistine strategija, reakcijos laikas ne-
priklausé nuo figtiry panaSumo laipsnio, vieno-
dos figliros buvo jvertinamos greiciau, o ben-
dras reakcijos laikas — vidutiniSkai 1,5 karto
trumpesnis nei analitinés strategijos tiriamuyjy.
Autorius negavo tiriamuyjy grupiy atsakymy tiks-
lumo skirtumo. Pirmo miisy bandymo metodi-
ka skyrésinuo L. A. Cooperio metodikos keletu
svarbiy aspekty. Pirmiausia mes pateikdavome
abi figtiras vienu metu, o ne nuosekliai. Be to,
figtiras rodydavome labai trumpai (60-350 ms),
paskui jos buvo maskuojamos; L. A. Cooperio
eksperimente pirma figiira buvo rodoma 3's, o
antra tol, kol tiriamasis nuspausdavo atsakymo
mygtuka (400-700 ms). ISanalizave miisy tyri-
me dalyvavusiy tiriamyjy duomenis, mes taip
pat iSskyréme dvi tiriamyjy grupes. Pirmos ti-
riamyjy grupés rezultatai i§ esmés sutampa su
L. A. Cooperio analitinés tiriamyjy grupés re-
zultatais (7 pav.), gauta tokia pati reakcijos lai-
ko priklausomybé nuo figiiry panaSumo laips-
nio. Kitaip nei L. A. Cooperio holistinio tipo
tiriamuyjy, kuriy vidutinis reakcijos laikas buvo
apie 400 ms, miisy tyrime antros grupes tiria-
muyjy vidutinis reakcijos laikas patikimai nesi-
skyreé nuo pirmos grupés reakcijos laiko, be to,
$iy tiriamyjy panaSumo faktorius buvo reikSmin-
gas, t. y. reakcijos laikas priklausé nuo figiiry
tarpusavio panaSumo laipsnio. Analizuodami
3 pav. matome, kad antros grupés rezultatai nuo
pirmos skiriasi dviem reakcijos laiko reik§Sme-
mis: 1) reakcijos | PO (vienodas figtiras) laikas
yra trumpesnis; 2) reakcijos i P1 panasumo gru-

pés figiiras laikas yra trumpesnis nei P2. I8 grafi-
ko matome, kad atsakymy apie P1 figiiras tiks-
lumas buvo 39,8 proc. (standartiné paklaida
2,68 proc.), t. y. teisingy atsakymy skaicius pati-
kimai mazesnis uz spéliojimo lygi (p = 0,015).
Vadinasi, Siems tiriamiesiems panasiausios fi-
giiros P1 atrodydavo vienodos. Tokioje situaci-
joje reakcijos i P1 figtiras laikas gali biiti trum-
pesnis nei | P2 figiiras, kadangi tiriamasis gali
greitai, nors ir klaidingai, priimti sprendima, kad
figiros vienodos. LogiSka, kad reakcijos i PO fi-
giiras laikas dar trumpesnis, nes Siuo atveju ti-
riamajam lengviau suvokti, jog figliros yra vie-
nodos. Palyginus P2, P3 ir P4 atvejus aiSkéja pa-
nasi abiejy tiriamyjy grupiy reakcijos laiko ma-
z¢jimo tendencija. Skiriasi tik absoliutinés re-
akcijos laiko vertes, kurios antros tiriamyjy gru-
pésyra didesnés, bet taip ir turéty biti, jeigu Sios
grupeés tiriamuosius laikysime tolerantiSkesniais
nedideliems tapatumo neatitikimams, dél to
,vienodumo* suvokimas pasislenka i desine fi-
gliry panasumo asyje. Taip interpretuojant rezul-
tatus Sie tiriamieji nesiskiria uzduoties atlikimo
strategija nuo pirmos grupés tiriamyjy, o skiria-
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7 pav. Cooper (1982) bandymo rezultatai —
analitinés (1, 2, 3 tiriamieji) ir holistinés (4, 5, 6ir 7
tiriamieji) strategijos tiriamuyjy tapatumo vertinimo
greicio priklausomybé nuo figiry tarpusavio
panasumo laipsnio (adaptuota is Cooper (1982))
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si tik nuostata, sprendimo priémimo kriteriju-
mi (antros grupés tiriamyjy konservatyvesnis)
arba tapatumo jautrumo laipsniu.

Kyla klausimas, ar tai, kad pirmame bandy-
me negalime aiskiai iSskirti dviejy tiriamuyjy gru-
piy pagal uzduoties atlikimo strategija (analiti-
ne ir holistine), galéjo nulemti vienalaikis sti-
muly pateikimo btidas? Antrojo bandymo me-
todika, t. y. nuoseklus testo figiiry pateikimas
nemaskuojant, artimesné L. A. Cooperio tyrimy
metodui, nors vaizdai L. A. Cooperio bandyme
daug sudétingesni, todél ir jy pateikimo laikas
kur kas ilgesnis. Antrame bandyme pagal ta pati
kriterijy (grupiy reakcijos i P1 ir P2, P3, P4 fi-
gliry poras laiko palyginimas), kaip ir pirmame
bandyme, iSskyréme dvi tiriamyjy grupes. I pir-
maja pateko 28 tiriamieji, kuriy, kaip ir pirmo
bandymo pirmos grupés tiriamyjy bei L. A. Co-
operio analitinio tipo tiriamyjy, tapatumo verti-
nimo reakcijos laikas tiesiSkai priklausé nuo fi-
glry tarpusavio panasumo laipsnio. Penkiolikos
tiriamyjy reakcijos laikas nepriklausé nuo figi-
ry tarpusavio panasumo, pagal Newmano-Keul-
so post hoc testa, ju reakcijos i visy panaSumo
grupiy figiiras, jskaitant ir vienodas, laikas sta-
tistiSkai nesiskyre. Taigi Sie tiriamieji skiriasi nuo
pirmo bandymo antros grupes tiriamyjy ir is es-
meés sutampa su L. A. Cooperio holistinio tipo
tiriamaisiais. Skirtumas tik tas, kad musy tyri-
me pirmos ir antros tiriamyjy grupes vidutinis
reakcijos laikas patikimai nesiskyre, o L. A. Co-
operio tyrime holistinio tipo tiriamyjy reakci-
jos laikas buvo 1,5 karto trumpesnis nei analiti-
nio tipo tiriamyjy. Kaip ir pirmame tyrime, ant-
ros tiriamyjy grupés atsakymy apie P1 figiras
tikslumas buvo patikimai blogesnis uz spélioji-
mo lygi (36,4 proc., standartiné paklaida —
4,68 proc., p < 0,01), t. y. jos buvo suvokiamos
kaip vienodos, taciau Sis faktas nepaneigia pagrin-
dinés iSvados, kad Siy tiriamyjy laikas figtry ta-
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patumui jvertinti nepriklausé nuo figiry tarpusa-
vio panaSumo laipsnio. Pirmame ir antrame tyri-
muose naudotos tos pacios figliros ir tiriamie-
siems pateikta ta pati uzduotis, todél galima ma-
nyti, jog rezultaty skirtumai yra nulemti nuosek-
laus stimuly pateikimo — esant tokiam jy pateiki-
mui mazesné dalis tiriamyjy lygina stimulus tar-
pusavyje ne pagal atskirus pozymius, o kaip neda-
lomus vienetus, t.y. holistiSkai. Miisy abiejy tyri-
my rezultatai paremty ir L. A. Cooperio iSkeltg
hipotezg, kad skirtingas uzduoties atlikimo stra-
tegijas gali lemti skirtingas stimuly kodavimas ir
reprezentavimas atmintyje, §iuo atveju trumpa-
laikéje atmintyje. Kadangi vienalaikio stimuly pa-
teikimo atveju trumpalaiké atmintis atliekant
uzduoti tiesiogiai nedalyvauja, negalimi ir stimu-
ly kodavimo atmintyje skirtumai, todél neturéty
skirtis ir uzduoties atlikimo strategijos.
Lyginant pirmo ir antro bandymo rezultatus
biity galima paminéti dar keleta skirtumy. Vie-
nalaikio stimuly pateikimo atveju vidutine figi-
ry pateikimo trukmeé buvo kur kas ilgesné nei
nuoseklaus pateikimo atveju (atitinkamai 171 ms
ir 40 ms, t(34) = 7,74, p < 0,0001), o vidutinis
reakcijos laikas, prieSingai, buvo trumpesnis
(603 ms ir 790 ms, t(251) = -11,22,
p < 0,0001). Vidutinis reakcijos laikas skyrési
nedaug, todél §j skirtuma nebutinai turéjo lemti
skirtingas uzduoties atlikimas. Figtiry pateiki-
mo trukmé skyrési daugiau nei 4 kartus, taciau
sudeje abiejy figtry pateikimo trukmes, 40 ms
pirmos ir 40 ms antros, gausime, kad figliroms
analizuoti reikéjo dvigubai maziau laiko, kai jos
buvo pateikiamos nuosekliai. Literattiroje ap-
raSyta nedaug darby, kuriuose tiesiogiai biity ly-
ginamos nuoseklaus ir vienalaikio stimuly pa-
teikimo metodikos. D. King (2002), apzvelgda-
mas Sias metodikas, raso, kad nuoseklus stimu-
Iy pateikimas dazniau salygoja blogesnius uz-
duoties atlikimo rezultatus nei vienalaikis pa-



teikimas, nors savo bandymuose jis gavo prie-
Singa rezultata. Ilgesnj reakcijos laika vienalai-
kio pateikimo atveju gavo ir A. Larsen ir kt.
(1999), kurie toki rezultata aiSkina tuo, kad
lyginant tarpusavyje vienu metu pateiktus stimu-
lus jy kodavimo ir sulyginimo procesai vyksta
ne vieng karta, kaip kad nuoseklaus pateikimo
atveju, bet kartojami keleta karty, nors patys pro-
cesai nesiskiria abiem atvejais. Toks pozitiris leis-
ty paaiskinti ir misy tyrime gautg testo figliry
ekspozicijos trukmeés skirtuma vienalaikio ir
nuoseklaus stimuly pateikimo situacijose.
D. Kingo teigimu, kai stimulai pateikiami nuo-
sekliai, panasumo vertinimui (o tapatumo
uzduotyje kaip tik vertinamas panaSumas) svar-
bus yra laiko intervalas tarp pirmo ir antro sti-
muly. [lgéjant Siam intervalui didéja subjekty-
vus stimuly panaSumas, todel skirtinguose ban-
dymuose gali biiti gauti skirtingi rezultatai. M-
sy tyrimas daugiausia patvirtina D. Kingo iSva-
das. Antrame tyrime padaugejo klaidy ir suma-
Z¢jo tapatumo vertinimo greitis, laiko interva-
lui tarp dviejy nuosekliai pateikiamy figiiry pa-
didéjus nuo 500 ms iki 1000 ar 1500 ms. Kaip
ir D. Kingo bandyme, klaidy skaicius padidéjo
tik skirtingoms figiiroms, vienody figtiry verti-
nimo tikslumas nepasikeite, taciau reakcijos lai-
kas pailgéjo ne tik skirtingoms, bet ir vieno-
doms figtiroms. PrieSingai, nei biity galima ti-
ketis i§ D. Kingo i$vady, tarpstimulinis inter-
valas netur¢jo jtakos nei reakcijos laiko, nei tiks-
lumo priklausomybei nuo figiiry panasumo
laipsnio.

Dar vienas nedidelis pirmo ir antro tyrimo
reakcijos laiky duomeny skirtumas yra santyki-
nai didesnis vienody figliry pranaSumas pries
skirtingas figtiras nuoseklaus stimuly pateikimo
atveju (801 ms ir 808 ms atitinkamai vienodoms
ir skirtingoms figiiroms), palyginti su vienalai-

kio stimuly pateikimo situacija (623 ms ir 591
ms). Toks rezultatas sutampa su P. E. Downing
(2000) teiginiu, kad trumpalaikéje atmintyje sau-
goma informacija turi jtakos démesiui (nuosek-
laus pateikimo situacijoje), todel Zzmogus tikisi,
kad antras stimulas bus toks pat kaip pirmas ir
greiciau pateikia atsakyma esant vienodiems sti-
mulams nei skirtingiems.

Nustatyta skirtinga lyties faktoriaus itaka
pirmame ir antrame tyrime: vienalaikio stimu-
ly pateikimo atveju motery reakcijos laikas bu-
vo ilgesnis nei vyry, o esant nuosekliam stimuly
pateikimui motery ir vyry reakcijos laikai nesi-
skyre. Miisy manymu, tokj skirtuma galéjo nu-
lemti skirtingi erdvinio suvokimo reikalavimai
esant skirtingoms stimuly pateikimo salygoms.
Kaip zZinoma, jvairias erdvinio suvokimo uzduo-
tis vyrai atlieka greiciau nei moterys (Zr., pvz.,
McGee, 1979). Vienalaikio pateikimo atveju
dvieju figtiry palyginimas reikalauja erdvinio su-
vokimo, o nuoseklaus figiiry pateikimo atve-
ju, kai tiriamasis mato tik viena figtira, kuria
turi sulyginti su atmintyje saugoma pirmos fi-
giiros reprezentacija, jam nereikia figiiry ly-
ginti erdvéje.

Pirmame tyrime buvo tiriamas praktikos
efektas siekiant nustatyti, ar praktikos metu ne-
sikeicia uzduoties atlikimo strategija. Tiek i$ re-
akcijos laiko, tiek i§ atsakymy tikslumo duome-
ny galima daryti iSvada, kad praktikos metu su-
trumpéja bendras reakcijos laikas, bet nesikei-
¢ia nei tapatumo vertinimo tikslumo, nei grei-
¢io priklausomybé nuo figiiry panasumo laips-
nio.

ISvados

1. Atlikus figiiry tapatumo vertinimo tyrima
dviem skirtingomis metodikomis — pateikiant
jas nuosekliai ir lygiagreciai, nustatyta, kad uz-
duoties atlikimo strategija priklauso nuo

135



bandymo metodikos. Nuoseklaus figiiry patei-
kimo atveju tiriamieji susiskirsto i dvi grupes:
daugumos tiriamuyjy figiiry tapatumo vertinimo
greitis tiesiskai priklauso nuo jy tarpusavio pa-
naSumo —didéjant figiiry panaSumui ilgéja reak-
cijos laikas ir did¢ja klaidy skaicius; kity tiria-
muyjy nuo figiiry panaSumo laipsnio priklauso
tik tapatumo vertinimo tikslumas, bet ne greitis.
Dviejy tiriamyjy grupiy rezultatus galima ais-
kinti analitine ir holistine figliry tapatumo ver-
tinimo strategijomis. Vienalaikio stimuly patei-
kimo salygomis negalima aiskiai i§skirti tiria-
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INDIVIDUAL DIFFERENCES IN SAME-DIFFERENT EVALUATION
OF FIGURES WHEN THEY ARE PRESENTED SIMULTANEOUSLY OR SUCCESSIVELY

Alvydas Soliiinas, Ona Guréiniené

Summary

It is known that in same-different task, in which
the subject must answer whether two presented stimuli
are the same or different, the performance of the
subjects can achieve two different modes — holistic and
analytic. The other question is how the estimation of
stimuli sameness depends on two prevailing methods
used in same-different task — successive and simulta-
neous stimuli presentation. The purpose of this paper
was to investigate whether the different modes in sub-
ject’s performance depend on these two methods of
stimuli presentation.

Psychophysical same-different experiment was per-
formed in which the pairs of irregular polygons were
presented simultaneously or successively. Five groups
of stimuli pairs with different degree of reciprocal
similarity were composed from the set of 12 polygons.
Three interstimulus intervals were used under succes-
sive presentation conditions: 500 ms, 1000 ms, and
1500 ms. Stimuli were presented briefly (for 67-350 ms
under simultaneous and for 33-100 ms under succes-
sive presentation conditions, and this time interval
was established individually during training sessions)
on computer screen. The subjects were required to
answer whether two figures were the same or diffe-
rent.
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Under successive presentation conditions, the sub-
jects fell into two different groups. For the majority
of subjects, the performance directly depended on the
degree of similarity between two figures — the more the
figures were similar the longer the reaction time was
and the more mistakes the subjects made. For other
subjects, the performance accuracy but not the reac-
tion time depended on the degree of figure similarity.
Performance of these two groups of subjects could be
attributed to the analytic and holistic strategies respec-
tively. Under simultaneous presentation conditions,
the subjects’ performance clearly did not split into two
different modes: both the reaction time and perfor-
mance accuracy depended on the degree of similarity
of two figures. This result could suppose that all sub-
jects probably use analytic strategy when compare two
simultaneously presented stimuli.

The practice under simultaneous presentation con-
ditions and the difference in interstimulus interval
under successive presentation conditions did not effect
the character of the dependence of the accuracy and
reaction time of the estimation of figure sameness, and
the only effect was that the reaction time decreased
with practice and increased with longer interstimulus
intervals.
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