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Straipsnyje analizuojamijvairds veiksniai, lemiantys Zmoniy paklusnumg jstatymams: 1) atgrasinamasis
bausmiy poveikis; 2) perimtos vertybés arba vidiniai elgesio standartai; 3) valdZios atstovy elgesio ypa-
tumai, formuojantys suvokto teisingumo arba neteisingumo jausmg. Pateikiamoskai kurios rekomenda-

cijos, kaip baty galima keisti susiklosciusig padét;.

Visiems suprantama, kaip svarbuuztikrintiZzmo-
niy paklusnuma jstatymams ir valdZios atstovy
(pvz., teiséjy ar policininky) priimamiems spren-
dimams. Tiek esami jstatymai, tiek valdZios at-
stovy sprendimai turés maza praktine verte, jei-
gu dauguma Zmoniy manys, kad juos galima
»apeiti®, ignoruoti arba kitaip jy nepaisyti. Jeigu
Zmoniy nepaklusnumas paplinta taip placiai,kad
tiesiog tampa ,,norma“, tai gali lemti teises siste-
mos, o kartu ir visos valstybés nestabiluma.
Siekiant uZtikrinti, kad kuo daugiau Zmo-
niy laikytysi jstatymy, svarbu iSsiaiskinti, ko-
deljie pakliista ar nepakliista jstatymams, kaip
galima tikslingai paveikti jy elgesj, sukurti ir
palaikyti tokias salygas, kuriomis jstatymy pa-
Zeidimy sumazeéty iki minimumo. Aisku, nere-
alu tiketis, kad jstatymams paklus absoliuciai
visi asmenys. Zmogaus elgesj veikia daug skir-
tingy veiksniy, kuriuos dél jvairiy prieZasciy

ne visada pavyksta kontroliuoti. Todél kartais
uztikrinti Zmoniy paklusnuma priimtiems jsta-
tymams ar kitoms teisés normoms yra nepapras-
taisunku. Pavyzdziui, nepaisant policininky, tei-
sejy ir kity pareigliny pastangy, nemazaiZmo-
niy vengia moketi mokescius, vairuoja automo-
bilj biiddami neblaivis, vartoja narkotikus ir pan.

Galimasakyti,kadZmoniy paklusnuma jsta-
tymams ir kitus jy elgesio ypatumus daugiausia
lemia dvejopi veiksniai—iSoriniai ir vidiniai. Tei-
sés normy laikymasi pirmiausia uZtikrina tokie
iSoriniaiveiksniaikaip teisétvarkossistema irki-
tos valstybés institucijos, kurios prireikus gali pa-
naudoti grieZtas represines priemones. Taciau
nors kontroliuojamoji iSorinés aplinkos jtakayra
akivaizdiir negali biitiignoruojama, tai néra vie-
nintelis veiksnys, reguliuojantis Zmogaus elgesj.
Z.monés patys geba kontroliuotisavo veiksmus,
mintis ir emocinius i§gyvenimus. Susikurdami
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savipastiprinimus arba savo paciy sukeltas pa-
sekmes, jie gali daryti esminj poveikijsavo elge-
siui, priesintis ir atvirai nepaklusti jiems daro-
mam iSoriniam spaudimui (Bandura A., 1986;
Valickas G., 1997). Todél tiek jstatymy leidéjai,
tiek teisetvarkos sistemos darbuotojai, siekdami
uztikrintiZmoniy paklusnuma jstatymams, ture-
ty atsizvelgti ne tik j iSorinius, bet ir j vidinius
veiksnius bei psichologinius Zmogauselgesiore-
guliacijos mechanizmus.

Kodél Zmonés pakliista arba
nepakliista jstatymams?

1. Atgrasinamasis bausmiy poveikis

Viena i$ prieZasciy, kodélZmonés pakliista jsta-
tymams, — jvairiy sankcijy ir bausmiy, kurios
yra taikomos uZ padarytus nusikaltimus ir kitus
nusiZzengimus, baimé. Bausmeés uZ jstatymy pa-
Zeidima yraypac svarbios, kai pilie¢iai néra pe-
rémge tokiy vertybiy arba vidiniy elgesio stan-
darty, kurie skatinty savo noru paklusti esa-
moms teisés normoms. Galima sakyti, kad to-
kiu atveju paklusnumas jstatymams priklausys
nuo to, kaipZmonés vertins tikimybe bausmes,
kurios jie gali sulaukti, paZeide jvairias teisés
normas. Tarkime,Zmogus galinemokéti mokes-
¢iy, kadangi yra jsitikings, kad jgytas pajamas
jampavyksseékmingainuslépti, todél nebus pa-
gautas ir nubaustas (tokj jsitikinima gali lemti
tiek objektyvisituacijos analize, tiek ir jvairtis
realybés iSkraipymai). Kartu reikia paZymeti,
jeigu teisetvarkos sistemos pareigiinaisavoveik-
13 grindZia vien grasinimais, jvairiomis sankci-
jomis irjéga,Zmoniy paklusnumui uzZtikrintirei-
kia didziuliy iStekliy (pvz., sukurti ir i§laikyti
galinga represinjaparata, kuris pajégty efekty-
viai kontroliuoti jy elgesj). Antraip taikomos
bausmésneduos norimorezultato.
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Atgrasinamajj bausmiy poveiki taip pat gali
sumazinti kity Zmoniy elgesio padariniai, ku-
riy jie sulaukia padarg viena arkita teisés paZei-
dima. Idealiu atveju, Zmogui patekus j situacija,
kuri skatina nepageidauting elgesj, bausmeés
grésme turéty atlikti prevencine funkcija ir pri-
versti Zmogy atsisakyti pavojingo sumanymo.
Deja, gyvenime pasireiSkiantys modeliavimo
efektaineretaistipriaisumazina tokiy poveikio
priemoniy efektyvuma. Tai ypac akivaizdu su-
siklos¢ius tokioms aplinkybéems, kuriomis tei-
sés paZeidimai yra placiai paplite, o tikimybe
biitipagautamir nubaustamuz nusikalstama el-
gesjyrasantykiSkai maZa. Kitaip tariant, atgra-
sinamasisbausmiy poveikis stipriaisumazes, jei-
gu teisétvarkos institucijos negalés uZtikrinti,
kad uZ kiekvieng jstatymo pazeidima paZeidé-
jas laiku sulaukty adekvacios bausmés. Galima
sakyti, kad panasisituacija dabar yra Lietuvoje,
kadangi daugsunkiy teisés paZzeidimy taip ir lie-
ka neiSaiSkinta, o kaltininkai — nenubausti. Pa-
vyzdziui, Statistikosdepartamentoduomenimis,
1998 metais miisy Salyje iSaiSkinta tik 40,3 proc.
uZregistruoty nusikaltimy (Nusikalstamu-
mas...,1999). Tai pirmiausia padrasina tuos as-
menis, kurie turi ribotas galimybes patenkinti
savo pagrindinius poreikius prosocialiais biidais
ir iSmoko gauti paskaty asocialiomis priemo-
némis. Kai geresniy varianty néra, o teisés nor-
my paZeidimai leidZia tikétis apdovanojimo,
bausmiy grésme greiciau skatina tobulinti aso-
cialius jgiidZius ir perimti saugesnes asocialaus
elgesio formas (ir kartu padidinti s€kmes tiki-
mybe), negu atsisakyti nepageidautino elgesio
(Valickas G., 1997).

Taigi bausmes néra pats geriausias biidas, sie-
kiant uztikrinti Zmoniy paklusnuma jstaty-
mams. Kita vertus, paklusnumo jstatymams taip
pat negalima paaiSkinti vien atgrasinamaja baus-



miy baime. Taipatvirtina faktai, kaiZmoneés pa-
ZeidZia jstatymus netgi esant didelei bausmeés
rizikaiarba, atvirk$ciai, pakliista jstatymams ta-
da, kai bausmes uz jy pazeidima tikimybé yra
labai maza. Be to, vargu ar demokratinéje vi-
suomengje teisinés sistemos funkcionavimas ga-
li biiti grindZiamas vien bausmiy baime bei vi-
sapusiSka Zmoniy elgesio kontrole.

2. Zmoniy perimtos vertybés, arba
vidiniai elgesio standartai

7.monés pakliista jstatymams ne tik todel, kad
bijo bausmiy, bet ir skatinami taip elgtis jsitiki-
nimy bei pareigos. KaiZmoniy interiorizuotos
vertybes arba vidiniai elgesio standartai daugiau
ar maZiau atitinka esamas teis€s normas, o jsta-
tymai ir paklusnumas jstatymams yra supranta-
mas kaip vertybe, tada Zmonés savo noru laiko-
si teisés normy nepriklausomai nuo taikomy
bausmiy ar kity sankcijy (tokiais atvejais jstaty-
mai gali biiti paZeidZiami tik susikloscius ypa-
tingoms ar ekstremalioms aplinkybéms). Taip
yra todel, kad Zmogui orientuojantis j vidinius
elgesio standartus jsijungia specialiis saviregu-
liaciniai mechanizmai, kurie neleidZia pazeisti
perimty elgesio standarty net tada, kai néra is-
orines kontrolés ir bausmes tikimybe yra labai
maZa. Galimasakyti, jog suformuota tokia savi-
kontrolés sistema, kuri skatina Zmones savo
noru paklusti jstatymams ir valdZios atstovy
sprendimams, yra pakankamas efektyvaus teisi-
nés sistemos funkcionavimo pagrindas. Be to,
savanori$kas paklusnumas jstatymams, palyginti
su priverstiniu, yra pranesesnis dél to, kad tada
uztikrintiteisinés sistemos funkcionavima rei-
kia maZiau jvairiy iStekliy.

Taciau kaiZmogaus perimtos vertybes ir tei-
sés normos skiriasiar net priestaraujavienoski-
toms, kaiZmogus negerbia jstatymy ir neigia juy

vertinguma, tada,esantbent maZiausiai galimy-
bei, jis stengsis juos ,,apeiti“, ignoruoti, atmesti ir
pan. Tokiais atvejais teisés normy poveikis Zmo-
gaus elgesiuibus ribojamas pozityviy arba nega-
tyviy padariniy prognoze. Kitaip tariant, Zmo-
gaus elgesio ir teisés normy atitikimas priklau-
sys nuo to,kaip Sis elgesys bus stebimas, vertina-
mas ir kokios poveikio priemonés jam bus pri-
taikytos (anonimiSkumo salygomis jstatymy pa-
zeidimotikimybé labai padidés). Siuo poziiiriu
misy Salyje susiklosciusi situacija nekelia opti-
mizmo. Apie tai, kad nemazai Zmoniy (ir net
pareigiiny) negerbia jstatymuy, atviraikalba auks-
Ciausieji teisinés valdZios atstovai, raso Ziniask-
laida, tai patvirtina ir apklausy rezultatai. Pavyz-
dziui, kaip rodo , Lietuvos teisés sistemos* tyri-
mo duomenys!, atsakydami j klausimg ,,Ar vi-
siems jstatymams biitina paklusti?“, 16,1 proc.
apklaustyjy nurodé, kad to darytinereikia, jeigu
jstatymai prieStarauja asmeniniamteisingumo su-
pratimui ar kitoms socialinéms normoms (pvz.,
moralés, religijos normoms arba tiesiog papro-
¢iams), 13,3 proc. pazymeéjo, kad, esant galimy-
bei, jstatymus reikia ,,apeiti“ (jei tik jie néra as-
meniSkainaudingi), 52,3 proc.tiriamyjy nuomo-
ne, jstatymams reikia paklusti tik kai jie yra tei-
singj (t. y. atitinka daugelioZmoniy interesus, ne-
paZeidziajy teisiy ir laisviy), ir tik 18,4 proc. ap-
klaustyjy nurodé, kad jstatymams biitina paklus-
ti, net jeigu jie ne visada teisingi. Taigi besalyging
pagarba jstatymams iSreiSké maZiau negu penk-
tadalis apklaustyjy, o Siek tieck daugiau negu pusé
—paklusnuma ir pagarba jstatymams siejo su su-
voktu teisingumu, grindZiamu daugumos intere-
sais. AiSku, tokia salyginé pagarba jstatymams,

! Autorius dékoja J. Novagrockienei uz suteiktg gali-
mybe pasinaudoti jos atlikto tyrimo duomenimis (tyri-
mas atliktas 1999 m. liepq. remiant John ir Catherine
MarcArthur fondui).
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susikloscius tam tikroms aplinkybéms, gali grei-
taiperaugtij atvirag nepagarba. Be to, teisingumo
supratimasdemokratinéje visuomeneije negalibii-
ti grindZiamas vien statistiniu kriterijumi, nes to-
kiu atveju galibiiti paZzeidZiamos maZumos teisés.

Kadangi interorizuotos vertybés, arba vidi-
niai elgesio standartai, yra labai svarbs, sickiant
uztikrinti Zmoniy paklusnuma teisés normoms,
jie turety biiti formuojami tikslingai, o ne palie-
kami gaivaliSkiems socializacijos procesams.
Remiantis gyvenimo patirtimi ir psichologiniy
tyrimy rezultatais, galima teigti, kad bazinésver-
tybés yra formuojamos vaikystéje, ankstyvujy so-
cializacijos periody metu, ir véliau jas keisti la-
baisunku. Todélypac didelj démesj reikéty skir-
ti augancios kartos vertybéms formuoti ir ne-
leisti, kad biity reprodukuojami senieji, taciau
dar gana gajts ,,dvigubos moralés“ standartai,
dominave buvusioje Soviety Sajungoje. Galima
pridurti, jog prieSingai negu atgrasinimo strate-
gija, kurios efektyvumas pirmiausiai priklauso
nuo valdZios atstovy noro ir galimybiy uZtik-
rinti priverstinjZmoniy paklusnuma teisés nor-
moms,savanoriS$ko paklusnumo strategijai jgy-
vendinti reikia tikslingo bei ilgalaikio asmeny-
bés mokymo irsocializacijos, uZtikrinancios pa-
geidautiny vertybiy, arba vidiniy elgesio stan-
darty, interiorizacija.

3. ValdzZios atstovy elgesio ypatumai

Nekyla abejoniy, kad Zmoniy pagarba ir paklus-
numas jstatymams taip pat priklauso nuo parei-
gliny, atsakingy uZ teisingumo ir teisétumo jgy-
vendinima, saZiningumo, nesali$kumo, gerano-
riSkumo ir pan. Tyrimy rezultatairodo,kad Zmo-
nés spontaniSkai susidaro nuomone apie tai,
kaip valdzZios atstovai elgiasi su pilieciais, kaip
jie priima sprendimus, taip pat formuoja atitin-
kamus biisimy pareigiiny veiksmy likescius
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(O’Barr W.M,,Conley J. M, 1988;Stalans L.. J.,
1994). Remdamiesi subjektyvia teisingumo sam-
prata,Zmonés vertina valdZios atstovus, priim-
tus jstatymus, valstybeés institucijas, taip pat juos
supancia aplinka. Savo ruoZtu suvokimas, kad
aplinkinis pasaulis yra teisingas arba neteisin-
gas,daro tiesioginj poveikjZmoniy nuostatoms,
jusavijautai ir elgesiui. Pavyzdziui, suvoktas ne-
teisingumas mazina Zmoniy paklusnuma jsta-
tymams, jy pasitenkinima valdZios atstovy veiks-
mais, pagarbg ir parama valstybes teisés institu-
cijoms irpan. (Lind E. A, Tyler T. R., 1988).

7 moniy nuomoné apievaldZios atstovus yra
stipriaisusijusisu jy veiksmy ir priimamy spren-
dimy procediiriniu teisingumu (t. y. priklauso
nuo to, ar pareigiiny atlickamiveiksmaiatitin-
ka tamtikras taisykles). Zmoniy nuomone apie
pareigiiny veiksmus ir priimamus sprendimus
lemia tokie pagrindiniaiveiksniai (Lind E. A,,
Tyler T R, 1988; Stalans L. J.,1994; Tyler T. R.,
1990): 1) galimybé dalyvauti priimant svarby
sprendima, pateiktisavo argumentus ir biiti iS-
klausytam (tieZmonés, kurie turi tokia galimy-
be, dazniau suvokia pareigiiny veiksmus kaip
teisingus ir nesaliSkus); 2) valdzios atstovy neut-
ralumas ir jy elgesio nuoseklumas (pareigiiny
veiksmai ir sprendimai laikomi teisingais, jeigu
jie remiasi objektyvia informacija, nesilaiko is-
ankstinés nuomones, tendencingai negina kie-
no nors interesy ir visiems asmenims taiko tas
pacias taisykles); 3) tarpasmeninés pareigiiny ir
Zmoniy saveikos ypatumai (kai pareigiinai yra
démesingi ir rodo pagarba jy teiséms, elgiasi su
jais mandagiai ir korekti$kai, Zmonés labiau ti-
ki priimamy sprendimy teisingumu); 4) galuti-
niy rezultaty arba padariniy pobiidis (pareigi-
ny veiksmai ir sprendimai paprastai vertinami
palankiai, jeigu jie sukeliaZmoniy pageidauti-
nus padarinius (taciau jeigu Zmogus gali pateik-



li savo argumentus, jsitikina pareigiiny neutra-
lumu ir mato jam rodoma pagarba, jis yra linkes
priimti galutinj rezultata nepriklausomai nuo
jo pobiidzio). Be to, Zmoniy nuomonei apie tei-
singuma gali turéti jtakos pateikiamos informa-
cijos eiliSkumas. Tarkime, pirmiausia Zmogus
galisuZinoti apie pareigiiny veiksmy ypatumus,
o veliau — apie $iy veiksmy rezultatus. Arba jis
i§ pradziy gali biiti informuojamas apie rezulta-
tusir tik po to suzino, kaip buvo priimamispren-
dimai. Atlikty tyrimy duomenys rodo, kad
abiem atvejais suvoktam teisingumui didesnj
poveikjdaro ta informacija, kuria Zmonés gau-
na pirmiausiai (Vanden Bos K. et al., 1997).
Informacija apie pareigiiny veiksmus, jy sg-
Zininguma, nesaliSkuma ar korektiSkuma Zmo-
nes renka i§ jvairiy $altiniy: savo tiesioginés pa-
tirties (jeigu ja turi), artimyjy ir paZjstamujy pa-
sakojimy, taip pat i$ Ziniasklaidos pranesimy,
kuriems daZnai teikia didel¢ svarba. Taip yra
todel, kad Siuolaikinéje visuomeneje Ziniasklai-
da tapo nepaprastai galingu informacijos ir as-
menybes elgesio modeliavimo $altiniu ir gali
reikSmingai prisidéti tiek prie teigiamo, tiek ir
prie neigiamo pareigiiny jvaizdZio formavimo.
Pavyzdziui, net ir neturédamas ticsioginés ben-
dravimo su pareigiinais patirties, tac¢iau nuolat
skaitydamas ir girdedamas prane$imus apie po-
licininky ar teis€jy nusiZengimus, Zmogus gali
susidarytiapie juos iSanksting neigiama nuomo-
ne. Be to, biitina paZzymeti, kad remdamiesi jgy-
ta vicnos veiklos srities patirtimi, Zmonés for-
muoja atitinkamus liikescius ir apie tas teiset-
varkos sritis, su kuriomis anksc¢iau nebuvo susi-
dire (O’Barr W. M, Conley J. M., 1988; Sta-
lans I.. J.,1994; Tyler T: R, 1990). Kitaip tariant,
patyrimas, jgytas saveikaujant su vicnais parei-
giinais, gali buti pritaikytas prognozuotikity pa-
rcigiiny veiksmy motyvus ar jy elgesio su Zmo-
nemis ypatumus. Taigi, patyre atskiry pareigii-

ny nesaziningu ma, $aliSkuma, nedé mesinguma
ir kitokj panasy elgesj, Zmonés dél generaliza-
cijos galipradétineigiamaivertintibei nepasiti-
keti visais valdZios atstovais, valstybés instituci-
jomis ir teisine sistcma apskritai. Toks nepasiti-
kejimas savo ruoztu sukelia atitinkamus elgesio
poky¢ius — maZina Zmoniy paklusnumg priim-
tiems jstatymams. Taip atsitinka todel, kad vidi-
nis jsipareigojimas paklustiyra grindZziamas pa-
sitikejimu, nes tik tada, kai Zmones pasitiki val-
dzios atstovais ir valstybés institucijomis, jie ga-
litiketis, jog bus i§ tikrujy atsizvelgtaj jy intere-
sus ir realiai apgintos jy teisés.

Kalbant apie valdzios atstovy $aliSkumg ir
kitokj neteisinga elgesisu Zmonémis, reikia pa-
minetidar viena, miisy manymu, svarby dalyka.
Neteisingumo suvokimas paprastai sukelia ne
tik atitinkamus kognityvinius poky¢ius, bet ir
pyktjir / ar kitus neigiamus emocinius i§gyve-
nimus (Baron J., 1993; Weis H. M.et.al., 1999).
Veikiant Siems neigiamiems emociniams iSgy-
venimams gali susiformuoti tendencinga Zmo-
gaus jsitikinimy ir likesciy sistema, kuriyra ga-
na atspari pokyciams. D¢l to kiekviena nauja
informacija apie valdZios atstovy veiksmus ir
priimamus sprendimus gali biitiinterpretuoja-
ma tendencingai,siekiant, kad ji atitikty jau su-
formuotg jsitikinimy sistema. Visa tai, be abe-
joneés, apsunkina Zmoniy ir pareigiiny tarpusa-
vio supratima, taip pat sumazina Zmogaus vidi-
nj pasirengima paklusti teisés normoms.

Kadangi Zmoniy pasitikéjimas valdzios at-
stovais yra labai svarbus uZtikrinant paklusnu-
ma3 jstatymams, natiiraliai kyla klausimas, ar mii-
sy Salies gyventojai pasitiki teisétvarkos parei-
giinais. Deja, atlikty tyrimy duomenys rodo,kad
Sis pasitikéjimas yra labai mazas. Visuomenés
nuomones ir rinkos tyrimo centro ,,Vilmorus“
2000 mety apklausos rodo, kad policija viduti-
niSkai pasitiki 31,06 proc., o teismais — tik
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16,25 proc. Lietuvos gyventojy?. Apie kai ku-
rias tokio nepasitikéjimo prieZastis galima spres-
ti remiantis miisy atlikto fokusuotos grupés in-
terviu rezultatais (Siuo interviu buvo siekiama
iSsiai$kinti Zmoniy poZiiirj j miisy Salies teising
sistema ir jos funkcionavimo ypatumus). Pavyz-
dziui, grupés nariai pabréz¢, kad: a) teisétvar-
kos pareigiinai baudzia pilie€ius, jeigu jie nesi-
laiko jstatymy, taciau patys tuos jstatymus pa-
Zeidin€ja, stengiasi atrasti jvairiy ,Jlandy“ ir
»apeiti“ teisés normas, kai jiems tai yra naudin-
ga (kitaip tariant, pareigiinai laikosi dvigubos
moralés principy - ,kitiems jstatymai yra pri-
valomi, bet man - ne visada“); b) pareigiinai,
kurie yra atsakingi uZ jstatymy vykdyma, paly-
gintisu paprastais pilieciais, daug geriau Zino ir
iSmanosiuos jstatymus, todél prireikus galine-
sunkiai juos ,apeiti“ (,jstatymas ~lyg lazda su
dviem galais, kurig gali paimti uZ to galo, kuris
yra tau patogesnis“); ) pareigiinaiyra suintere-
suoti teisinés informacijos deficito kiirimu ir pa-
laikymu (nemazai Zmoniy nieko neZino apie
priimamus jstatymus arba jy nesupranta), nes
tokiomis aplinkybémis jiems yra lengviau ma-
nipuliuotisavo teisinémis Ziniomis; d) pareigii-
nai teikia pirmenybe tik kai kuriy Zmoniy arba
grupiy, bet ne visy pilieciy interesams (,,niekas
negina paprasto Zmogaus teisiy ir neatsizvelgia
jjointeresus®) ir pan.

Kai Zmonés nepasitiki valdZios atstovais ir
valstybes teisés institucijomis, jie patys jvairiais
biidais mégina apginti savo teises ir atkurti su-
vokta teisinguma. Sig tendencija patvirtina ir mi-
néto ,Lietuvos teisés sistemos“ tyrimo duome-
nys. Atsakydami j klausima, ,.koks yra efekty-
viausias biidas pilieciui apginti savo teises?“,
36,9 proc. apklaustyjy nurodé susitarima su su-

2 Lietuvos ryto 2000 mety publikacijos
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interesuota Salimi nesikreipiant j valdZios insti-
tucijas, 20,1 proc. - pasinaudojima paZintimis
ir rySiais, 5,3 proc. — pareigiiny papirkima,
0,5 proc. — grasinimy ir prievartos panaudoji-
ma ir tik 36,7 proc. tiriamyjy paZymejo, kad
efektyviausias savo teisiy gynimo biidas yra krei-
pimasis j teisma.

Aisku, tokjdideljZmoniy nepasitikéjima val-
dZios atstovais lemia ne tik psichologiniai feno-
menai (pvz., tendencinga jgytos patirties inter-
pretacija ir vélesnis jos apibendrinimas arba sim-
bolinio modeliavimo efektai), bet ir realiis pa-
reigiiny nekokybi$ko darbo ir nesaziningumo
faktai. PavyzdZiui, Vidaus reikaly ministerijos
duomenimis, délneigiamy motywvy i$ jvairiy tar-
nyby buvo atleista:

1998 m. - 388 policijos pareigiinai (arba
24 proc. visy atleistyjy);

1999 m. - 228 policijos pareigiinai (arba
14 proc. visy atleistujy);

2000 m. -164 policijos pareigiinai (arba
10,66 proc. visy atleistyjy).

Kaip matome, per pastaruosius trejus metus
délneigiamy motyvy atleisty policijos pareigi-
ny sumazejo (tai i§ tikryjy dZiuginanti tenden-
cija), bet jy vis dar yra daug.

Teisingumo ministerijos ir Lietuvos Auks-
¢iausiojo Teismo duomenimis, teiséjams uz ap-
laiduma dirbant, teis¢jo vardo Zeminima ir jvai-
rius pareiginius nusiZzengimus buvo iSkelta
drausmesbyly:

1998 m. —32 (Sisankcija pritaikyta 6,69 proc.
visy teisejy);

1999 m. — 30 (5,43 proc. visy teisejy);

2000 m. - 27 (4,25 proc. visy teis€jy).

Taigi ¢ia irgi galime pastebéti iSkeliamy
drausmeés byly maz¢jimo tendencija, taciau jiyra
nedidelé (santykiSkai Zenklius nubausty teise¢jy
procento poky¢ius nulémeé per pastaruosius tre-
jus metus didéjantis bendras teiséjy skaicius).



Siekiant pakeisti susiklos¢iusia nepageidau-
jama situacijg (tick Zmoniy nepasitikéjima val-
dzios atstovais, tiek kai kuriy pareigiiny neko-
kybiska darba ir nesaZininguma), o kartu padi-
dinti Zmoniy paklusnuma jstatymams, reikia
imtis neatidéliotiny priemoniy. Tac¢iau §ios prie-
mones turéty biiti ne pavienés, o kompleksines,
nes tik tokiu atveju galima tikétis norimy poky-
¢iy. Pavyzdziui, prisiminkime platy atgarsjsu-
kelusj atlyginimy teis¢jams padidinima. Galbiit,
pakelus atlyginimus, pavyko pagerinti teiséjy
darbo kokybe ir pasikviesti geresniy specialis-
ty, bet, kita vertus, i priemoneé neturéjo paste-
bimos jtakos Zmoniy nuomonei apie teismus
(pasitikéjimas teismais i§liko labai mazas, nors
praéjo jau nemazailaiko, kaibuvo padidintiat-
lyginimai). Miisy manymu, reikéty ne tik jvai-
riaisbiidais gerintiteisétvarkos pareigiiny pro-
fesing atrankair jydarbo kokybe, bet ir riipintis
teiseju, policininky ir kity pareigiiny pozityvaus
jvaizdzio kiirimu. Be to, turéty biiti atsizvelgia-
mairj tai,kad asmeny ir valdZios atstovy nau-
dojami teisingumo vertinimo Kriterijai ne visa-
dasutampa (Zmonés paprastaivertina teisingu-
ma, remdamiesi naivigja psichologija, o parei-
giinai —nustatytomis formaliomis taisyklémis).
Toks neatitikimas galilemti, kad patyres forma-
lias teisines proceduias Zmogus gali manyti, jog
pareigiinaspasielge su juo neteisingai. Vengiant

LITERATURA

1. Bandura A. Social foundations of thought and
action: A social cognitive theory. Englewood Cliffs,
New Jersey: Prentice-Hall, 1986.

2. Baron J. Postscript // Psychological perspectives
on justice: Theory and applications / Ed. by B. A. Mel-
lers, J. Baron. Cambridge: Cambridge University Press,
1993. P. 315-330.

3. Lind E. A, Tyler T. R. The social psychology of
procedural justice. New York: Plenum Press, 1988.

4. Nusikalstamumas ir teisésaugos institucijy veik-
la. Vilnius: Statistikos departamentas, 1999.

$iy nesusipratimy, biitina kuo placiau supazin-
dinti visuomene su esamais ir naujais priima-
mais jstatymais, teisés normy taikymo princi-
pais ir taisyklemis. Kitaip tariant, reikia kuo pla-
tesnio Zmoniy teisinio Svietimo ir mokymo.

de sl e

Atsizvelgdamij straipsnyje iSdestytas mintis ir
miisy Salyje susidariusig padctj, norétume pa-
brézti, miisy manymu, tris svarbius dalykus. Pir-
ma, teisinés valdzios atstovai turéty skirti dau-
giau demesio didinti Zmoniy paklusnuma jsta-
tymamsir stengtis uzsitikrintididesne jy para-
ma teisinés sistemos reformai. Antra, reikia kom-
pleksiniy tyrimy, kurie leisty jvertinti visuome-
nes teisines brandos lygj, jos poziiirjj jstatymus,
teisingumo ir teisetumo jgyvendinima, pareigi-
ny veiksmus ir pan. Sie tyrimai biity svarbiis ne
tik moksliniu, bet ir socialiniu poZiiiriu, kadan-
gileisty numatyti biidus efektyviau jgyvendinti
vykdomas reformas. Trecia, tiek kurdami jsta-
tymus, tiek ir juos jgyvendindami, teisininkai
turéty daZniau remtis Siuolaikinés psichologi-
jos sukauptais duomenimis apie Zmoniy elge-
sio reguliavimo mechanizmus (kaiyra ignoruo-
jamiesminiaizmogauselgesio désningumai, net
labai sutelktos ir geranori$kos pastangos nelei-
dzia pasiekti norimy rezultaty).

5. O’Barr W. M, Conley J. M. Lay expectations of
the civil justice system // Law and Society Review.
1988, vol. 22, p.137-150.

6. Stalans L. J. Formation of procedural beliefs
about legal arenas: Do people generalize from loosely
related past legal experiences? // Psychology, Crime
and Law. 1994, vol. 1, p. 39-57.

7. Tyler T. R. Why people obey the law. New Fa-
ven: Yale University Press, 1990.

8. Valickas G. Psichologinés asocialaus elgesio iSta-
kos. Vilnius: LTA, 1997.

117



9. Van den Bos K., Vermunt R., Wilke H. A. M. 10. Weiss H. M" Suckow K_‘ (fropanzano R. Ef-
Procedural and distributive justice: What is {air de-
pends more on what comes first than on what comes
next // Journal of Personality and Social Psychology.
1997, vol. 72, p. 95-104. p. 786 794.

fects of justicc conditions on discrete emotions //
Journal of Applicd Psychology. 1999, vol. 84,

PSYCHOLOGICAL ASPECTS OF LAW ABIDING BEHAVIOUR OF PEOPLE

Gintautas Valickas

Summary

The article deals with different factors, which deter- ment officiers, which influence perceived justice or
mine law abiding behaviour of people: 1) the detterent  injustice. Some recommendations are presented how
effect of punishment; 2) internalized values or intermal  to improve the present situation.

standarts of behaviour; 3) behaviour of law enforce-
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