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GIMIMO EILISKUMAS -
SVARBUS INDIVIDUALIOS RAIDOS VEIKSNYS

A. BAGDONAS, R. GREBLIKIENE,
Z. KANITIAVIENE

1. 1§ daugelio individualaus ugdymosi veiksniy vienas svarbesniy
yra vaiko pozicija Seimoje po gimimo. Vienos Seimos vaikai, netgi
biologiniai dvyniai, neturi identisky salygy, todél daug autoriy gimi-
mo eiliSkuma iSskiria ir tiria kaip savaranki$ka ugdymosi veiksnj. Be
abejo, jo jtaka yra labiau netiesiogine, reiSkiasi saveika su paties
vaiko savitumais, lytimi, sibsy amZziaus skirtumais, tévy samoningo-
mis ar nesamoningomis nuostatomis. Tiesa, imunogeninés teorijos
Salininkai paskesniyjy vaiky intelekto silpnéjima aiskina tuo, kad po
kiekvieno gimdymo motinos kiine pasigamina vis daugiau antikiiniy,
neigiamai veikianciy embriono nervy sistemos raida (8). Taiau dau-
guma autoriy akcentuoja skirtingu laiku Seimoje gimusiy vaiky psi-
chosocialinés situacijos skirtumus.

TeoriSkai gimimo eiliSkumo jtaka vaiko ugdymuisi pirmasis tyrine-
jo A. Adleris. Jis rémési praktiniais stebéjimais ir intuicija, taiau
daug jo teiginiy patvirtina ir Siuolaikiniai empiriniai tyrimai. Tokiy
tyrimy, atlikty nuo 1981 iki 1991 m., apzvalga pateikia C. Watkinsas
(15). A. Adleris (1) apibudina vienturéio, vyriausiojo, viduriniyjy ir
jauniausiojo vaiky psichosocialin¢ situacija, parodo jy skirtybes: vien-
turtis — daugiausiai patyres tévy meilés ir lepinimo, sunkiai jveikian-
tis klititis, mégstantis buti démesio centre; vyriausiasis -~ pirmasis
tévy pagalbininkas, stipresnis fiziSkai ir dvasiSkai, labiau verbaliskai
stimuliuotas, mégstantis vadovauti, orientuotas j laiméjimus; viduri-
nysis — maziau puoselétas ir lepintas, jam tenka konkuruoti su vy-
riausiuoju; jaunelis — maziausias, visy lepinamas, visy démesio cen-
tre, orientuotas j bendravima.
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Po A. Adlerio darby ilgokai daugiau démesio eiliSkumui nebuvo
skirta. Ir tik aStuntojo deSimtmecio pradzZioje pastebima gimimo ei-
liskumo empiriniy tyrimy banga. I§ tokiy tyrimy paminétini L. Bel-
monto (4, 5), R. Zajonco (17), J. Toddo (14), C. Hesterio ir bendra-
autoriy (9) bei kity darbai. Preliminariy, specialiai feptanuoty tyrimy
duomenis ir samprotavimus gimimo eiliSkumo klausimu skelbéme ir
mes (2). Cia glaustai norétume parodyti dviejy specialiai planuoty
tyrimy duomenis. Vienas i§ jy skirtas gimimo eiliSkumo jtakai kog-
nityviniams sugebéjimams, kitas — asmenybés ypatumams.

2. L. Belmontas (5) iStyré vos ne pusés milijono Danijos Saukia-
mojo amziaus jaunuoliy intelekta. Nesvarbu, i§ kokio dydzio Seimos
jaunuolis, bet pirmagimiy intelektas vidutiniSkai didesnis uz véliau
gimusiy. Didéjant Seimai, maZéja visy joje gimusiy vaiky intelektas.
Panasias tendencijas pastebéjome ir mes, Amthauerio intelekto struk-
tiros testu iStyre 104 8-9 klasiy mokiniy intelekta. Vaikai buvo iS§
vieno, dviejy ir trijy vaiky Seimy. Bendrojo IQ reikSmés pateiktos
grafiSkai (1 pav.). Kaip matome, bendrojo IQ dydzZiu vienturciai pri-
lygsta trijy vaiky Seimos pirmagimiams. St. Meloras (11) taip pat
nurodo, jog palankiausia kognityvinés raidos situacija turi pirmagi-
miai, dvivaikiy Seimy vaikai ir i§ dalies vienturciai.
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sumus galima aiSkinti stipresne verbaline stimuliacija, kurig patiria
vaikas i§ tevy (10, 16).

Su palankia kognityvine raida koreliuoja ir didesni pirmagimiy
laiméjimai mokymosi ir karjeros srityje. Jie daZzniau nei véliau gime¢
igyja aukstajj iSsimokslinima (2), patys labiau orientuoti j laiméjimus
(9, 17), yra motoriskai aktyvesni (7). I§ Zymiy psichology pirmagi-
miy taip pat daugiau negu véliau gimusiyjy (13), jie socialiSkesni,
dazniau renkasi mokslg ir biznj (6).

3. Kitame tyrime dalyvavo 240 jvairiy Panevézio mokykly deSim-
toky i§ 1-o0, 2-y, 3-y ir 4-y vaiky Seimy. Taigi buvo sudarytos vien-
turCiy, pirmagimiy, antrais, treCiais bei ketvirtais gimusiy tiriamyjy
grupés. Tyrimui taikytos Siostromo asmenybés saviraiskos, Myers-
Briggs psichologiniy tipy ir eksternaliSkumo-internaliSkumo (I-E) ska-
lés metodikos. Tokio vienareikSmio rySio tarp gimimo eiliSkumo ir
asmenybés savybiy, koks gaunamas tiriant kognityvinius sugebéjimus
ar laiméjimus, nepastebéjome. Galima pastebéti tik neZymias ten-
dencijas. Kiek rySkiau gimimo eilifkumas koreliuoja su jvykiy kon-
trolés priskyrimu sau (internaliSka orientacija) arba iSorés jégoms
(eksternaliska orientacija). A. Bagdonas ir L. Pociiité (3) sudaré eks-
ternaliSkumo ir internaliSkumo normas vyresniy klasiy mokiniy ir
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studenty imtims. Mokiniy imties (beje, dauguma irgi i§ Panevézio)
I-E skalés normos buvo: 72-109 - itin eksternalika; 110-121 - labai
eksternaliSka; 122-127 — eksternaliSka; 128-134 — ambiternaliska; 135-
140 - internaliSka; 141-149 - itin internaliSka ir 150-175 - itin
internaliSka asmenybé. I§ 2 pav. matome, kad ¢ia apraSomo tyrimo
pirmagimiai buvo gerokai internaliSkesni uz véliau gimusius. Vadina-
si, jie mano labiau kontroliuoja situacija, esa maziau priklausomi
nuo kity veiksniy (likimo, atsitiktinumy, kity Zmoniy). Be to, kuo
pirmagimis i§ didesnés Seimos, tuo jis internaliSkesnis. Visy Seimy
antragimiai surinko mazdaug po 131 bala (buvo ambiternaliski). Siost-
romo asmenybés saviraiSkos ir Myers-Briggs metodikomis nustatoma
daug jvairiy bruozy, taciau deésningo jy rySio su gimimo eiliSkumu
nepastebéjome. Tam galéjo jtakos turéti tai, kad tokiai matuojamy
savybiy gausai nepakankamai reprezentatyvios buvo tiriamujy gru-
pés. Pastebéta Siek tiek didesné pirmagimiy tendencija saviraiskai ir
jutimo procesy vyravimui.

Kaip parodé¢ J. Toddo (14) tyrimai, tarpasmeninés jégos (pagal
A. Adlerj ~ tai gebéjimo eiti savo keliu santykiuose su kitais ir
veikti kitus) saveika su gimimo eiliSkumu komplikuoja lytis ir etno-
kulttriniai veiksniai. A. Philips (12) pabrézia pirmagimiy orientacija
i laiméjimus, jautruma, rimtuma, komformizma, A tipo asmenybés
bruozy budinguma, o véliau gim¢ yra neriipestingesni, komunikabi-
lesni.

4. 5-pateikty tyrimy .ir litezatoros duomeny matome, kad kiekvie-
nas vaikas turi ne tik objektyvia pozicija Seimoje (vienturtis, pirmagi-
mis ir pan.), bet ir specifiSkg psichologiniy bruozy kompleksg (2). Be
abejo, gimimo eiliSkumo veiksnys neveikia izoliuotai. Daugiafaktoriais
tyrimais reikéty nustatyti jo jtaka kity veiksniy (Seimos dydzio, vaiky
lyties, tarpy tarp gimimy trukmés, rasés, tautybés ir pan.) sistemoje.
Sis jtakos dydis bus nevienodas skirtingoms funkcijoms.
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BIRTH ORDER; AN IMPORTANT FACTOR OF INDIVIDUAL DEVELOPMENT
A. Bagdonas, R. Greblikiené, 7. Kaniaviené

Summary

The relation between birth order on the one side and intelligence and
personality features on the other side was investigated. In the 1st study
(subjects — 104 students of 8-9 grades of secondary schools from 1, 2, and
3-child families) the R. Amthauer’s Intelligence Structure Test was used.
The first child has the most favourable conditions for intellectual
development (especially in 2-child families). In the 2nd study, (subjects —
240 10-grade students of secondary schools from 1, 2, 3, and 4-child families)
it was established that the first child in the family shows more internal
tendencies than the other children. An external locus of control is a
characteristic feature of single children and children from 2-child families.
A relation between Myers-Brigg’s psychological types and birth order didn’t
occur.
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