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VAIZDO FORMAVIMOSI REGEJIMU IR LYTEJIMU
YPATUMU PALYGINIMAS

J. LAPE

Problema. Regéjimo ir lytéjimo analizaloriai i$ pirmo Zvilgsnio alro-
do visai skirtingi tiek savo struktiira, tiek funkcijomis. NemaZa regé-
jimo receptoriy yra sukaupla dviejy akiy tinklainése. Jie padirginami
elekiromagnelinémis bangomis, kurios sukelia Sviesos ir spalvos pojicius.
Akys laikomos distancinio suvokimo aparatu: daiklas suvokiamas tada,
kai jis yra alilinkamai nutoles. Priglaudus daiktg prie akies, jo regimyjy
savybiy -- spalvos, viesumo — nejuntame. Dél akies strukiiiros jos tink-
lainéje gali atsispindéli ir toks daiklas, kuris yra Zymiai didesnis uZ visos
tinklainés plota. Todél daznai regimasis suvokimas laikomas simultani$ku
(vienalaikiu).

Lytéjimo receptoriai yra iSmétyli viso kiino pavirSiuje ir yra padir-
ginami, mechaniskai veikiant oda. Lyléjimo pojiiciai kyla tik tuo atveju,
kai daiktas betarpiskai lieciasi su oda, kurioje yra receploriai. Dél recep-
loriy nevienodo tankumo, alskiros odos vielos yra nevienodo jautrumo.
Geriausiai daikty pazinimui yra pritaikyta ranka. Objekty savybes ir juos
pacius geriau pazjstame, aklyviai liesdami daikla, o ne jam gulinl ant
rankos net ir tada, kai visas daiklas telpa delne. Kai daiktas yra didesnis,
negu delnas, tik nuoseklus atskiry jo daliy lytéjimas padeda susidaryti
tiksly vaizda. Taigi suvokimas lytéjimu yra aiSkiai sukcesyvinio pobtidZio
(atskiros dalys laipsniSkai sintezuojamos j visybe).

Galima rasli tokiy reiskiniy, kurie suvokiami tik regéjimu ir yra ne-
prieinami lytéjimui, arba atvirk$¢iai. Vaivoryk3ste, SeSélj mes matome,
bet negalime jy paZinti lytéjimu. Mes galime paliesli vietg, kurioje yra
SeSélis ir jusime los vielos pavir§iaus savybes, pvz. jos Siurk$tumg ar
svelnumgy, kietumg ar mink$tuma, temperatiirg ar kitas savyhes, bet Sesé-
lio nejusime. Tuo tarpu lengvy véjo dvelkima juntame tik lytéjimu. Mes
galime, malydami, judanl uZuolaida ar medziy lapus, siiibuojant javus,
o kartais dar ir girdédami Snaresj, mastymo déka spresti apie véjo dvel-
kimg. Taciau pajusli jo betarpidkai regéjimu negalime.

Nepaisant minéty skirlumy, lytéjimo ir regéjimo analizaloriy tyrimy
duomenys atskleidé panasiy jy veiklos bruozy. Dar 1. SeCenovas rasé apie
analogija Siy dviejy organy veikloje: ,,Rankos delnas, kaip ir akies tinklai-
neé, perduoda sgmonei daikty forma —- aklieji ranka skaito iSkilias raides;
o rankos raumenys, kaip ir akies raumenys, perduoda nejudanciy daikty
dydj ir padeétj misy kino atzvilgiu, taip pal judanciyjy daikty judéjimo
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kelig ir greitj“!. Kaip matome, jis sulygina rankos ir akies struktiirg bei
ju funkcijas. 1. Secenovas taip pat nurodo, kad lytéjimu ir regéjimu ga-
lima skirti tas pacias daikty savybes: plokséiag formg, dydj, nuotolj ir kryp-
tj (rankos atstumu) ir pan.

Apie panaSumus regéjimo ir lytéjimo analizatoriy veikloje raso ir
V. Bliumenfeldas, nagrinédamas erdvés suvokimo klausimus2.

Tyrimai parodé, kad suvokimas lytéjimu ne visada biina aiSkiai sukce-
syvinis. Tam tikromis aplinkybémis suvokimas lytéjimu gali turéti simul-
taniskag pobiidj. Rozemblium?® ir J. Lapé* atliko pasyvaus lytéjimo tyrimus
su rankos delnu ir smiliumi. Gauti duomenys parodé, kad galima suvokti
forma, daiktg prispaudus prie odos, be aktyvaus lytéjimo. Tai Siek tiek
panaSu j formos suvokimg regéjimu, kai visas daiktas iskart atsispindi
tinklaingje.

Antra vertus, lyrimai parode, kad regimasis vaizdas ne visada for-
muojasi simultani§kai. Regimojo vaizdo laipsniS8ka formavimasi aiskiai
atskleidée M. Aleksandrovos atlikli tyrimai®. Paaiskéjo, kad Zmogus ne
i§ karto malo visg daikta ar jo vaizdg, bel daikto visybinis vaizdas for-
muojasi laipsniskai. Atskiros daikto dalys, t. y. virSus ir apacia, deSiné
ir kairé puses, iSskiriamos palaipsniui viena po kitos. Tai rodo, kad regi-
masis suvokimas, kaip ir lyléjimas, turi sukcesyvinj pobiidj.

Siuo poziiiriu yra jdomiis akies ir rankos judesiy tyrimai, nes judesiy
pagalba jutimo organas kei¢ia fiksacijos vieta, o tai sudaro pagrinda
faipsniSkam visvhiSko vaizdo formavimuisi. Akis ir ranka-atlieka daugelj
judesiy, kurie skirstomi j dvi grupes: mikrojudesiai ir makrojudesiai.
A. JarhusoS, B. L. Ginsborgo, R. V. Di¢burno’ bei kity tyrimai parodeé,
kad akies mikrojudesiai yra biitini regimajai informacijai gauti. Jei su-
vokiamas objektas akies tinklainés ativilgiu yra nejudrus, tai tiriamasis
ji mato tik 3—4 sekundes. Kad judéjimas yra biitina sglyga objeklo suvo-
kimui ne tik regéjimu, bet ir lytéjimu, parodé L. Vekerio tyrimai®. Taigi
tiek regimajam, tiek lytimajam suvokimui judéjimas yra biitina salyga
objekto visybi§kam vaizdui formuotis.

Akies ir rankos judesius suvokimo procese tyré B. Lomovas ir V. Zin-
¢enka®. Jie nustate, kad Siy analizatoriy judesiai atlieka panasias funk-
cijas suvokimo procese. Akies, kaip ir rankos, judesius salygoja objekto
savybés (forma ir kt.). Tai patvirtinama tokiais faktais: 1) rankos ir akies
judesiai suvokimo metu vyksta suvokiamo daikto kontiiro ir artimiausios
zonos ribose (jei néra pasaliniy dirgikliy), Zinoma, akies judesiai, paly-
ginus su rankos judesiais, yra maziau susije su objekto kontiiru, laciau
ju laisvumas néra absoliutus; 2) tiek ranka, tiek akis ,,apibéga“ objekto
kontjirg ir.tuo biidu apima, apZiiiri visg daikta; 3) abiem alvejais yra
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vadinamieji atskaitos, arba konstrukiyviniai, taskai, prie kuriy kartas nuo
karto grjzia ranka ir akis. Visi Sie rankos ir akies judesiai teikia infor-
macijg, biiting tikslesniam objekio vaizdui formuolis. Akies ir rankos ju-
desiy panaSumas yra ir tas, kad jie atlieka daikty bei juy atskiry elementy
dydZio iSmatavimo funkcija: ,liediantieji“ judesiai tuo paciu laiku yra
m»matuojamieji judesiail®.

Regéjimo ir lytéjimo organy strukiiiros ir funkeijy panasumai leidZia
manyti, kad ir objekto vaizdo formavimasis su abieji analizatoriy) pagalha
turi vykli analogiskai. Sig mintj patlvirtina ir kai kurie aukséiau nurodyti
tyrimai. Tacdiau specialiy tyrimy, skirty regimojo ir lytimojo vaizdy for-
mavimosi procesams palyginti, nebuvo atlikta, Kei¢iant suvokimo sglygas,
apribojant regéjimo ir lytéjimo analizatoriy funkcionaliai vienareik$miy
komponenty (kinesteziniy, takiiliniy ir tinklainés) akiyvumy ir analizuo-
jant dél to jvykusius pakitimus susiformavusiame objekio vaizde, galima
gauti vertingy duomeny suvokimo problemai spresti. Sio darbo uzdavinys
ir buvo eksperimentiniais tyrimais atlikli vaizdo formavimosi regéjimu
ir lytéjimu lyginamajg analize.

Tyrimo metodika. [Lygindami vaizdo formavimasi regéjimu su jo for-
mavinmusi lyléjimu, rémeémeés paZiuromis, aiSkinanéiomis, jog vaizdas yra
galulinis rezullatas 1y procesy, kurie vyksta analizatoriuje jo sgveikos
su daiktu metu. Pals vaizdo formavimasis yra ne kas kila, kaip atski-
riy daikto daliy, elementy laipsniSkas jungimasis j kompakting vieny-
be. Sis atskiriy elementy jungimasis, jiy sintezés j visybinj vaizdg proce-
sas vyksta analizatoriaus refleksinés veiklos déka. Jutiminio vaizdo spe-
cifinés savybés jau gliidi vaizdo elementy savybése bei tuose hiiduose,
su kuriy pagalba tie elementai jungiami, sintezuojami j visybe. Todél,
nagrinéjant vaizdo formavimagsi regéjimu ir lytéjimu, reikia nustatyti,
kokiomis savybémis turi pasizymeéti vaizdo elementas, kad jo pagrindu
formuotysi objekio tikslus visybiSkas vaizdas. Taip patl bitina istirti tuos
mechanizmus, su kuriy pagalba atskiri vaizdo elementai sujungiami j adek-
vaty objektui vaizdg. Tam tikslui reikéjo sudaryti tyrimo metodiks, kad
suvokiamas objektas buity eksponuojamas dalimis, {. y., kad atskiri jo
elementai bitly nuosekliai palylimi ar pamalomi vienas po kito.

Daikto formos suvokimas lyi¢jimu ir vyksta nurodytu bidu, t. y. turi
sukcesyvinj pobiidj. Liec¢ianti ranka arba pirstai nuosekliai juda figiiros
kradtinémis, kyla vis nauji pojuciai, paZzjstamos vis naujos kontiiro-dalys.

" Pasyvaus lytéjimo sglygomis, kai daiktas juda, o ranka lieka nejudri,
paties daiklo judéjimas rankos pavirSiumi sudaro sglygas, kad atskiros
daikio dalys laipsniskai liestysi su juntanéiuoju pavirSiumi (ant delno ar
pirSto uZslenka vis naujos figiiros kontliiro dalys).

Visai kilaip gali vykti suvokimas regé¢jimu. Jei suvokiamo objekto
forma vienu metu visa atsispindés akies tinklainés geltonojoje déméje,
t. y. rySkiausio matymo zonoje, ir daikias bus rodomas labai trumpgy laiks,
tai suvokimas bus simullanis$ko pobiidZio. Reikéjo sudaryli lokias regimojo
suvokimo sglygas, kurios biily artimos lytimajam suvokimui, t. y., kad
turéty aisky sukcesyvinj pobiidj.

Sudarant tyrimo melodika, reikéjo numatyti jvairius bandymy va-
riantus, keic¢iant suvokimo sylygas. Jvairiuose regéjimo ir lytéjimo tyrimy
variantuose suvokimo salygy pakeitimnai turéjo biili analogiski. Tik tai
leidZia nustatyti, kokie pasikeitimai jvyksta; galutinai susiformavusiame
vaizde dél analoginiy pakitimy regéjimo ir lytéjimo analizaloriy veikloje.

OB IL 3nuucuko u b @ Jlomon, Cpavimrreavuniii anaing jsikeni pyxu
Il TJIa3a B IPOIECCE OCA3ATCILION0 1F 3PHTCALIOrO BOCHPUATHS, Matepuanu nayunoro cone-
manng w0 NMPOGACME BOCHPISITHA NPOCTPANCTRA [ IPOCTPAHCTBCHUNX 1penctaienndi, Ji.,

1959, p. 29.
23



Asizvelgiant § nurodylas aplinkybes, buvo sudaryli atitinkami tyri-
my variantai. Tyrimai, norint nustatyti vaizdo clemento kokybines savy-
hes, butinas visybisko formos vaizdo susidarymui, buvo atlikli taip:

1. l{eulnmjam suvokiimui tirti ekrane numatomos figuros kontiirg api-
begdavo taskas. “Taskai ir buvo figuros konliro dalys, elemeulal kurie
jungesi j vmybl,k.; vaizdi. Siose suvokimo sglygose akies tinklaines ak-
lyvuinas mazas — joje atsnspm(ll ik taskas. Akies judesiai riboti, nes ga-
limi tik sekamieji. Tadkas nepalikdavo peédsako, viso konturo ar bent jo
didesnés dalies nesimate, lodél nebuvo atskaitos tasky, akies griztamieji
judesiai jokios naudingos informacijos vaizdo formavimuisi duoti nega-
léjo. Taip buvo demoustlruojamos 3 vienody parametry netaisyklingy for-
my geomelrines ligiiros.

Antrajame ir treciajame tyrimy variantuose ekrane nematomos figii-
ros kontiirus apibégdavo ne laskas, o jvairaus ilgio britk$neliai: antrajame
varianle Ziurint j bruksnel}, regéjimo kanipas buvo 487, o trec¢iajane — 2°9’,
Visos kitos suvokimo sglygos buvo vienodos. Rodoma buvo po 3 figuras.

Tokiomis sglygomis suvokiant lytejimu, linijos atkarpos, i§ kuriy for-
mavosi v1syblskas vaizdas, laip pal turéjo buti nevienodo ilgio (panasiai
kaip regimojo suvokimo squgomls buvo taskas ir jvairaus ilgio braks-
neliai). Tai buvo galima padaryli, nevienodai spaudZiant prie pir$to lie-
¢iamg daiktg. Tyrimuose buvo panaudota 10 cm ilgio liniuoté ir ligura.
Liniuolés viena briauna arba figiiros visomis briaunomis buvo nuosekliai
perbraukiama per nejudantj pirsta. Vienu atlveju buvo braukiama vos lie-
¢iant, o kitu — stipriai spaudziant. Vos prilielus prie pirsto briaung ir ja
braukiant, su oda lieciasi labai trumpa briaunos dalis. Jei daiklg prie
pirsto slipriai spausime, lai lielimosi zona issiplés ir didesnis odos plotas
bus deformuotas. Todél vienu metu bus dirginama daugiau odos receplo-
riy, negu pirmuoju atveju. Atliekant lytéjimo tyrimus, sunku tiksliai nu-
sakyti, kokio ilgio briaunos dalis vienu metu lieciasi su oda, t. y. kokio
ilgio buvo vaizdo elementai, kurie jungesi j visybiSka vaizda. Todél ski-
riame lik lengvg prisilietimg ir stipry spaudima.

2. Kitla lyrimy serija noréjome isaiskinti, kaip veikia vaizdo forma-
vimgsi, L. y. jo elementy jungimasi j visybe, julimo organy (akies ir ran-
kos) judesiai. Tyrimai buvo atliekami, i$ dalies apribojant akies ir rankos
judesius.

Pirmajame tyrimy varianle stenglasi visus akies ir rankos judesius
sumazinti iki minimumo. Tiriant regéjimag, liriamasis sédéjo pries la-
chistoskopa, kuriame buvo 10 mm skersmens langelis. I3 kitos pusés pro
langelio vidurj buvo nuosekliai parodoma visos ploksCios liguros krasti-
nes, kuriu bendras ilgis vidutiniskai buvo 26 em. Taip buvo demonstruo-
jamos kelurios netaisyklingiy geometriniy formy ligiiros. Kickviena figiira
buvo pradedama rodyli nuo kampo. Tokiomis salygomis galimi ik akies
mikrojudesiai. Makrojudesiai negalimi, nes tirianiasis visos figiiros ne-
malo, negali apibégli jos akimis, néra atskaitos tasky, prie kuriy lalkas
nuo lalko galety grj7ti akis.

Analogiskos sglygos, suvokiant Iylé¢jimu, yra pasyvus lyléjimas, ju-
dant daiklui. Pasinaudota lytéjimo lyrimy pirmojoje serijoje jau aprasyla
metodika. Tiriamajam buvo paaiskinta, kad per smiliaus paskutinj narelj
i§ delno pusés bus braukiama vienodai spaudziant visomis figiiros kras-
linemis ir kad pradZios bei pabaigos laskai sulampa, {. y. braukimo pa-
baigoje prisiliclgs Tigiiros kampas yra tas pals, kuris lielési pradZioje.
Siose pasyvaus lyl¢jimo salygose rankos makrojudesiai suvokimo pro-
cese nedalyvauja.

Anlrajame variante i§ dalies buvo galimi akies ir rankos judesiai,
. y. akis ir ranka galéjo allikti sekamuosius judesius.
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Regejimo tyrimui huvo panaudolas auks$c¢iau apraSytas variantas, kai
briikSnelis (ilgiausias 1S minély) ekrane apibégdavo nematomos figiros
kontiirus. Siuo atveju, kaip jau minéjome, galimi akies sekamieji judesiai.
Kitokie judesiai naudingos suvokimui informacijos nesuteikia,

Analogiskos suvokimo lytéjimu salygos bhuvo tokios: figiira pritvir-
tinama prie stovo ir tiriamasis galéjo apvesti visas jos krastines vienu
ar suglaustais keliais pirstais. Ranka irgi atlikdavo tik sekamuosius ju-
desius, t. y. pakartodavo figiros kontiiro linijos kelia. Jokiy kity aktyviy
lytejimo judesiy nebuvo: griztamieji ir kontroliniai, ]ude%lal neatllel\aml
atskaitos tasky irgi nebuvo. ;

3. Buvo tiriamas vaizdo formavimasis natiiraliomis regéjimo bei ak-
tyvaus lytéjimo salygomls

Tiriant regéjimy, ekrane buvo rodomos penkios netaisyklingy geomet-
riniy formy figiros. Tiriant lytéjima, figiira buvo pritvirtinama prie stovo,
tiriamasis galéjo laisvai liesti jgy pirstais, neapnhodamas rankos veiksmuy
ir lytéjimo trukmes.

Visuose regéjimo tyrimuose figiiros buvo demonstruojamos su spe-
cialiai pagaminto kino filmo pagalba ir vienu atveju (kai nematomos
ekrane figtiros kontiirg apibégdavo briik8nelis, regéjimo kampui esant 2°9)
su specialiai sukonsiruoto aparato pagalba. Demonstruojant Siuo aparatuy,
sglygos i§ esmés buvo tos pacios, kaip ir demonstruojant kino filmu. Nau-
juoju aparatu buvo pasinaudota techniskais sumetimais.

Atliekant lytéjimo tyrimus, tiriamasis sédéjo pries éil‘ma kad nematyty
uZ jos esancios figiiros. Tiriamasis iStiesdavo ranky uz Sirmos ir, eksperi-
mentatoriui stebint, lytédavo figiirg, laikydamasis nurodyty salygu

Tiek regéjimo, tiek lytéjimo tyrimuose naudotos figiiros huvo netai-
syklingy geometriniy formy ir plokscios. Lytéjimui skirtos figtiros buvo
pagamintos i$ faneros.

Tiriamasis turéjo nupiesti susidariusi vaizda vos tik haigdavosi kiek-
vienos figiiros demonstravimas ekrane arba haiges jg lytéti. Taip pat pa-
sakydavo kilusias mintis, neaiskunmus, atsakydavo j klausimus.

Tyrimuose dalyvavo Vilniaus aukstyjy mokykly studentai. Kiekvienas
tyrimy variantas buvo alliekamas su 30 asmeny. Kai kurie tiriamieji daly-

vavo keliuose lynmuose u

Tyrimy duomenys ir analizé. Kokie buvo gauti rezultatai, kei¢iant nuo-
sekliai besiformuojancio vaizdo elementy, kurie jungiasi j kompaktine vi-
sybe, erdvines savyhes? Tiriant vaizdo formavimgsi regéjimu, pirmajame
bandymy variante vaizdo elementu huvo taskas, t. y. taskai buvo tos figiiros
konlitro dalys, kurias reikéjo sintetinti j visyhiska vaizdg. Gauti duomenys
rodo, kad Siomis suvokimo salygomis vaizdas fnrnmojnsi taciau daugeliu
alvejt jis yra nepanasus | originala. Panasus j originaly vaizdas sudarée
tik 4,4%, visais kitais alve]ms (95,6%) susidares formos vaizdas bhuvo
neapibrézto, amoriinio pobitdZio. Nagrinédami vaizdo formavimgsi Siomis
sglygomis, daugpiau paliesime tas ypatybes, kurios, miisy nuomone, pri-
klausé nuo besikei¢ian¢iy vaizdo pradiniy elementy. Kiti vaizdo formavi-
mosi ypatumai, kurie vienodai pasireiSke visuose Sios serijos tyrimy va-
riantuose ir priklausé nuo kity priezasc¢iy, bus nagrinéjami toliau.

Protokolai rodo, kad tasko judéjimo trajektorijg tiriamieji suvokdavo
apytikriai teisingai. Cia {uréjo reiksSmés akies sekamieji judesiai. Todél
vaizdas tik bendriausiais bruozais buvo artimas originalui. Tai buvo lyg
apmatai bisimajam liksliam pieSiniui. Tifiamieji blogai suvokée kampus
ir linijas. Jy piesSiniuose kampas dazniausiai buvo tik loje vietoje, kur
pradédavo ir baigdavo judeéli taskas, labai retai — kitose vietose. Objekto
originale esancios tiesios linijos dazniausiai jgaudavo iSlenkta, plastiska
forma.



Antrajame bandymy varianie vaizdo elemeniu buvo gana trumpas
britkSnelis (regéjimo kampas 48’). Siomis suvokimo sglygomis atvejai,
kai susiformavo objeklo visybiskas vaizdas, panasus j originala, sudaré
16,7%. Dauguma liriamyjy (81,1%) susidare neleisingag daiklo formos
vaizda. 2,29 tiriamyjy objeklo formos vaizdo i§ viso negaléjo nupiesti
Reikia pabrézti, kad Siomis suvokimo sglygomniis tiriamieji, nors ir nesusi-
darydavo teisingo objekto formos vaizdo, bet Siek tiek geriau suvokdavo
kampus, linijas. 51 % tiriamyjy aiskiai suvoké po kelis kampus ir juos nu-
pieSe savo DbréZiniuose. Kai ik taskas prabegdavo figiiros konliirg,
lokiy alvejy buvo 5,7 karlo maziau, t. y. 9%. Nepaisant o, nemaza dar
buvo alvejy, kai susidares vaizdas buvo neapibrézto, amorfinio pobiidZio,
visai be kampy arba, su vienu kampu daZniausiai toje vieloje, kur prade-
davo judéti bruksnelis. Tokie atvejai sudaré 46,7 %.

Tre¢iajame bandymy variante, kai figiiros kontiira apibégdavo ilgiau-
sias hritk$nelis, 709% alvejy tiriamieji susidaré panasy j originalg demonst-
ruojamos figtiros formos vaizdg, pasilaike tik nedidelés klaidos; 309, at-
vejuy liriamieji leisingai suvokeé atskiras figiiros dalis (kampus, linijas,
ju islenkimus), bet visybiskas vaizdas buvo nepanasus j originala.

Minctuose trijuose bandymy variantuose suvokimo sglygos buvo vie-
nodos, i8skyrus dydj (ilgj) los kontiiro dalies, kuri sudaré vaizdo pradinj
elementa. Todeél galulinai susidares figliros visybiSkas vaizdas priklause
nuo pastarojo Takloriaus (pradinio elemento savybiy) pakitimy. Tyrimy
duomenys rodo, kad taskas arba trumpas briiksnelis neluri reikiamy erd-
viniy pozymiy, kad sudaryty pagrindg formuolis adekvac¢iam daiklo vaiz-
dui. Jie nesudaro pakankamo pagrindo teisingai suvokli tokias formos
savybes, kaip kampai, linijy fiesuinas ar islenktumas. Tik tada, kai pra-
diniu vaizdo elementu yra alitinkamo ilgio briiksnelis (kaip buvo trecia-
jame bandymy varianle), galimas leisingas kampy, linijy atspindéjimas,
o luo paciu susidaro gana leisingas objeklo erdvinis vaizdas. Tiriant vaiz-
do elemento erdviniy savybiu jtaka suvokimui lyltéjimu, buvo atliklia nedaug
bandymy. Jy duomenys parode, kad, braukiant vos lieCiantis liniuotés
briaunai prie pirsto, kai kuriais atvejais nesusidarydavo erdvinis objekto
vaizdas. Tiriamiejj nesuvokdavo, jog braukiama liniuotés briauna, o ma-
nydavo, kad pirstg liecia kokio nors daiklo smailus galas. Tiriamasis R. A.,
perbraukus per pirdtg 10 em ilgio liniuotés briauna, pareiske, kad buvusi
sadata, kuria braukeéte per pirsty badydami®, Tiriamasis V. 1., perbraukus
per pirSto gala visomis figfiros briaunomis, pasakeé, kad ,,keleta karty kaz-
kuo smailiu perbraukéle®. Paleikli pavyzdziai rodo, kad, vos prisilietus
“daiktu prie odos, kai lietimosi pavirsius palyginti mazas, objekto erdvinis
(ilgio, formos) vaizdas nesusidaro. Stipriai spaudziant daiklg prie pirsto,
visada suvokiama ilgis, forma, nors ir ne visai tiksliai. Abiem atvejais
keiteési tik daikto spaudimas j pirsta, o visos kilos suvokimo sglygos buvo
{os pacios. Todél galima manyti, kad ir lytint daikto dalis, kuri sudaro
pradinj vaizdo elementg, {uri biili atitinkamo dydZio (Siuo atveju ilgio),
kad sudaryty pagrinda panaSiam j originalg objeklo erdviniam vaizdui
fornuotis't,

Regéjimo ir lytéjimo tyrimy duomenys rodo, kad erdvinio vaizdo pra-
dinis elementas, kuris susidaro akies linklainés arba odos receptoriy veiklos
pagrindu, turi pats pasizyméti atitinkama erdvine savybe, pvz,, ilgiu, ku-

" Alliekant lIylejimo tyrimus, eksperimentatorius braukdavo linivotés ar [figiiros
briaunomis per tiriamojo pir§lg. Prisiliclimas pric pirsto nebuvo visais alvejais visisSkai
toks pal ir besilietianli su oda briaunos dalis nebuvo griezlai vienodo ilgio. Dél Sios
priezastics duomenys nenurodomi procentais, o tik konslatuojami objeklo vaizdo susida-
rymo arba nesusidarvmo faktai.
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rio deka aiskiai alsispindi kampai} linijy lenktumas. PrieSingu atveju, ob-
jekto formos vaizdas arba visiskai nesusidaro, arba yra labai neteisingas.

Regéjimo ir lytéjimo analizaloriy veikla minélomis salygomis nebuvo
visiS$kai vienoda. Suvokiant regéjimu, akis atliko sekamuosius judesius,
o lylint — ranka nejudéjo. Todel pirmuoju atveju (Ziiirint) formavosi daik-
o erdvinis vaizdas, nors ir ne visada leisingas, o antruoju atveju (lylint)
daikto erdvinis vaizdas visai nesusidaré. Taéiau, tiriant vaizdo formavimosi
ypatumus regéjimu arba lytéjimu, buvo kei¢iamas tik vienas komponen-
tas — vienu metu akies tinklainéje atsispindinéios arba prie odos pavir-
Siaus prisilietusios figiiros krastinés dalies ilgis, kuris sudaro pagrindy
formuolis vaizdo pradiniam elementui. Taigi jvairiuose lyrimy varianiuose
galutinai susiformavusiy vaizdy skirtumai priklausé tik nuo iy kompo-
nenty pasikeilimy. Kai akies tinklainéje atsispindéjo tik taskas arba trum-
pas briitk$nelis, o prie odos vos prisiliesdavo briauna, erdvinis daikto vaiz-
das arba visai nesusidarydavo, arba buvo labai nepanasus | originalg.
Kai akyje atsispindedavo pakankamo ilgio britk$nelis, o prie odos buvo
spaudZiama briauna, erdvinis daikio vaizdas. visada susldﬂry(lavo ir dau-
geliu atvejy buvo panaSus j originalg.

Kita tyrimiy serija turéjo isaiskinti vaizdo formavimosi ypatumus, kei-
tiant kinestezinio analizaloriaus, t. y. akies ir rankos judesiy galimybes
suvokimo procese.

Pirmiausia iSdéstysime tuos duomenis, kurie buvo gauti tada, kai
jutimo organy judesiai sumazinami iki minimumo, kai galimi ik mikro-
judesiai.

Apribojus akies makrojudesius, kai figiiros kontiiras nuosekliai paro-
domas pro 10 mm skersmens langelj, objekto visybiskas vaizdas formuo-
jasi sunkiai ir su tam tikrais tritkumais. Siomis suvokimo salygomis al-
vejai, kai susidaré palyginli panasSus formos vaizdas, sudaré 40%, kai
vaizdas buvo nepanasSus j originala — 52,69 ir kai vaizdas visai nesusi-
daré — 7,59 Tiriamyjy pasisakymai taip pat rodo, kad Siomis salygomis
sunkiau susidaryti objekio formos vaizda. Jie daznai abejoja, ar jy nu-
pieStas vaizdas yra leisingas. Tiriamasis N. G. nel nustebo, kai eksperi-
mentatorius pasaké, kad jis teisingai suvoké figiiryg. Jis net parodc vietas,
kurias, jo nuomone, neteisingai nupiedgs. Tiriamasis M. A. irgi leisingai
nupiesé rodomos figiiros formg, het galvojo, kad pieSinyje triiksla vieno
‘kampo, tik nezinojo, kurioje vieloje. Sie abejojimai parodo, kad, apribojus
akies judesius, kyla rimti sunkumai, sintetinant vaizdo pradinius elemen-
tus j visuma.

I3 klaidy, pasitaikanéiy susidarytame daiklio formos vaizde, galima
paminéti nelelsmgal atsispindéjusius atskirus daiklo erdvinius elemen-
tus: kampy dydj, linijy ilgj, dél ko keiciasi ir jy tarpusavio santykis.
Pavyzdziui, atskiry krastiniy ilgis neatitinka originalo, dél to ir formos
proporeijos biina neleisingos. Kartais vaizde atsiranda naujiy elementy
(kampy, krasliniy), kuriy nebuvo originale, arba {ritksta jy. Kai kada
atskiri elementai pakeic¢iami kitais: tiesios linijos lenkiomis arba atvirks-
¢iai. Pasitaike, nors ir retai, vaizdo sudvigubinimo atvejy. Sng klaidy pa-
vyzdZiai parodytl pav. .

Pasyvaus lyléjimo sglygos, kai daiktas juda per ramiai gulincios ran-
kos pirSta, yra analogiSkos auksc¢iau.aprasyloms regimojo suvokimo sg-
lygoms. Suvokimo procese rankos makrojudesiai nedalyvauja. Figiiros
briaunomis braukiama per pirsSta spaudziant, kad biity pakankamas pra-
dinis vaizdo elementas. Kaip ir analogiSkomis suvokimo regé¢jimu saly-
vomis, objekio erdvinis vaizdas formavosi sunkiai. Atvejai, kai susidaré
gana panasus j originala vaizdas, sudarée 33,3%, kai vaizdas buvo nepa-
nasus j originalg — 60Y, ir kai visybhiSkas vaizdas visai nesusidare — 6,7%.

27



Ypac svarbu atkreipti fémesj | galutinai susiformavusio vaizdo klai-
das. Jos tokios pacios, kaip ir suvokiant formg Siomis salygomis regéjimu
(Zr. pav. 1): neleisingai atsispindi atskiry erdviniy elementy dydis ir jy
sanlykis, vaizduose atsiranda naujy elementy arba kai kurie jy iSkrinta,
vieni elementai pakei¢iami kilais, pasilaiko vaizdo sudvejinimo alveji.
It klaidy skaicius, suvokiant tiek regéjimu, tiek lytéjimu, beveik toks pat.

FIGGROS — }ermen
ORIGINALAS |} Vouado elementy | Vieny elementu  |Nowu &em. afsira-
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1 pav.

Visy 8iy klaidy priezaslis, matyl, yra akies ir rankos judesiy aptibo-
jimas. Nuoscklus daikto judéjimas jutimo organy atzvilgiu sudaro sglygas
visybiSkam wvaizdui formuotis. Taciau Siomis salygomis néra atskaitos
tasky, negalimi jokic judesiai, jutimo organai neatlieka matavimo funkci-
jos. Todel ir atskiry elementy dydis atspindimas klaidingai.

Mineli tyrimai buvo atlikli analogiskomis regimojo ir lytimojo suvo-
kimo sglygomis. Susilormavusiems vaizdams abiem atvejais bidingi tie
patys tritkumai. . .

Sekanciame lyrimy variante julimo organai (akis ir ranka) galéjo i$
dalies judéti, L. y. galéjo atllikli sckamuosius judesius. Daliniai judesiai
Siek tiek palengvino suvokimo procesg. Siomis suvokimo salygomis diskre-
tiski akies ir rankos judesiai i$ dalies allieka matavimo funkeijg. Fiksuoto
atskaitos. tasko néra, taciau jj Siek tiek atsltoja pradiné jutimo organo
padétis.

Tiriant regéjima Siomis salygomis, ilgas bruksnelis prabeégo ekrane
nematomos figiiros konlirg. Sio tyrimo duomenis jau naudojome, aiskin-
dami vaizdo pradinio elemento savybes. Ten nurodéme, kad atvejai, kai
susidare panasus j originalg vaizdas, sudare 70%, ir nepanasus j origi-
naly —- 30%. Rezultatai beveik du kartus ‘geresni, negu suvokiant, apri-
bojus akies makrojudesius, taciau dar daroma ir nemaza klaidy (Zr. pav. ).
Kai kurios klaidos susiformavusiuose vaizduose yra tokio pal pobidZio:
kaip ir visai apribojus akies makrojudesius, tik juy Zymiai maZiau.
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Analogis$komis suvokimo lytéjimu sglygomis, t. y. kai tiriamasis pirs-
lu apvesdavo pritvirtintos prie stovo figiiros kontiirus, taip pat 709, tiria-
myjy susidaré palyginti pana8y j originalg formos vaizdg (reziiltatai du
kartus geresni, negu pasyvaus lytéjimo salygomis). Kity tiriamyjy (30%)
nupiedlas vaizdas neatitiko originalo. Pasitaikiusios klaidos tokios pat,
kaip ir suvokimo regéjimu analogiSkomis sglygomis (Zr. pav. ).

Lentelés duomenys rodo, kad klaidy pobudis tiek visai apribojus akies
ir rankos judesius, 'tiek joms atliekant sekamuosius judesius, toks pat.
Taip yra todeél, kad ir antruoju atveju néra fiksuoto atskaitos tasko ir
jutimo organas negali tinkamai atlikti matavimo funkcijos. Tai patvirlina
ankslesni lytéjimo tyrimai'?. Matyt, taip yra ir suvokiant regeéjimu.

Tyrimy serija buvo atlikta natiiraliomis regéjimo ir aktyvaus lytéjimo
sglygomis. Gauti duomenys buvo lyginami su tais atvejais, kai vaizdas
formavosi dirbtinémis jutimo organy veiklos sglygomis. Natiiraliomis su-
vokimo regéjimu sglygomis daugeliu atvejy susidaré panasus j originalj
vaizdas (96%). Laisvai aktyviai lytint objektag panasus j originalg vaizdai
sudaré 839%. (Sis procentas yra palyginti mazas, kity tyrinétojy gauti re-
zultatai didesni.) Savaime suprantama, kad natiiraliomis suvokimo syly-
gomis akies tinklainés bei kinesteziniy receptoriy sgveika Ziiirint ir odos
bei kinesteziniy receptoriy saveika lytint sudaro pagrindg formuotis visy-
hiSkam, panaSiam j originalg objekto vaizdui. Akies tinklainés ir odos
receptoriy veiklos pagrindu formuojasi aiSkus pradinio elemento vaiz-
das, o jutimo organy judéjimas padeda susidaryti koordinaty sistemai,
kurioje atskleidziamas vaizdas fiksuoja atskaitos taskus, vykdo matavimo
funkcijas.

Isvados. Objekto erdvinio vaizdo formavimosi regéjimu ir lytéjimu
lyginimas parodé, kad susidare objekto vaizdai abiem atvejais yra pana-
$iis, jei suvokimo procesas vyksta analogiSkomis salygomis.

Tiriant paaiskéjo, kad, suvokiant tiek regeéjimu, liek lytéjimu, panasus
j originalg objekto formos vaizdas susidaro tuo atveju, kai vaizdo pradi-
nis elementas pasizymi erdvinémis savybémis: yra reikiamo ilgio, rySkiai
atvaizduoja kampus, iSlenkimus. Jei receptoriaus pavirsiaus (akies tinklai-
nés arba odos) padirginimas nesudaro pagrindo formuotis vaizdo pra-
diniam elementui su aiskiais erdviniais poZymiais, tai erdvinis vaizdas
tiek regéjimu, tiek lytéjimu v131slxa1 nesusidaro arba biina neapibréztas,
amorfinis.

Tyrlml; duomenys talp pat parode kad, judant obJel\tm ir esant pa-
syviam “jutimo organui (kai jis neatlieka ‘makrojudesiy), formuojasi
objekto erdvinis vaizdas, taciau ne visada panasus j originalg. Reikia pa-
zyméli, kad vaizdo neatitikimas originalui tiek regéjimo, tiek lytéjimo

sglygomis turi panaSy pobiidj. PanaSius vaizdo formavimosi rezullatus
sukelia analizatoriy refleksinés dinamikos analoginis pobiidis: abiem al-
vejais nera (Imammes koordinaty sistemos, atskaitos tasky, jutimo or-
ganai neatlieka matuojamyjy judesiy.

Suvokimo proeese, i§ dalies dalyvaujant jutimo organy makrojude-
siams, t. y. kai akis arba ranka atlieka sekamuosius judesius, daugeliu
atvejy formuojasi objekto erdvinis vaizdas, panasus j originalg. Taciau
ir Siomis sglygomis biina klaidy, kuriy pobiidis vienodas, tiek suvokiant
regejimu, tiek lytéjimu. Vaizdo formavimasis pasizymi tokiomis pat ypa-
tybémis abiem atvejais, nes ir suvokimo sglygos vienodos: $alia akies
tinklainés arba taktiliniy komponenty j suvokimo procesy i§ dalies jsi-
jungia motorika, abiem alvejais néra fiksuoty atskaitos tasky, todel ma-
tavimo funkcija atliekama nepakankamai.

210. TI. Jlane, O6 usmepureasnoir Qyuxiun pyki, Jlowkaaiw AT PCOCP.

Ne 5, 1960,
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Tick suvokiant regéjiniu, tiek ir lytéjimu, visybiSko, adekvataus ob-
jektui erdvinio vaizdo formavimasis galimas tik tuo atveju, kai suvokimo
procese dalyvauja analizatoriy refleksinés dinamikos sensoriniai ir mo-
toriniai komponentai, t. y. naliiraliomis regéjimo ir aktyvaus lytéjimo sg-
lygomis.

Tyrimy duomenys patvirtina kity tyrinétojy pareiksty teiginj, kad
regejimo ir lyléjinio analizaloriy veikloje yra panaS$iy bruozy. Pateikti
duomenys rodo, kad analizatoriy relleksinés dinamikos -eigos pakitimai
sukelia pakitimus besiformuojanc¢iame vaizde. Jei regéjimo ir lytéjimo ana-
lizaloriy refleksinés dinamikos eigos pakitimai- yra analogiski, tai ir su-
sidariusio vaizdo pakilimai abiejose suvokimo riiSyse yra panaSaus po-
btidzio. Tai ir patvirtina teiginj, kad erdvinio vaizdo formavimasis regé-
jimo ir lytéjimo analizaloriy veiklos pagrindu vyksta analogisku biidu.

Vvu lteikta
Pedagogikos ir psichologijos kaledra 1963 . vasario meén.

CPABHEHHE OCOBEHHOCTEWH ®OPMHPOBAHHSI OLPA3A
B 3PEHHH H OCA3AHHH

10. JIATIE

Pesiome

B crarbe na ocnoBe MAaHELIX, MOJYYEHHBIX IKCIEPHMENTANLILIM NyTEM,.
HOATBEPIKIALTCST MDICJL, YTO B 1€SITeJNLHOCTH 3PHTENBLHOIO H 0CS13aTeJbIOr0
anasisaropon ccrb obie uepThl. FlamoxKenible nanxubie nNoKkasbBaior, uro’
H3Menenye xoja peekTopuoil JHIAMHKH HPHBONUT K H3MCHEHHIO HTOFO-
BOIo Ipocrpanctaeniioro odbpasa obbexra. e 311 n3Menenns xoaa pegiek-
TOPIOH AHHAMIKH 3PDHTEJALHOrO H Ocsi3aTeJIbHOMO aiaJH3aTopoB HMEIOT aHa-
JOrHUIIBI XapaKrep, TO H HCKaXcHue ofpaza B o00UX BHJAAX BOCHPHSITHS
OBIBAIOT CXOJIIbIE. DTO DOATBEPIKAACT H MMOJOKENHE O TOM, UTO (hopMHpOBaHHE
npocTtpaictsenioro obpasa B 3penud H OCSI3alHH [POHCXOIHT aHAJOTHUHBIM
NYTCM.
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