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1988 m. sausio 28 d., eidamas 8l-uosius me-
tus, po sunkios ligos miré Lietuvos TSR nusipel-
nes mokytojas, TSRS psichology draugijos Lietu-
vos skyriaus pirmininkas, testinio leidinio ,Psicho-
logija" redaktorius, Vilniaus V. Kapsuko universi-
teto psichologijos katedros profesorius Alfonsas
Gudas. .

Alfonsas Gudas gimé 1907 m. gruodzio 4 d.
buv. Birzy apskr. Vidugiriy kaime. Prading mokyk-=
lg baigé Rusijoje, kur per Pirmagji pasaulini karg
buvo pasitraukusi Gudy Seima. Po karo grizus
8eimai { Lietuvg, A. Gudas baigé Birzy gimnazijg
ir 1928 m. Kauno universitete pradéjo studijuoti
pedagogikg ir psichologijg. Baiggs universitets,
1937 m. A. Gucdas iSvyko | Vakary Europg, kur
vienerits metus staZavosi Vienoje pas éarlotq ir
Karlg Biulerius, o kitus metus specializavosi Je-
nos universitete pas profesoriy P. Petersona.
1939 m. grizes | Lietuvg, A. Gudlas pradéjo in-
tensyvy mokslin|, pedagogini ir organizacini dar—
bg. 1939 m. jis organizuoja Psichotechnikos ka-
binetg ir jam vadovauja, 1940 m. pradeda dirbti
Vilniaus universiteto psichologijos katedroje. Cia
parengia ir 1944 m. Humanitariniy moksly fakul-
teto mokslinéje taryboje apgina disertacijg ,Izo-
liuvojamosios abstrakcijos vystymosi tyrimas", uz
kurig jam suteikiamas filosofijos daktaro laipsnis.
Tadiau, kaip Zinoma, tarybiniy mokslininky diser-
tacijos, apgintos hitlerinés okupacijos metais, bu-—
vo véliau nepripazistamos, o jy autoriy moksliniai
laipsniai anuliuoti. Toks buvo ir A. Gudo likimas,
privertgs ji jau kur kas wvéliau (1964) parasyti
kitg disertacijg ,Lietuvos psichologinés minties



raida", uZ kurig jam buvo suteiktas psichologijos
moksly kandidato laipsnis. Pirmieji pokario metai
buvo sunkils visai negausiai Lietuvos inteligenti~
jai, o psichologams, kuriy buvo vos keletas, ypat
Troko ne tik profesionaliy kadry, bet ir paciy
batiniausiy priemoniy, darbo jrankiy. A. Guclas
émési versti ir redaguoti mokymo priemones, va-
dovélius, programas: 1947 m. pasirodé jo vers-
tas G. éelpanovo ,Logikos vadovélis" ir B. Tep—~
lovo ,Psichologija". Teko véliau vienu metu eiti
ir po keletg pareigy: 1944 m. A. Gulas paskiria-
mas Vilniaus universiteto pedagogikos ir psicho-
logijos katedros vedéju ir kartu iki 1947 m, eina
Istorijos—filologijos fakulteto prodekano, o véliau
ir dekano pareigas. Be to, 1945 m. paskiriamas
VVPI psichologijos katedros wvedéju, o 1947 m, -
- direktoriaus pavaduotoju mokslo ir mokymo rei-
kalams. A. Gudas buvo ir vienas i Mokykly
mokslinio tyrimo instituto organizatoriy, o ji istei-
gus 1958 m., — pirmasis jo direktorius. Tacdiau
pagrindinés A. Gudo pareigos visada buvo susi-
jusios su Vilniaus universiteto psichologijos ka-
tedra: nuo 1956 iki 1975 m. jis buvo jos vedé-
_jas, o nuo 1975 m. iki pat mirties - Sios kated-
ros profesorius. Atkurus 1969 m. Vilniaus univer:
sitete psichologijos specialybg, profesorius A. Gu
¢as skaité keletg kursy Sios specialybés studen-
tams. Visi, kam teko klausyti A. Gu&o paskaity, -
o tokiy per penkis desimtmeclius susirinkty tikrai
‘nemazai, = maloniai prisimena demokratikg pro-
fesoriaus bendravimo su studentais atmosfersg,
auksta profesini jo paskaity lygi. Ypa& brangus
jo paskaity bruoZas - karybiSkas pasaulio psi-
chologijos naujieny derinimas su praeities psicho
logy darbais, ieSkojimas pagrindiniy psichologijos
problemy atgarsiy Lietuvos humanitarinéje kultd-
roje.

Daug nuveiké A, Gudlas ir vadovaudamas TSRS
psichology draugijos Lietuvos skyriui, dirbdamas
TSRS psichology draugijos Centro Taryboje. Nuo
pat 1958 m., kai $i draugija buvo jkurta, A. Gu-
¢as buvo Lietuvos skyriaus pirmininkas. Jis sten



gés suburti bendram darbui ne tik psichologus,
pet ir pedagogus, filosofus, fiziologus. Jis visada
pri_taré ir palaiké jvairias specialisty bendravimo
ir kooperacijos idéjas, organizuodamas konferen-
cijas ,simpoziumus, suvaziavimus ir pats aktyviai
juose dalyvaudamas.

Nemazai energijos ir laiko paskyré A. Gudas
psichologinés literatiros leidimo, moksliniy tyrimy
publikavimo organizavimui. Jis buvo LTSR auk$-
tyjy mokykly mokslo darby ,Psichologija" vyres-—
nysis redaktorius, keliy vadoveéliy, straipsniy rin—
kiniy redaktorius. Dirbdamas 8{ darbg, jis visada
buvo nepaprastai atidus ir reiklus kalbos kulttrai,
pats karé lietuvigkus psichologijos terminus. 1945 m,
paradé straipsni{ apie psichologijos terminus,
véliau parengé lietuviSky psicholog.jos terminy
zodyng. Jo surinktos medZziagos, kurig jis perda-
vé Mokykly mokslinio tyrimo institutui, pagrindu
Zodynas buvo papildytas ir parengtas spaudai.

Nepaisant tokiy akademiniy darbo krypéiq'

A. Gucas niekada nebuvo tik kabinetinis moksli-
ninkas - jis gerai suprato psichologijos rysSiy su
praktika svarbg ir visaip skatino Siy rysiy pléto—-
jima. Jis pats aktyviai doméjosi mokyklos proble-
momis, skaité paskaitas mokytojams, rupinosi psi-
chologinés tarnybos kurimu.

Visi €ie A. Gudlo nuopelnai Lietuvos kultarai
negali buati suvokiami atsietai nuo jo asmenybés.
Visus, kas pazinojo profesoriy, Zavéjo jo erudi-
cija, platis interesai ne tik mokslo, bet ir meno
srityse. Kolegos ir studentai i jo mokési bend-
ravimo kultaros, pagarbos vienas kitam, toleranci-
jos ir principingumo. Jo asmenybé ir gyvenimas
tapo tuo etalonu, kuriuo dar ilgai matuosime sa-
vo darbus ir poelgius.

* * *

Siame straipsnyje trumpai apZvelgsime svarbiau-
sias A. Gulo nagrinétas psichologijos problemas,
kartu pateikdami jo darby sagraga.

Viena svarbiausiy A. Guéo tyrimo sridiy - su-
vokimo psichologija, kurios problemy nagrinéjimu

5



jis pradéjo savo moksling veikla. Véliau proteso-
riaus vadovaujamoje Vilniaus universiteto psicho-
logijos katedroje buvo atlikta nemazZai Sios sri-
ties eksperimentiniy tyrimy. Siy tyrimy rezultatai
buvo skelbti jvairiose TSRS psichology konferen-
cijose, suvazZiavimuose, iSdéstyti A. Gudo skaity-
tose paskaitose Prahos ir Krokuvos universite-
tuose, pranesime. Londono XIX tarptautiniame
psichology kongrese. Suvokimo klausimus A. Gu-
¢as nagrinéjo jvairiais aspektais: tyré vaiky per-
cepcinés veiklos ypatybes ir jy ontogeneting rai-
dg [15, 23, 33]; suaugusio Zmogaus percepcinio
ie€kojimo désningumus [61, 69, 70, 76, 77]; kai
kuriuos vizualinio suvokimo klausimus nagrinéjo
inZinerinés psichologijos kontekste [72]; gvilde-
no teorinés vaizdo formavimosi [49, 63, 80, 84]
ir percepcinés organizacijos [ 90, 95] proble ~
mas.

Viename 18 ankstesniy darby ',lzoliu'oj'amOStos
abstrakcijos vystymosi tyrimai" [15] A. Gulas
iSsamiai iSanalizavo veiksmus, kurie vyksta ieS-
kant fighros siuZzetiniame paveiksle. Pateikdamas
jvairaus sudétingumo percepcines uzduotis skir-
tingo amziaus vaikams, jis atskleidé abstrahavimo
ypatybes, budingas {vairiens amZiaus tarpsniams,
parodé Sio gebéjimo vystymgsi.

Apibendrings tyrimo duomenis, autorius nustaté
tokig savybiy, kuriomis remiasi {vairaus amziaus
tiriamieji, i8skirdami figtrg, geneting eilg: 1) orier
tacija { paveikslo objekty prasmeg; 2) formaliy
daiktqg savybiy (smailumo, i$lenkimo) nurodymas;
3) apibrézty fono savybiy aptikimas; 4) adekva-
¢iy formy iSskyrimas. :

Figtros abstrahavimo, arba iZskyrimo i€ sudétin-
go fono, klausimg A. Gulas nagrinéjo ir véliau,
tirdamas suaugusio Zmogaus percepcinio ieSkojimo
désnius [61. 69, 70, 74, ’7’7]. Siuose tyrimuose
buvo registruojami percepcines uzduotis atliekan-
&iy tit.‘iaml.éjlé akiy judesiai ir analizuojamos tokiu
btidu gautos ciklogramos. Anksdiau minétose pub-
likacijose aprasytos atskiry iedkojimo etapy stra-
tegijos. nustatyti subjektyvis ,Zmogigki" ir stimu-
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lo organizacijos veiksniai, turintys {takos percep-
cinio ieSkojimo struktiarai ir sékmei.

Su Siais empiriniais tyrimais glaudziai siejasi
ir kai kurie A. Gudlo teorinio pobtdzio darbai,
kurtuose jis placiai analizuoja {vairiy autoriy pa-
Zioras vienu ar kitu klausimu, pateikdamas savy
originaliy samprotavimy, hipoteziy. Net kelelg pub-
likacijy profesorius paskyré percepcinio vaizdo
genezés problemai. Klausimg dél analogijos tarp
mikrogenezés ir ontogenezés faziy jau anksciau
kélé kai kurie uzZzsienio autoriai, bet jis buvo
sprendziamas prieétaringai. A. Gudlas, tirdamas
izoliuojamosios abstrakcijos procesg, pastebéjo,
kad jo nustatyta savybiy eilé, kuri gali bati trak-
tuojama kaip savotiSka ontogenetiné percepcinio
ieSkojimo charakteristika, yra bitidinga ir aktua-
liam, ypad¢ sudétingesnémis saglygomis vykstandiam
ie€kojimui, besibaigiandiam teisingu atsakymu. Tie
faktai tapo vienu i8 argumenty, teigiant paralelés
tarp onto- ir mikrogenezés buvimgq. Be to, A. Gu-
¢as [ 80] iZanalizavo gausius kity autoriy duome-
nis, gautus tiriant kitas problemas, kitaip koncep-
tualizuotus, ir jvertino juos vaizdo mikrogenezés
aspektu. Svarstydamas genetinio traktavimo klau-
simg, profesorius aptaré ir filogenezés duomenis.
Svarbiausia, kad, konstatuodamas j{vairiy genezés
aspekty paralelumg, A. Gudas parodo ir jy spe-
cifikg bei skirtumus. Jis atskleidZia salygy, kurio-
mis vyksta onto- ir mikrogenezé, skirtumus, pa-
rodo, kad priklausomai nuo kity sgveikaujanciy
faktoriy Sios paralelés gali suartéti arba nutolti.

Dar vienas klausimas, kuri ne kartg svarsté
A. Gulas savo publikacijose = 1ai percepcinés
organizacijos problema. Autorius i&samiai aprago
Sios problemos raidg, jvertindamas daugelio moks-
lininky mintis ir tyrimy rezultatus. Kritiskai jver—
tings darbus, kuriuose percepciné organizacija
bandoma aiskinti neurofiziologiniy tyrimy duome-
nimis, A. Gudas analizavo psichologinius tyrimus,
kuriuose vaizdo jprasminimas laikoma viena i$
svarbiausiy jo savybiy. Susiedamas percepcinés
organizacijos problemg su vaizdo mikrogeneze,



autorius teigé, <ad percepcinés organizacijos
ypatybés iSrySkéja i§ prasminio vaizdo turinio
tam tikroje jo mikrogenezés fazéje. Percepcinés
organizacijos lygis gali bati skirtingas ir priklau=
syti nuo tuo metu sprendziamy uzdaviniy. Auto-
riaus mintis, kad {prasminimg percepcinéje orga-
nizacijoje galima paaiskinti tik remiantis visuome-
nine Zmogaus prigimtimi, ypad reikéminga. Ji gali
bati suprasta kaip metodologinis reikalavimas, {
kuri, deja, neatsiZvelgiama neurofiziologiniuose
percepcinés organizacijos tyrimuose.

Jau paclioje mokslinés veiklos pradZioje A, Gu-
¢o démesj| patrauké ir darbo psichologijos prob-
lema, tiksliau - profesijos pasirinkimo, profesio-
grafijos, psichinio darbingumo klausimai. Apie
10 moksliniy straipsniy, monografija ,Pasaukimas
ir darbas" (9] skirta fioms problemoms. Noré-
tysi pabrézti, kad minéty problemy analizé pa-
remta iSsamiomis Ziniomis apie jy tyrimy kitose
Salyse rezultatus. Jis rémési tarybiniy mokslinin-
ky V. Bechterevo, V. Kotliarovos, 1. Zalkindo,
taip pat uzsienio autoriy P. Saljerio, G. Miuns-
terbergo, O. Lipmano, P. Lazersfeldo ir kt. dar-
bais. i

A. Gudlas jau pirmuose straipsniuose pabrézé
mint{ apie tai, kad Zmogaus darbas priklauso
ne tik nuo veiklos® sgqlygy, bet ir ,nuo individua—-
liy sglygy = dirbanciojo fizinés ir psichinés
struktaros" [2, p. 207]. Jis nurodé, jog dabarti-
nis’ gamybinis procesas reikalauja i€ darbuotojo
didelés jtampos, mokéjimo greitai orientuotis su-
détingomis gamybinémis sglygomis, tiksliy, koor-
dinuoty ir ritmigky judesiy ir pan. O tam  buti-
nas ne tik atitinkamas Z2iniy bagaZas ir jgyta
kvalifikacija, bet ir tam tikros j|gimtos prielaidos
pasirinktam darbui" [ten pat]. Jo nuomone, dar-
buotojo psichofiziniy savybiy dermé su gamybos
reikalavimais svarbi ne tik Zmogaus naudingumo
liaudies Qkiui prasme, bet (o tai dar svarbiau)
ir didina Zmogaus pasitenkinimg darbu. 13 ¢&ia ir
plaukia jo iSvados apie konsultacijos batinumg
visiems, kas ruosiasi igyti specialybe amaty mo-



<yklose, vicfurinése technikos mokyklose, liau—
4ies Ukyje ir Kkitur.

A. Gulas buvo psichotechnikos ir proforienta-
~-inés draugijos organizatorius ir narys. Psicho-
:echnikg jis suprato kaip mokslo Sakg, kuri ,psi-
chologiniais metodais ir priemonémis stengias!
zmogaus darbg {vairiose kultarinio 3yvenimo sri=
yse padaryti produktyvesni, sveikesni" [2, Pe 13].
Sios krypties moksliniuose straipsniuose jis i&—
~y8kino profesinés orientacijos tikslus ir uZdavi-
1ius, psichologinius tyrimo metodus, pateiké pro-
esijy psichologing analizeg, psichinio darbingumo
yrimy rezultatus. A. Gulas savo darbuose pa-
odé profesinés atrankos ir profesinés konsulta-
tijos problemy nagrinéjimo svarbg jvairiais as-
rektais 9]: asmenybiniu = profesijos, atitinkan-
!ios Zmogaus gebéjimus, pasirinkimas lemia di—-
lesni darbo nasumg ir pasitenkinimg savo darbu;
2konominiu - geriau paskirstoma darbo jéga; kul-
ariniu - pakeliamos specialisty kvalifikacijos
vairiose srityse. Kaip pavyzdi, kur Sios proble-
nos plac¢iai nagrinéjamos, autorius nurodé Angli-
q, Latvijg, Danijg, Prancuzijg, TSRS, Cekoslova-
<ijg, JAV ir kitas salis. )

Profesiné konsultaciia reikalauja profesijy psi-
hologinés analizés. Savo straipsnyje 1936 m,
5] jis pateiké¢ iSsamig radiotelegrafisto darbo
isichologing analizg, .inurodydamas skirtumg tarp
'eiksmy priimant ir perduodant radiotelegramg,
‘treso telegrafisto darbe kilimo galimybes, galimy
laidy pavyzdzius. Remdamasis radiotelegrafisto
larbo psichologine analize, A, Gudas nurodé tas
avybes, kurios butinos radiotelegrafisto sékmin-
jam darbui, t. y. sudaré profesiogramg. Radiote-
egrafistui buatini sveiki klausos organai, koordi-
moti judesiai, greita ir aigki rasysena, tiksli ir
ireita motoriné reakcija, patvarumas, gebéjimas
‘ukoncentruoti démesj tik { reikalingus garsus,
ieras akustiniy ir optiniy dirgikliy suvokimas,
engvas jy atgaminimas, geras tony auk8tumo
kirtumy suvokimas, absoliuti tony atmintis, tech-
linis sumanumas, tolygus darbo budas ir kt. To-
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kio profesiogramos iSsamumo galima pasimokyti
ir dabar.

Kituose darbuose [1 ] A. Gu&as kalbéjo apie
proiesing konsultacijg. MoksliSkai iSanalizaves,
jis daro iSvadg, kad tik 16=17 mety amziaus jau-
nuoliai gali sgmoningai pasirinkti profesijg. Jis
kritikavo Lietuvos Respublikos darbininky gyve-
nimo sglygas, kuriose jy vaikai, turédami tik 12-
14 mety, jau turi pasirinkti profesijg. Savo dar-
buose A. Gudas supazindina skaitytojga su psi-
chologiniais tyrimo metodais ir psichogramy su-
darymu. Nagrinédamas profesijy tyrimo ir profesinio
tinkamumo nustatymo klausimus, A. Gudas nurodo,
jog neps&a.canka tokiy metody, kurie nustato tik atski-
ras psichofizines savybes, Jo nuomone, ypad tiriant
profesijas su sudétinga veiksmy programa, svarbu
rasti visy psichofiziniy savybiy komplekso sgveikg,
papildyti atskiry profesijy nagrinéjimg asmenybés
tyrimo duomenimis (9, p. 25-261. 1937 metais, t.y.
pried puse amziaus, tai buvo nauja minus, ku-—
rios teisingumg patvirtino laikas. Profesinio tin—
"kamumo nustatymas ir profesiné konsultacija ne-
i®vengiamai susijg su mokymo problemomis. A. Gu-
¢as savo straipsnvje apie radiotelegrafisty atran-—
kg [5] nagrinéjo mokymo klausimus, o monogra—
fijoje = mokymo organizavimg vidurinése, specia-
liosiocse mokvklose ir dirbtuvése.

Darbo psichologija apima ir darbingumo klau-
simus. 1934 m. A. Guéas [ 3] apibendrino tyrimy
duomenis apie Kauno ,Audros" mergaidiy gimna~-
zijos moksleiviy psichinp darbingumg. Remdamasis
eksperimentinio tyrimo (panaudojo J. Vabalo~Gu-
dai¢io darbingumo testus) duomenimis, jis padaré
ifvadg, jog jgimtas psichinis darbingumas didéja
ne tik lygiagrecdiai su brendimu, bet iki tam tikro
amziaus darbingumo lygis priklauso nuo psichiniy
pratimy [3, p- 203]. Siame straipsnyje jis paZy-
méjo didetie mokymo reik8mg psichikos vystymuisi

193¢ m. darbuose | 9] A. Guéas atkreipé déme:
s{ { ,daikting aplinkg", jos vaidmeni Zmogaus dar
be, apie galimg aplinkos poveiki Zmogaus fizinei
ir psichinei sveikatai. Jis nurodé, kad darbo sg-
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lygos, darbo jrankiai, darbo viewos jranga turi
itakos Zmogaus fiziologinéms ir psichinéms funk-
cijoms, o tai savo ruoZtu turi {takos darbo na3u-
mui. Autorius nurodo, kad batina gerinti Zmoniy
darbo sglygas ir apsaugoti nuo galimy avarijy bei
nelaimingy atsitikimy gamyboje.

Mums ypaé& wvertingi A, Gu&o kaip vaiko ir pe=-
dagoginés psichologijos pradininko Lietuvoje dar—
bai. Juose randame pirmuosius pagrindiniy peda-
gogikos ir pedagoginés psichologijos savoky
mokslinius apibrézimus, jy lietuvidkus terminus
ir sistemingg paciy svarbiausiy dalyky analize.

1939 m. A. Gulas isleido knygg ,Vaiky darze-
lio pedagogika'. Cia pateikta 1k1mokyklm|o am-—
ziaus vaiky aukléjimo istorija, asmenybés ugdymo
samprata, psichologijos Ziniomis grindziami auklé-
jimo vaiky darZelyje metodai. lkimokykline tema
jis doméjosi jau studijuodamas universitete. Jj
baigdamas paragé straipsni ,Vaiky mokyklinio su-
brendimo problema" apie vaiky rengimg mokyklai
ir priémimg { jg. Problema nagrinéjama remiantis
garsiy to meto psichology ir pedagogy patyrimu.
Pasirtipinta, kad su ja susipaZzinty mokytojai, ti-
vai, 8vietimo organizatoriai. Vaiko priémimo { mo=-
kyklg klausimai gvildenami ir iSvados paskelbtos
Zurhaluose ,Mokykla ir visuomené&", "Tautos mo-
kykla", Mokykla ir gyvenimas" [4 8, 11, 12]

Vaiko sambrandg mokyklai A. Guéas nagrinéjo
psichologiniu, socialiniu-pedagoginiu ir ekonomi-
niu aspektu. Si sgvoka apibréZiama kaip vaiko
psichofiziné bOsena, kuri garantuoja pastovy jo
gebéjimg sékmingai dalyvauti mokymosi procese
mokvykloje, kai vaikas pajégia |sivaizduoti darbg
kaip uZduot|, kaip reikalavimg, ir vertinti ji kitaip
negu zaidimg. Sambranda mokyklai atskleista re~
miantis mokyklos esmés, jos reikalavimy moki-
niams ir vaiko, kuris pradeda lankyti mokykla,
supratimu. Daug démesio skiriama vaiko sociali-
nés aplinkos pakitimams, kurie jvyksta, kai jis
i Zeimos ateina { mokyklg. A. Gudlas igskiria
du reigkinio aspektus: vaiko pasirengimg mokyk-—
liniam darbui ir vaiko pasirengimg mokyklinio gy-
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venimo sglygoms. PoZzymius, kuriais mokslininkas
apibadina vaiko pasirengimg mokyklinio gyvenimqg
sglygoms, turéty Zzinoti tévai ir vaiky darzZelio
auklétojai. A. Gudas teigia, kad vaikas, pradéda-~
mas lankyti mokyklg, turi bati dorovigkai atspa-
rus, jam butina socialiné koordinacija (savo
veiksmy derinimas su kity veiksmais, paklusimas
tvarkai). Jam taip pat reikia ergatinic atsparumo,
kad galéty pasirapinti savimi be suaugusiyjy glo-
bos. Ne maziau svarbiu laikytinas ir fizinis vai-
ko atsparumas. Apie fizine vaiko bukle ir socia-
lines sglygas jo Seimoje A. Gulas raso kaip
apie svarbiausius vaiko pasirengimo mokyklai
veiksnius. Mokslininko nuomone, priimtas vaiky
subrendimo mokyklai biologinis amZius (tais lai-
kais - 7 metai) negali bati vienintelé ir absoliuti
vaiko sambrandos mokyklai norma todél, kad bio-
loginis ir psichologinis kiekvieno vaiko brendi-
mas yra individualus procesas ir ne visuomet
vyksta lygiagrediai.

Aptardamas metodus mokyklinei sambrandai
nustatyti, A. Gudas paZymi, kad testy nepakan-
ka, nes jais galima istirti tik atskiras psichofi-
ziologines savybes arba atskirus gebéjimus, Ty-
rimo metodikos turéty apimti ,daugiau gyvenimis$-
kus kompleksus" ir padeéty iStirti vaiko dorovini, er-
g..tin ir fizin{ atsparumg. Dél pernelyg ankstyvo
vaiky mokymo A. Gulas abejojo sakydamas, jog
reikia buati atsargiems ir nepakenkti vaiko psicho-
kos plastiSkumui.

Anksé&iau minétucse ir kituose [ 10, 11] A. Gu-
¢o darbuose yra vertingy minliy apie mokymo
metodus ir sistemingo mokymosi organizavimag.
Teigdamas, kad mokykla turi ugdyti karybingas,
vitaliSkas ir socialiai sgmoningas asmenybes,
psichologas pabrézia, kad mokyklinés disciplinos
negali bati savitikslis dalykas. Jy negalima , ikalti'
dresavimo metodais, gyvenimo ir mokslo pagrin—
dus vaikas turi perimti budais, kurie tinka jo
nataraliai psichologinei struktarai.

A. Gulas taip pat pasisaké pried mokymo sku=
botumg, = kol nejvaldytos ankstesnés Zinios, ne—
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galima mokyti naujy. Dél mokiniy mokymosi nepa-
yangumo mokslininkas irgi turéjo konkrecliy pa-
sinlymy [10, 11]. Analizuodamas antrametystés
priezastis pradinéje ir vidurinéje mokykloje, A. Gu-
&as nurodé konkredius bidus, kaip to idvengti.
pPedagogiskai apleistiems vaikams, pradedantiems
atsilikti pagal kai kuriuos mokymo dalykus, jis
sillé organizuoti pagalbines klases, kur jie mo-
kytqsl tik ty discipliny, kurios fabiausiai nesiseka.
[veikgs savo atsilikimg ir pasiekgs atitinkamy Z2i-
niy ir gebéjimy lygi, mokinys mokytysi {prastoje
klaséje. A. Guéo manymu, dazZniausios antrame-
tystés priezastys jaunesnése klasése - prastos
gocialinés ir ekonominés &eimos salygos. Kai
kurie mokiniai blogai mokosi dél savo protinio
nebrandumo. Nepazangumo priezastis jis taip pat
siejo su dideliu mokiniy skai¢iumi klaséje, per
placdiomis mokymo dalyky programomis ir kt. Kon-
kreciy pasitlymy apie iEsamesni vaiko pazinimg,
jo gebéjimy ugdymg ir mokymo individualizavimg
randame vélesniuose A, Gudo darbuose [25, 26,
28, 29, 31, 32].
" A. Gulas kaip psichologijos zinovas ir talen—
tingas pedagogas padiu reikEmingiausiu delyku
pedagoginiame darbe ir gyvenime laiké bendra-
vimo meng ir rapinosi, kaip 3ito iSmokyti vaikus
ir jaunimg. Sakydavo, kad mokymo psichologija
yra svarbus dalykas, bet ,man vis ruapi, kaip is-
mokyti vaikg bendrauti. Tai daug sunkiau negu
i8mokyti mokytis, o gal ir svarbiau". Profesorius
pats tyrinéjo [ 94, 103, 104 ] ir ragino kitus gi-
lintis { vaiko emocijas, jausmy ugdymo, ry&io
tarp tévy ir vaiky bei kitas pedagogines proble-
mas.

Teéevams ir pedagogams labai vertinga yra
A, Gulo ,Vaiko psichologija" (1981), paradyta
Femiantis moksline patirtimi, savais stebéjimais
Ir eksperimentais. Knygoje aptariami genetiniai
psichikos pradmenys, parodoma lavinimo reikSmé
organizmo raidai, aiSkinama, kaip kiekybiskai
kinta vaiko psichiniai procesai, sudarydami vis
sudétingesnes struktioras, kaip susiformuoja as-
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renybé. Fiziné vaiko raida atskleista trumpiau,
plaZ¢iau - psichiniai pazinimo procesai, emocijos,
bendravimas. Knygoje pateikta konkreciy Ziniy
apie ikimok--klinio vaiko kalbos raidg. Parodyta,
kaip mégdziojant suaugusiyjy kalbg ir perimant
vis sudétingesnes gramatines formas, tobuléja
vaiko mastymas.

Knyga moko pazinti vaikg ir tinkamai skatinti jo
asmenybés raidg, moko, kaip elgtic su vaiku konf-
liktinése situacijose, Ji yra vertinga ir psichologijos
specialistams.

Prof. A. Gulas nemazai darby paskyré psi-
chologijos istorijos klausimams, {vairioms psi-
chologijos kryptims ir srovéms arba atskiriems
jy atstovams. Psichologijos mokslo istorijos ty-
rimo buatinumas ir svarba pagristi A. Guo mo-
nografijos ,Psichologijos raida Lietuvoje" [58]
pratarméje.

Dabartinés psichologijos raidos intensyvumg
i ekstensyvumg apibudina desimtys tukstancdiy
publikacijy kasmet, nacionaliniai ir internaciona-—
liniai kongresai ir konferencijos. Sukaupta tokia
gausybé praktinés ir teorinés medziagos, kad
vienam 2zmogui sunku tai apimti. Stai kodél ypad
svarbius apibendrinamieji darbai i& psichologijos
teoriios .ir istorijos. Tuose darbuose padaromi
skersiniai ir idilginiai psichologijos mokslo pja-
viai, kurie teikia galimybe geriau pamatyti jo rai-
dos tendencijas, pastebéti stagnacijg ir pakilimg.

Stambiausiu A. Gudo darbu i§ psichologijos
istorijos laikytina jo kandidatiné disertacija ,Lie—
tuvos psichologinés minties raida" (46), kuri ve-
liau tapo minétos monografijos pagrindu [58'].1\/10
nografija apima XIX a. pabaigos ir XX a. pra-
dzios laikotarpi, t. y. Lietuvos mokslinés psicho-
logijos pradZios ir pirmyjy Zingsniy periodg. Sis
periodas buvo sunkus ir svarbus tuo, kad suta-
po su santykine pasaulinés ekspe:imentin¢s psi-
chologijos pradzia. Bltent pagrindiniy pasaulinés
psichologijos tendei:cijy raidos kontekste nagri-
néjam s Lietuvos Svietéjy ir pirmyjy psichology
profesionaly idéjos. Svarbig vietq monografijoje
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uZima nauji poziariai |{ samong (P. Avizoms Ir
kt.) ir nuomoniy skirtumas. aigkinant i klausimg
idealistinés krypties stovykloje (R. Bytautas,
vydD.nas). Detaliai apraSytas J. Vabalo-Gudaicio,
V. Lazersono, J. Steponavitiaus nueitas ‘kelias
diegiant eksperimentini metoda { psichologijg. At-
skira monografijos dalis skirta vaiko psichologi-
jos ir jos {takos pedagogikai klausimui. Smulkes-
ni lietuvidkos psichologinés minties raidos &iame
periode aprasymg galima rasti ir kitose publika-
cijose [43, 44, 45, 52, 60].

Straipsnyje ,Pagrindiniai psichologinés minties
raidos etapai Lietuvoje" [73] autorius pateikia
ne tik psichologinés minties formavimosi ir vysty-
mosi kryptis, bet ir periodizacijg. Jis i&skyré ke=
turis Lietuvos psichologijos raidos periodus: 1)
feodalizmo epochg; 2) feodalizmo irimo ir kapita-
lizmo formavimosi laikotarpi; 3) kapital’zmo epo-
chg; 4) tarybinj laikotarp{. Pilnesng kai kuriy
periody analizg galima rasti kituose autoriaus
darbuose [ kapitalizmo periodo~. 55, 62, 92; ta-
rybinio periodo - 67, 81, 93].

Respublikinéje konferencijoje, skirtoje socialinés
peichologijos teorinéms ir metodologinéms proble=-
moms (Vilnius, 1975), prof. A. Gulas pateiké
darbg [87], kuriame ifnagrinéti pagrindiniai so~
cialinés psichologijos Lietuvoje etapai. Cia buvo
parodyta, jog Sios au lringai besivystancios psi-
chologijos Sakos Lietuvoje igtakos yra etnopsicho-
logy (S. Daukantas) darbai, nacionalinés samo-
nés samprata (Vydunas). Visuomeniniy santykiy
raida, priedtaravimy tarp antagonistiniy klasiy as-
tréjimas verté burZuazinius ideologus uZsiimti
masiy psichologija.

Prof. A. Gudas supazindino Lietuvos skaityto-
jus su I. Pavlovo mokymo pagrindais. 1952 m. ma-
2u tiraZu iSleisti akad. I. Pavlovo ,Rinktiniai ra%-
tai" buvo sunkiai prieinami. Populiariuose straips-
riuose [19, 20, 22, 24, 34] A. Guédas ne tik i&-
désté 1. Pavlovo mokymg, bet ir pateiké ji psicho-
logijos mokslo kontekste.

Kituose bendresnio pobtdZio darbuose nagriné-
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jama kai kuriy Lietuvos ir kitqléaliq psichologijos
ir pedagogikos autoriy veikla (J. Vabalo-Gudai&io
[37], K. UZinskio [74], Z. Froido [47] ir kt.),

organizaciniai klausimai [42], psichologijos moks-
lo boklé ir raidos perspektyvos [ 65, 71, 78].

Darbas ,Psichologijos istorijos tyrimai TSRS
sgjunginése respublikose" [86] sukélé didelj
psichology susidoméjimg todél, kad jame apzvelg-
ta psichologijos istorija TSRS. Apzvalgoje iSnag-
rinéti psichologijos istorijos laiméjimai apskritai,
taip pat ir kiekvienoje sgjunginéje respublikoje
atskirai. Darbas iliustruotas vaizdZia schema, ku-
rioje parodyta, kurie Simtmediai, pradedant IX,
iSstudijuoti Siuo poziariu ir kurie ne. Remiantis
schema, galima spresti apie psichologijos Ziniy
idtakas atskirose respublikose. Vertinga ir tai,
kad i8 schemos galima matyti, kokiose publikaci-
jose aptartas konkretus istorinis atskiros respub-
likos periodas.

A. GUCO MOKSLINIY DARBY SARASAS

I. Originalas darbai

1933 1. Kada pasirinkti prot‘esij’q?//Darbo svei-
Kata. Nr. 1 (23). P. 5-8. 2. Psichotechni~
kos darbo pradzia ir perspektyvos Lietu-
voje//Tautos 0Okis. Nr. 8. P. 207-209.

1934 3. ,Auldros" mergailiy gimnazijos mokini
psichinio darbingumo tyrimas//Mokykla ir
visuomené. Nr. 5/6. P. 197-206.

1935 4. Vaiky mokyklinio subrendimo problema//
Mokykla ir visuomené. Nr. 3. P. 151-160;
Nr. 5. P. 97-103. 5 Psichotechnikos reika-
lu//Mokykla ir visuomené. Nr. 6/7. P. 216-
219.

1936 6. Karo radiotelegrafisty psichologiné at-
ranka//Masy Zinynas. Nr. 132, P. 209-222,

1937 7. ﬁmogaus dvasios gyvenimo drama//Kul-
tara. Nr. 2. P. 490-493, 8, Vaiko sambran-
da mokykliniam darbui//Tautos mokykla.

Nr., 24. P. 531-534. 9. Pagaukimas ir dar—
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bas (Psichotechnikos bruozai tévams, mo-
kytojams ir mokiniams). K., 87 p.

1938 10. Kurso kartoti liekanciy mokiniy klausi-
mas//Tautos mokykla. Nr. 18. P. 415-419;
Nr., 19. P, 437-440. 11. Vaiko sambranda-
mokyklinio gyvenimo squgoms//Tautos mo-~
kykla. Nr. 1, P. 7-9,

1939 12. Metodai mokyklinei sambrandai nusta-
tyti//Mokykla ir gyvenimas. Nr. 11. P. 290-
297. 13. Vaiky darzelio pedagogika. K.,
248 p.

1940. 14. Judéjimo principas mokyme//[Mokykla
ir gyvenimas. Nr., 1. P. 8-12,

1943 15. lzoliuojamosios abstrakcijos vystymosi
tyrimai: Masinrastis. V., 184 p.

1945 16. Pagrindiniai psichologijos terminaif/Ta-
rybiné mokykla. Nr. 4/5. P. 26-29. '

1946 17. Daiktai ir $viesa//Jaunimo gretos. Nr. 2.
P. 14. 18. Bendroji psichologija (paskaitos):
Masinrastis. V., 234 p.

1950 19. Pavlovo mokslas - naujas etapas psi-
chologijoje//Tarybiné mokykla. Nr. 1C. P. 11—
21.

1951 20. Pavlovo mokslas - materialistinés psi-

chologijos pagrindas//Lietuvos TSR Moks—

ly Akademijos Zinynas. P. 92-100,

21. Tévy pagalba pasirenkant profesijg//

Tarybiné moteris, Nr. 6. P. 17,

1954 22. Kai kurie pedagogikos klausimai
L P. Pavlovo mokslo &viesoje/[Tarybiné
mokykla. Nr, 6. P, 22-33.

1955 23. Spalvos ir formos suvokimo ikimokyk-
liniame vaiko amZiuje klausimu/NVPI moks-
lo darbai. Nr, 1., P. 165-179. 24, 1. P, Pav-
lovo mokslas apie aukstgja nerving veik-
lg — gamtinis—mokslinis psichologijos pa-
grindas. V., 55 p. :

1956 25. Sgvoky |sisavinimas//Tarybinis mokyto-
jas. Liepos 26.

1957. 26. Mokinio tipologiniy bruozy paZzinimo
klausimu//Tarybiné mokykla. Nr., 6. P, 14—

1953
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1958

1959

1960

1961

1962

18

18. 27. Kaip lavinti atmint{ (Paskaita
moksleiviams). V., 30 p.

28. Mokiniy gabumai ir jy ugdymas: (Me-
dZiaga mokytojams). V., 27 p. 29. Apie
vaiky atmintj//Tarybiné moteris. Nr. 8. P, 3~
30. 30. Kaip universitete pagerinti moky-
tojy rengimg (Vilniaus V. Kapsuko univer-
sitetas )//Tarybinis mokytojas. Kovo 6. 31.
Vaiko vystymosi ir ugdymo sgveikos klau-
simu//Tarybinis mokytojas. Rugséjo 7. 32,
Kaip lavinti atmint{ V., 39 p. 33. Kai ku-
rie analitinésrsintetinés vaiky veiklos sa-
vumai, ieSkant duotosios figlros siuZetinia~
me paveiksle//[VVPI mokslo darbai. Nr. 5.
P. 153-167, .

34. Remiantis didZiojo mokslininko atradi-
mais (1. P. Pavlovo gimimo 110-osioms me-
tinéms, 1849.1X.26-1936.11.27)//Tarybinis
mokytojas. Rugséjo 27. 35. Mokiniy gabu-
mai ir jy vystymas. K., 32 pP. 36. OcuopHrie
BEXH HMCTOPHH JUTOBCKOR mncuxonoruu//Tesucer AOK,

1 cweana obmectsa ncuxonoros CCCP. M., 1959.

C. 253-255.

37. J. Vabalas—-Gudaitis - eksperimentinés
psichologijos pradininkas Lietuvoje//VVU
mokslo darbai. Filosofija. T. 1. P. 79-105.
38. Apie motorinio komponento vaidmeni
sensomotorinéje ikimokyklinio am2Ziaus val-
ko veikloje//[Pedagoginés psichologijos klau-
simai. V. P. 14-26. 39.(Su L.Vliadimiro
v u) MaZai ir netiksliai: ([Teparorudeckut cio-
Bapb B IBYX TOMaX recenzija)// Komunistas.
Nr. 7. P. 77-=79. 40. K ponpocy 06 akTya/lun3alHH
NPOCTPAHCTBEHHBIX MpPEACTAB/IEHHA B NOWKOJIBLHOM BO3—
pacTe//Tlpo6neMrl BOCTIPHATHS NPOCTPAHCTBA H Bpe-—
menu. JI. C. 96—-97.

41. Psichologijos ir pedagogikos klausimai
XX a. pradZios lietuviy periodinéje spau-
doje/[LTSR aukstyj; mokykl, darbai. Peda-
gogika ir psichologija. T. 3. P. 75-97. 42.
IS psichology draugijos veiklos (Psicholo-
gy d-ja prie RTFSR Fedagogikos Moksly



1963

1964.

1965

1966

1967

Akademiios)/j,LTSR aukétgjq mokykly dar-=
bai. Pedagogika ir psichologija. T. 3.
P. 169-175., 43. Evoliucionizmas ir ge—
netiné psichologija Lietuvoje (XIX a.
pabaiga-XX a. pradzia)/[LT SR aukstyjy
mokykly darbai. Pedagogika ir psichologi-
ja. T. 1/2. P. 83-111. 44. Ilpobnema co3paHus
B nuToBCcKO# ncuxonoruu Hadana XX peka//TeasHchl
nokn. koud. ncuxonoros [NpuGantuku. Tapry.

45. Kputuka ByHaTa B NHTOBCKOH NCHXONOrMM Haya-

na XX peka//Teaucel nokn. II cbeana NCHXONOros
CCCP. M. C. 207-208.

'4o. Lietuvos psichologinés minties raida

(XIX a. pabaiga-XX a. pradzia): Psich.
m. kand. disertacija (ma&inrastis). V. 282
l. 47. Froidizmas (Dabartinés burzuazinés
psichologijos kryptys)//Mokslas ir gyveni~
mas. Nr. 4. P. 11.

48. I$siblagkéliai, démesios: (Dél démesio
ugdymo)//Svyturys. Nr. 9. P. 16-17. 49.
Apie genetinj poziar{ { suvokimo tyrimq//
Respublikinés psichology mokslinés konfe-
rencijos pranedimy tezés. V. P. 7-8. 50.
Lietuvos pedagoginé mintis XIX a. antroje
puséje//[Kai kurie Lietuvos TSR pedagogi-
nés minties ir &vietimo istorijos klausimai
(MMTI mokslinés konferencijos pranesimy
tezés). V. P. 19-21. 51. Lietuvos pedago-
giné mintis 1905-1917 metais//[Kai kurie
Lietuvos TSR pedagoginés minties ir Svie-
timo istorijos klausimai (MMTI mokslinés
konferencijos pranesSimy tezés). V. P. 21—
23.

52, Nesutarimai XX a. pradzios Lietuvos
idealistinéje psichologijoje sgamonés klausi-
mu/[LTSR auk&tyjy mokykly darbai. Peda-
gogika ir psichologija. T. 8. P. 115-128,
53. Kgq svarsto psichologaif/Tarybinis mo-
kytojas. Gruodzio 10. 54. K nruxonoruun oG-
pa3Horo MuiwmieHus//MaTtepuansl KOHpEpeHUHH MCHXO—
noros lTpuGantuku. B. C. 25-27,

55. XIX a. pradzios Lietuvos psichologijjos
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1968

1969

m

mokslo versmés ir kryptys//Mokymo ir auk.
léjimo tobulinimas. V. P. 3-6. 56. Mazaver.
tiSkumo kompleksas//Tarybiné moteris. Nr. ¢
P. 16-17.

57. Psichologija//MaZ2oji lietuvigkoji tarybi-
né enciklopedija. T. 2. P. 437-438. 58,
Psichologijos raida Lietuvoje (XIX a. pa-
baiga-XX a. pradZia). V. 208 p. 59. Psi-
chologija (i& 3-ojo TSRS psichology su-
vaZiavimo)//Komjaunimo tiesa. Liepos 27.
60. Vyduno paZitros { Zmogaus tobuléjimg
Tiesa. BalandZio 13. 61. (CoemectHo c

3. PuMkyTe.) O HEKOTOpHIX ,4YenoBeYeCKHX (aKTo—
pax” B mepuentusHom noucke, / III BcecowoaHuiit
cve3n obmecrpa ncuxonorob CCCP. M. C. 117-118,
62. OcHobHble Hanpab/lieHHs NMCHXONoruu B Jlutee B
XIX Beke//Marepuanst 5-ofi koHd. ncuxonorop [Tpu-
6antuku. Tapry. C. 12=20. ‘

63. Apie genetinj poZiar{ { suvokimo tyri-
mg//[LTSR auké&tyjy mokykly darbai., Peda-
gogika ir psichologija. T. 9. P. 5-10. 64.
Amzius ir poZioriy skirtumas//Kultaros ba-
rai. Nr, 11. P. 8-10, 65, Psichologija: jos
dabartis ir ateitis (]spudziai i& XIX tarp-
tautinio psichology kongreso Londone)//
Tarybinis mokytojas. Rugséjo 17. 66. Lie—
tuvos pedagoginé mintis dviejy amziy sg-
vartoje/[/l1¥ Lietuvos pedagoginés minties
istorijos. V. P. 3-21. 67, Bendrosios psi-
chologijo®™ klausimai Lietuvos tarybinéje
psichologijoje//[Pedagogikos moksly vystyme
sis Taryby Lietuvoje. Respublikinés moks-
linés konferencijos medZiaga. V. P. 8-19,
68.(Su E. Rimkute.) Kas yra jkvépi-
mas?//Tiesa. Kovo 29. 69, (With E. R i m—
kuté.,) On the psychological analysis of
visual search//Abstracts of Submitted Pa-
pers. XIX International Congress of Psy-
chology. London. P. 19, 70, K. ncuxonoru-
YeCKOMY aHaNN3y 3PHUTEeNLHOrO NepuenTUBHOro Mo-—
ucka//Marepunanst k XIX MexayHapooHOMy MCHXO~-
noruyeckomy KoHrpeccy. M. C. 39-40. 71. OcHoB-



1970

1971

1972

1973.

1974

Hble 3Tanbl pa3BUTHS NCHXONOrd4eCkOod MbICiU B JIUT-
Be//Hayunbie TPyAsl BbICWHX y4yeOHbIX 3apefenust JILTCCP.
[leparoruka u ncuxonorua. T. 10. C. 91-112. 72.
(CoemectHo c. A. [Teukayckacom.) O6 appex-
THBHOCTH NpHeMa 3pUTeNbHOI HHPOpMAllMM NpH pas-—

HOI IUIOTHOCTH pacHoliokKeHusi curianos//Hayunsie
TpyAbl BbICWHX y4ye6HbIX 3aBeaeruit JIuTrCCP. [leparoru—
ka u ncuxomorud. T. 9. C. 19-25.

73. OcHoBHble 3Tanbl pa3BHTUS MCHXO/MOrHYECKON
mbicnd B Jlutee//Bonpoce ncuxonoruu. T. 4.

L. 106-118,

7a. ‘K. Usinskio psichologinés paziaros//
LTSR aukstyjy mokykly mokslo darbai. Pe-
dagogika ir psichologija. T. 11. P. 7-16.
75. Gabus vaikas %eimoje//Seima. Nr. 3.

P. 12-13. 76. (With E. Rimk uteé.) On the
Psychological Analysis of Visual Search// -
XIX International Congress of Psycho-
logy. Proceedings. London. P. 186. 77. B
(With E. Rimkuté.) On the Psychologi-

~cal Analysis of Visual Search/[LTSR auk&-

tyjy mokykly mokslo darbai. Pedagogika

ir psichologija. T. 11. P, 55-58.

78. Dabartinés taikomosios psichologijos
problemos//Mokslas ir technika. Nr. 4. P. 56—
57. 79. Psichologas $alia darbininko//Masy
zodis. Nr. 5. P, 3-4. 80. O conocraBUMOCTH
CTaHOBNeHUs: o6pa3a B MHKpPO- M OHTOreHesae//Mare-
puansl BunwHiocckoit koHdepeHunn ncuxonoros IIpuGan-
Tuku. B. C. 115-117. 81. Pa3puTHe ncHUxXo/lOruye~
ckoit Haykn B CCCP: Jlurosckaga CCP//Bonpocsl ncu-
xonmorun. T. 6. C. 57-62.

82. Neregio psichologiniai tyrimai//MOsQ
%2odis. Nr. 1. P. 2-4, 83, (Su M, Luk &ie-
n e.) Pasaulietinés mokyklos kryptimi//Ta-
rybiné mokykla. Nr, 12, P, 37-40. 84. (Su
J. Lapeir E, Rimkut e.) Suvokimo ypa-
tumai 2Zmogaus sudétingos veiklos sglygo-
mis: (Ma&inra&tis.). V.. 85. Hopoe B nayuenuu
ncuxonoruy Tpyaa cnenoro//3aps Tpyaa. Ne 3.

C. 70-83.

86. lccnenoBanne MCTOPHH NCHXO/NIONHH B COIO3HBIX
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1975

1976

1977

197€E.

1979

1980

1981
1983

1986

pecny6nnkax CCCP//MeTononoruss HCTOPHKO-IICHXO=

noruyeckoro uccneposanug. M. C. 88-100.
87. Socialinés psichologijos pradzia Lietu~

‘voje//Teorinés ir metodologinés socialinés

psichologijos problemos: Respublikinés
konferencijos tezés. V. P, 17.

88. Aklojo psichologiniai tyrimai ir jy pers-
pektyvos//Akhéjlé socialinés ir darbo prob-
lemos Lietuvoje. V. P. 137-144. 89. (Cop-
MmecTHo ¢ M. Kapusiyckene.) [IpencraBurenu nu-
ToBCKO# nenaroruyeckok Mbiciu//OuepkH HCTOPHH
HIKOJIBI M nepgaroruuyeckoit Meicnu HapoooB CCCP:
Bropas nonosusa XIX Bexa. M. C. 421-423. 90.
K npo6neme nepuenTHBHOH opraHu3auud y uenosekxa//
AKTyanoHele Npo6neMbl HCTODHH ICHXONIOTHH TBOpYE—
crea. Eperpan. C. 117-122.

91. Marija Pelkauskaité - pedagogéf/iloks-
las ir gyvenimas. Nr, 3. P. 29-30. 92. Pe-
dagogika ir psichologija//\lilniaps universi-
teto istorija. V. T. 2. P. 268-270.

93. (Su K. Simaég&ka.) Pedagogika ir
psichologija//Vilniaus universiteto istorija.
T. 3. P. 292-295,

94. Frustracija//Seima, Nr. 12, P, 14-17,
95. [Ipo6neMa NepUENTHBHOA OPraHM3aLHH y HeloBe—
ka: (Pykomuce).

96. Jutimas ir suvokimas//Bendrosios psi-
chologijos paskaitos. V. P. 55-79. 97. (Su
J. Lap e.) Psichologijos strukttra ir meto-—
dai//Bendrosios psichologijos paskaitos.

P. 9-26.

98. Vaiko psichologija. K. 207 p.

99, (SUu M. Kard&iauskiene.) Pedago-
giné mintis DidZiojoje Lietuvoje//Lietuvos
mokyklos ir pedagoginés minties istorijos
bruozai, V. P, 288-307.

100. Psichologija praeityje ir dabar//Bend-
roji psichologija. V. P. 13-34., 101. Psichi-
ka - tikrovés atspindéjimo forma//Bendroji
psichologija. P. 36-38. 102. Jutimas ir su-
vokimas//Bendroji psichologija. P. 135-163.



1987

1986

103. Atstumtieji: paaugliy emocijy ypatumai/f/
Mokslas ir gyvenimas. Nr., 12, I'y 10-11.

104. Suprasti zmogaus vidin{ pasauli (Po-

kalbis su deést. psichologe A. Pog&kiene)//
Kultaros barai. Nr. 2. P.41-44. 105. Vaiko

ir paauglio psichologija. (,,éviesos" leidyk-

loje. Numatoma idleisti 1989 m.)

2. VERTIMAI IR REDAGAVIMAS

1936 1. Het zer H. Aukléiimo klaidosfl& vok.

1947

1950

1961
1968
1980

1986

kalbos verté A. Gudas. K. 110 p.

2. Ananjevas B. G. Psichiniy reidki-
niy prigimtis/I§ rusy kalbos verté A, Gu-
&as//Tarybiné mokykla. Nr. 1/2. P. 43-55,
3. Teplovas B. M. Psichologija/l$ ru-
sy kalbos verté A. Gulas. V. 224. p. 4.
Celpanovas R. I. Logikos vadovélis/
I rusy kalbos verté A. Gucas. V. 152 p.
5. Sevariovas P. A. Psichologijos
kurso iliustracijos ir bandymai/Red. A. Gu-
¢as: Masdinrasdtis. V.

6. Smirnovas A. A. Psichologija/Liet.
leid. red: A. Gucas. K.

8. I$ Lietuvos pedagoginés minties istori—-
jos/Red. A. Guéas ir K. Sima&ka. V. 213 p.

9. Bendrosios psichologijos paskaitos/Ats.

red. A, Gudas. V. 243 p. :
10. Bendroji psichologija/Ats. red. A. Gu
¢as. V. 280 p.
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