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PSICHOLOGUOS MATMENUY POK YCIO
NETIE SIOGINIO NERTINIMO PROBLEMA

F.-P. Schimunek

Aktuali psichologinio tyrimo metodikos problema
yra pokyliy matavimas. Literatiroje &ia tema dau-
giau ragoma apie problemas, negu atsakoma |
klausimus (2; 6; 16; 13).

Svarbiausios problemos yra $ios:

a) kaip apdoroti daugkartinio matavimo duomenis,
kad i8rygkeéty pokyliai, kitaip sakant, kas yra po-
ky&io matas;

b) kada apskritai galima i& matmeny poky&iy da-
ryti i8vadas apie turinio pokyl&ius, arba kas yra
vystymosi matas;

c) kaip spresti daugkartinio matavimo specialiuo-
sius tyrimo metodikos (tyrimo metody palyginamumo,
jsiminimo poveikio, imties, tyrimo metody nestabilu-
mo) klausimus.

Matmeny pokytis netiesiogiai nustatomas daug-
kartiniais tyrimais, atliekamais tais pacliais arba ly-
giaverdéiais metodais ir sugretinant gautas tagky
reik&mes. Sis klasikiniu badu matmeny pokytis da%-
nai nustatomas ne vien tik psichologijoje, bet ir,
pavyzdZ2iui, sociologijoje (paneliné apklausa), pe-
dagogikoje (efektyvumo analizé) (11). Svarbiausias
Zio budo trtikumas tas, kad juo menkai teatsklei-
dZiami realiai vykstantys vystymosi procesai. Ti-
riant psichologinio vystymosi klausimus, Sis triku=
mas yra esminis. Problemy dar pagauséja, kai
prakti&kai imamos lyginti atskiry tagky reikdmés.
Kyla tokie klausimai:

1. Ar tadky reikd&més, Zymeétos skirtingu tyrimo
laiku, i& viso yra palyginamos? Kokiomis savybé-
mis turi pasiZyméti tyrimo metodas, kad gautuosius
duomenis baty galima lyginti?

2. Kag daryti, kad skirtingu laiku gautas tagky
reik&mes baty jmanoma lyginti?



3. Kaip nustatyti kritines reik&mes, kad pokyd&io
matmuo atspindéty kokybinj poZymio pokyti? (Vien
kiekybés pokyliai nebitinai turi reiks&ti ir kokybés
pokylius, nes kiekvieng kokybés kitimg riboja tam
tikra kiekybé.)

Tokios yra problemos, su kuriomis susiduriama,
kai matmeny pokytis nustatomas klasikiniu baGdu,.
Cia nesvarbu, ar tagky reik&Emés duomenys gauna-
mi vienkartinés apklausos metodu, ar tiriamasis
poZymis stebimas daug karty.

Siame straipsnyje bus liefiamos tik kai kurios
problemos ir remiamasi empiriniais tyrimais, atlik-
tais Erfurto MiGdlhauzenoc dr. Teodoro Noibauerio
auk&tosios pedagoginés mokyklos Pradiniy klasiy
metodikos katedroje. Taigi Zia pasitenkinama S&iais
keturiais klausimais:

1) tyrimo metody palyginamumas;

2) daugkartinio tyrimo specifiniy paklaidy i&ta-—
kos;

3) poky&io mat savybés;

4) optimalumo kriterijai, matuojant poky&ius.

Kitos svarbios problemos, pavyzdZiui, tiriamuju
parinkimas, laiko tarpy tarp atskiry tyrimy nusta-
tymas ir kt.,, &ia nebus liediamos. Sie klausimai
yra gana i¥samiai aptarti literataroje (13).

Tyrimo metody palyginamumas

1¥ pirmo Z2vilgsnio atrodo, kad &i problema néra
labai svarbi. Norint, kad skirtingu laiku gautus ty-
rimo. duomenis btGty galima lyginti, tartum pakanka
ta palig metodikg taikyti keletg karty tiems patiems as-
menims .tirti. Ta&iau praktika rodo, kad empiriniai
metodai kiekvieng kartg turi bGti sudaromi specia-~
liai, atsizvelgiant | tyrimo tikslus ir tiriamyjuy gru-
pes. Taip yra ir su psichodiagnostiniu tyrimu. Pa-
ai8kinsime tai anketinio metodo pavyzdZiu. Vienas
i pagrindiniy reikalavimy anketos klausimy formu-
luotojui yra toks: formuluok klausimg taip, kad ti-
riamasis jj suprasty. Talfiau, asmenybei vystantis,
daugelio sgvoky supratimas kinta, nes mokymo
procesas plelia sagvoky apimtj,. Be to, praktigkai
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tiriant, reikia atsiZvelgti ir | kitokio pobadZio po-
kylius. Klausimas, tinkamai suformuluotas Zemes-
niyjy klasiy mokiniams, jaunuoliams gali atrodyti
.pber daug vaikigkas". Deramai formuluoti klausimus
ypa& svarbu ilgai trunkan&iuose (longitudiniuose)
tyrimuose ir tada, kai atliekami skirtingo amZiaus
populiacijy skersinio pjGavio lyginimai.

Kita problema yra ta, kad kai kuriy empiriniy
tyrimo metody rezultatams bG lingas ,vienkartigku-
mas'", vadinasi, iy metody negalima pakartotinai
taikyti tiems patiems tiriamiesiems, vengiant irele-
vantiy rezultaty. Dél to vystymosi psichologijos
tyrimuose daZnai negalima taikyti to paties metodo
daug karty. Kyla empiriniy tyrimo metody palygi-
namumo problema, Kad biGty galima palyginti tyri-
mo metody rezultatus, turi atitikti jy turinio euris-
tinés savybés. Kad tyrimo metodo euristinés sa-
vybés galéty bati jvertintos pagal optimalumo kri-
terijus, formuluojamas toks teiginys: jei du metodai
pagal vertinimo kriterijy yra tos palios paZintinés
galios, tai ir Siais metodais gautus duomenis gali-
ma lyginti. Visy pirma &ia svarbu, kad 8is atitikmuo
baty teorigkai validus. Galimybé palyginti jvairius
tyrimo metody rezultatus ir juos perkelti priklauso
nuo tyrimo metody struktirif€kumo. Metodo strukta-
ri&kumui yra badingos , [...] ai¥kios ir i&samios
instrukcijos, wvertinimo principai bei L.. .] maksi-
malus tiriamojo veiksmy erdvés ribojimas" (4,58).
Kad tyrimo metody taikymo kitomis sglygomis ga-
limybé priklauso nuo jy struktGriSkumo, patvirtino
empiriniai tyrimai (20). Struktiri&ku sakiniy uZbai-
gimo metodu nustatyta, kad priklausomai nuo am-
Ziaus reguliuojamas elgesio suvokimas III, VII ir
XII klasése rodo tapatias &iy mokiniy paZintines
galias pagal vertinimo kriterijus; tuo tarpu ryZkaus
struktarigkumo Gutmano skalés taikymas mokiniy
poZiGriui j visuomenei naudingg veiklg tirti parodé
statistigkai reikZmingus $iy parametry skirtumus
jau II ir IV klasése (18).

Vadinasi, kuo ilgesniam laikui yra planuojamas
tyrimas, tuo maZesnis turi biGti metody struktarig-
kumas. Tokio principo reikia laikytis ir lyginant
nepriklausomas, labai skirtingas imtis.



Daugkartinio matavimo paklaidy iStakos

Pirmiausia reikia atsizvelgti | tai, kad kiekvie-
nas atskiras matavimas, analizuojamas kaip laiko
eilutés elementas, jau pats savaime yra susijes
su klaidomis. Jos daugiau ar maZiau i8kraipo tik-
rgjj dydj. Daugkartinio matavimo atvejais atsiranda
papildomy paklaidy i8taky, kurios yra specifi¥kos
daugkartiniams matavimams. Svarbiausi yra imties
poky¢&iai, jsiminimo efektas ir matavimo laiko pa-
rinkimas. Literatiroje esama jvairiy nuomoniy dél
laiko tarpy tarp pirmojo ir antrojo testavimo, kai
testo patikimumas vertinamas kartoto testavimo me-
todu. Siuo atveju batina saglyga yra poZymio sta-—
bilumas. Todél, kad poZymio pokyliai neveikty
patikimumo koeficiento, laiko intervalas maksimaliai
mazZinamas. Krastutiniu atveju skalés tipo nuosta-
tu anketos patikimumui vertinti skiriama viena sa-
vaité. Tai laikas, per kurj atminties veikimo fakto-
rius, aigkus dalykas, negali biti pagalintas. Nu-
statyta, kad net po trijy ménesiy 37,5% apklausty
pedagoginio profilio studenty prisiminé 65% i& 33
anketoje buvusiy klausimy (7). Sios grupés kar-
toto testavimo koeficientas ry=0,83 ir buvo Siek
tiek didesnis uZ ty tiriamyjy (r¢=0,75), kurie klau-
simy neprisiminé arba apie tai nieko nepaZyméjo.
Pagal S. Ziunderhaufo (19) metodikg buvo testuo-
jama kelis kartus. Pirmojo ir antrojo anketavimo
duomenims palyginti buvo koreliuoti pirminiai jver-
¢iai, gauti pagal Likerto (sumavimo) skale (1 lent.).

Gana aifkiai matyti, kad kartoto testavimo koe-
ficientas maZéja. Antrosios apklausos metu tiria-
mieji gavo papildoma uZduotj nurodyti, kaip jie at~
saké | atitinkamg klausimg per pirmajg apklausa.
Vadinasi, buvo galima i$§ atsakymy koreliacijos &j
,isiminimo dydj" palyginti su pirmosios ir antro-
sios apklausos atsakymais (2 lent.). Laiko skalé
buvo ta pati (19).

I 2 lentelés matyti kai kurios tendencijos. Pir-
mosios apklausos atsakymai rodo, kad, laiko tar-
pui ilgeéjant, koeficientas maZéja; vadinasi, &ia i&
tikryjy atsispindi atminties faktorius. MazZdaug at-
virk&Zig tendencija matome antroje skiltyje. Laiko
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llentelé.Kartoty tes- 2 lentelé. Atminties faktoriaus priklau-

tavimy koeficientai somumas nuo laiko
Laiko intervalas ry Atminties faktorius
4 savaités 0,67 Laiko intervalas per pirmaja per antraja
" 0,48 apklausg apklausg
8 " 0,49
9 " 0,37 4 savaités 0,83 0,87
7 0,88 0,96
8 0,75 0,94
9 0,70 0,95

intervalui ilgéjant, atminties [aktorius per antrajg
apklausg i%reik&tas didesniu koeficientu. Siuos
rezultatus, matyt, galima paaigkinti tuo, kad ap-
klaustieji studentai, laikui bégant labiau pamir&da-
mi, daugiau orientavosi | antrosios apklausos me-
tu duotus atsakymus. Kita vertus, Sie duomenys
rodo, jog studentai yra subjektyviai isitikine, kad
ju nuomoné nepasikeité (,konsistencijos efektas")
(8). Zinoma, jsiminimo efekto vertinimas abiejuose
tyrimuose metodiniu atZvilgiu néra nepriekaistingas.
T. Hartungo (7) rezultatams nemaZos itakos turé-
jo palankus tiriamyjy nusiteikimas bendradarbiauti,
be to, nejmanoma patikrinti, ar studentai jiems rei-
kiamg dalyka i& tikryjy prisiminé; S. Ziunderhaufo
(19) tyrimg galéjo veikti spéjimo efektas. Nepai-
sant 8iy trdkumy, pateikti rezultatai rodo, kad |si-
minimo efekty poveikis bent jau kai kurioms po-
puliacijoms iki &iol buvo per menkai vertinamas.
Kad baty galima pa#alinti jsiminimo efekty ir ne-
pervertinti kartoto testavimo patikimumo, tiriamuo-
sius asmenis, itin gabius: mokslui ir pasiZymincius
gera atmintimi, reikia tirti po ilgesniy laiko inter-
valy.

Atliekamiems daugkartiniams matavimams gali tu-
réti reik&més ir socialiniai psichologiniai klaidy
galtiniai. Jy jtaka gali biti gerokai didesné negu
misy .jau aptartuose tyrimuose. Jeigu tuos patius
Zmones tiria vis tas pats eksperimentuotojas, tai
per pirmagjj tyrimg uZsimezge simpatijos ar antipa-
tijos santykiai véliau gali pasikeisti. Tai, kad per
ilgai trunkancius tyrimus pradinés pastovios sgly-
gos vis délto keiliasi, gali kenkti eksperimento
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rezultatams. H. Keleris (10), sudares 8 ma?asias
eksperimentines grupes, tyré salygas, padedandias
ugdyti pasitikéjimg savimi. Viena i8 tirty salygy
buvo teigiami ir neigiami pasirinkimo santykiai tarp
grupés vadovo ir nariy. Dél bendros grupinés veik:
los neigiami pasirinkimo santykiai iSnyko maZdaug
jpuséjus tyrimamsl. Pagaliau reik&mingi yra ir ,pri~
sotinimo' bei ,nuovargio'" efektai. Jie gali pradéti
reik&tis daugkartiniuose tyrimuose, kai naudojami
tie patys tyrimo metodai. SuZadinus atitinkamg veik-
los aksting, 8wy efekty galima iSvengti.

Poky&io matai ir jy savybés

F. Petermanas (13) pateikia tokig maty apZwval-
gaq:

1. Skirtumo matas D: i& tasky reikdmiy, gauty
yvairiu laiku, skirtumo sprendZiama apie poky&io
masta ir krypti:

x9=x1>0, teigiamas pokytis, jeigu skalé monoto-

nidkai didéjanti2;

Xxp5=x1<0, neigiamas pokytis, jeigu skalé monoto-

nigdkai didéjanti;

x2=x49=0, stabilu.

2. Santykio matas Q. i§ tasky reik&miy santykio
sprendZiama apie poky&io masta ir kryptj. Jeigu
skalé monotoni&kai didéjanti, tai:

X2

— > . . . .

x1 1, teigiamas pokytis;

X2

; <1, neigiamas pokytis;

z2 o 1, stabilu.

X1

3. Koreliacijos matas K: i& koreliacijos koeficiento
dydzio galima spresti apie poky&io mastg, bet ne apie
jo krypti.

llé H. Kelerio (10) pasisakymo disertacijes gynimo metu.

2 S - . L. .
Sukoncentruota skalé gali biti o monotoniskei maZéjanti. tada san-
tykis yra atvirktinis.
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4. Regresijos matas R: i& ry$io x1=byuxp prog-
nozuojama antrojo tyrimo tagky reik&més. & empi-
rigkai gautos reik&més nuokrypio nuo teorinés
reik&meés sprendZiama apie pokytj.

5. Reliatyvumo matas RM: randamas tagky reik&-
miy ry&ys su maksimalia tagky reik&me, pavyzdzZiui,

X2=X]
Xmax~—X2

Viename i& savo empiriniy tyrimy mes patikrino-
me visy &iy matuy tinkamumg, buatent:

X X2—X1
D=X2—X1; =—&: RM=————— H K = r1/2
X1 Xmax~X2

bei musy patobulintg mata

R = [xp=-x1| = (x1-b1x1); & .2 by yra determinaci-
jos koeficientas, gautas i& pirmojo matavimo kor.—
sistencijos koeficiento ry. Tuo tarpu F. Peterma-—
no (13) regresijos parametru apibréZtumo koefi-
cientas apskaitiuotas pagal kartoto testavimo koe-
ficientg. Jis jau gali atspindéti poZzymio pokytj. Sis
poZymio pokytis maZina koeficientg. Jam maZéjant,
didéja pasikliovimo intervalas, | kurj patenka po-
ky&io nerodantios tagky reik&meés. Todél, siekiant
igryEkinti pokyl&ius, turbiGt yra prasmingiau ir pa-
gal klasikinés hipoteziy teorijos reikalavimus lo-
gigkiau nustatyti leistinuosius antrojo matavimo va-
rijavimo intervalus, remiantis pirmuoju matavimu.

Formulé interpretuojama taip:

kai |x5-x1|=(x9=-byxq)<0, nuokrypiai patenka i
matavimo tikslumo apibré%tg varijavimo inter-
valg;

o jeigu |x2-xq1|-(x1-b1xq)>0, antrojo matavimo
tagky reikE&més nepatenka | paklaidos ribas
ir i&ry&8kéja reallis pokyciai.

Vienas i& studenty - bGdimyjy mokytojy - nJdo-
staty empirinis tyrimas -parodé, kad dydZiy skirtu-
mai liudija apie poky&ius tik tada, kai d(x)>10.
Tai yra svarbu, kai 20gxg100, Jeigu vietoj testo
skaidymo pusiau koeficiento ry=0,92 biaty imtas
kartoto testavimo koeficientas ry=0,73, kritinis skir-
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tumas bty kur kas didesnis. Tasky reikémeg xi=
=80 tureéty atitikti x»=80+43, kad jj boty galima lai-
kyti esant pakitusj. Tada joks matmeny pageréji-
mas nebefmanomas. Toks matmeny skyrimas, ku-
ris yra |prastas daugeliui tyrimo metody, poky¢&iy
matavimams trukdo. Dél jo ima reik&tis vadinamieji
regresijos, virgdutinés ir apatinés ribos efektai. Vir-
Sutinés ribos efektai ypal i%ry¥kéja tada, kai uZ-
duotimis tiriami mokymo tikslai. Ribojant testg tam
tikrais mokymo turinio reikalavimais, anksé&iau ar
véliau, bet neiévengiamai ateina momentas, kai
testas ,iSsisemia", t. y. absoliuti tiriamyju daugu-
ma uZduotis atlieka. Kad ir kaip dZiuginty &is da-
lykas, pasekmés gana liGdnos: maZéjant sprendimo
varianty, menkéja tyrimo patikimumas. Kai galy
gale visi tiriamigi jvykdo reikalavimus ir gauna
maksimaly jvertinimg, nelieka né diferenciacijos.

Matmeny skyrimas sukelia ir regresijos efektus.
Jei tiriamasis per pirmgji matavima yra ivertinamas
97 (i¥ 100) balais, tai jo augimo rezultaty tikimy-
bé yra itin menka. Tuo tarpu jei tiriamojo rezulta-
tas yra artimas Zemutiniam imties lygiui, jo verti-
nimo padidéjimo tikimybé kur kas didesné. Regre-
sijos efektas turi ,vidurkio tendencijos" pobadj.
,Blogesnieji" tiriamieji gerina savo rezultatus, o
.8eryjy" rezultatai antrg kartg testuojant daZnai
smunka. Sie efektai i&ry&kéjo per viena empirinj
pedagoginio profilio studenty tyrima.

Tie tiriamieji, kuriy pirmosios apklausos rezulta-
tas buvo x1<80, per antraj, testq pagal jvertinima
pasiskirsté taip:

daugiau kaip 80 maZiau kaip 80
stebétas pasiskirstymas 16 1
tolygus pasiskirstymas 8,5 8,5

x2=8,22(1%).
Tiriamieji, kuriy pirmosios apklausos rezultatas
buvo x1290, pasiskirsté taip:

daugiau kaip 90. _ maZiau kaip 90
stebétas pasiskirstymas 1 8
tolygus pasiskirstymas 4,5 4,5

x2=3,21 (statisti¥kai nereikdmingas).
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Kadangi imtis labai maZa, tiriamasis reigkinys
Zia traktiojamas tik kaip tendencija. Taliau regre-
sijos clekias akivaizdus: vieni studentai (palyginti
st kitaiz liriamaisiais) buvo tokio %emo lygio, kad
ju rezultatal dar galéjo geréti, kiti - jau tokio
ankZto lygio, kad matmeny skyrimas jokio augimo
neboparodé,

ISal tirtamos pokyliy galimybés priklausomai nuo
tagko reik&més x1, gaunamos 1 ir 2 pav. nubréZ-
tos kreives,

Skirtumo matas rodo tiesine priklausomybeg, o
santykio mato priklausomybé |gijo lauZtinés santy-

_An
a :I(‘,.r ‘Lf’)z"‘ A, Q- Xy
10
& 7
n=-20 g == £
| n=-30 '."\ n=-3¢ o0
-f
; n=-20
s n=-f

: Xy rn , .
D=(x;+n) %y ir @ :",x ------------ - savyoves, ket n pasiovs
i

1 pav. Poky¢io galimybes priklausomybés nuo tadko reikdmes kreives

- Xg *'X[
AM Ximax Ko

X, =50
A, =60
f / X =70

b

100 ™
-/

. R P Ko ~X .
lzu g:‘ Reliatyvumo mato savybiy  pu/ m , kat' x, pastovus
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3lenteleé. Pokyiy maty koreliacija

IB) « { RM |I n K

D 0,99 ),98 L 0,58
Q 0,82 LT BN
RM t,7T1 ST

R [

*Statisti¥kai nereikdmingas

kio funkcijos pavidalg. Vadinasi, kuo auk&&iau yra
pradinis tagkas, tuo santykio matu iSreikStas ma-
Zesnis pokytis. Vartojant santykio matg, vir3utinés
ribos efektas yra akivaizdus.

2 pav. vaizduojamos reliatyvumo mato savybés.
Sis matas ypa& tinka mokomiesiems testams, nes
gerai atspindi nuosekly artéjimg prie maksimalaus
jvertinimo (mokymo tikslo ).

Pagal koreliacijos matg galima tiesiogiai spresti,
kokiu lygmeniu koreliacijos koeficientas skiriasi
Nnuo nulio, taigi kokio stiprumo ry&ys sieja pirmojo
ir antrojo testavimo atsakymus. Stipri koreliacija
rodo auk&tgy stabilumg ir maZus pokyc&ius, o silpna -
didesnius pokyc&ius. Lyginant &} matg su kitais po-
ky&io matais, matyti, kad patys santykiniai nedideli
matmeny skirtumai gali neatskleisti statistigkai reik&-
mingos koreliacijos: Siuo atveju dviejy kintamyjy
pasiskirstymo variacijos krypsta ne tendencingai
viena kryptimi, o tam tikrais atvejais nukrypsta
abiem kryptimis, I minétos pokyZio maty korelia-
cijos matyti, kad rodikliai D, Q, RM, R gerai su-
tampa; didesni skirtumai i8ry&kéja tik tarp K ir
kity maty (3 lent.).

Dél pokydiy matavimo optimalumo

Egzistuoja poky&iy matavimo patikimumo-validu-
mo dilema. Mat pagal klasiking testy teorijg ir , ly-
giagretaus" matavimo postulatg patikimumas priklau-
so nuo daugkartinio bei lygiagretaus matavimo re-
zultaty pastovumo. Jei rezultatai skiriasi, tai mata-
vimu fiksuojami galbtt ir validis tiriamojo reigkinio
poky&iai, taliau jie gali maZinti patikimumg. Pagal
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testy teorija patikimumas vra validumo salyga (12),
vadinasi, maZzéjant patikimumui, ma?éja validumas.
Cia atsiranda priedtaravimas: galimas didelis va-
lidumas, esant maZam patikimumui. Prie&taravima
sukelia &} santykj grindZianti teoriné koncepcija.
Zinoma, jeigu fizikiniy matavimy idealas taikomas
asmenybés savybéms tirti, bet kuris poky&io ma-
tavimas gali atskleisti patikimumo stokag. Tai matyti,
nagrinéjant klasikines testy teorijos aksiomas, nes
kai daug karty matuojamas fizikinis objektas, tai
del atskiry matavimy nuokrypiy gaunama paklaida.
I¥ jos sprendZiama apie matavimo patikimumg. Psi-
chologiniai tyrimo objektai i& esm¢s skiriasi r.uo
fizikiniy, Testy teorijos prielaidoms biddingi mineéti
sunkumai. Pirmuosius samprotavimus Siuo klausi-
mu mes lyginame su klasikine koncepcija (15).
MiGsy pradinis postulatas buvo toks: patikimumas
(kaip ir fizikiniuose matavimuose) i& principo pri-
klauso vien nuo atskiry matavimy patikimumo. Pa-
nagrinésime viena i% matmeny skirtumo patikimu-
mo formuliy, t. y. L. Kronbacho formule, kiek ji
teikia informacijos:

Ftt1,0-r1/2
1-raq/2

rad= (V. Dikas, N. Hagertis) (1).

Yra galimi &ie atvejai:
1. Jeigu T =r , tai rqq=0.
gu Tty ,=r1/2 dd

Praktikoje paprastai btna ry>ryfo. (L. ir H., Sprun-
gai (16) nustaté tokius intervalus: 0,4551#1/2&’&0,75
ir 0,65<ry<0,80, plg. ir kitus tyrimus) (9). Si ten-
dencija pasireiédké ir masy jvertintose nuostaty
skalés tipo anketose, todél aptarsime ir antrgjj at-—
vejis
2. rttl,z# r1/2
2'1'Ftt1:2>1"1/2, tai rqq >0, o jeigu
Ftt1 o = 1, tai jra¥e, gauname:

1-1"1/2
fdd = 1=ry/o
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2.2. Jeigu Ftt1,24r1/2’ tai rqq <O.

Abu atvejai leidZia teigti, kad pokyZiy matavimy
patikimumg lemia atskiro matavimo tikslumas. Jeigu
atskiro matavimo tikslumas labai didelis (didesnis
uz ry&j tarp jvairiu laiku atlikty matavimy), tada
ir poky&io matavimo patikimumas yra didelis. Ir at-
virk&&iai, — jeigu pavieniy matavimy konsistencija
yra menka arba nepakankama, tai ir pokyZic mata-
vimo patikimumas yra menkas. Ypal tai aigkiai ma-
tyti i& 2.1 atvejo. Esant pakankamai dideliam atski-
ro matavimo patikimumui, skirtumo patikimumas ne-
priklauso nuo kartoto testavimo. Idealiu atveju, kai
ri=1, ri/o gali bGti bet koks. Dalykiniu poZiGriu
tai pateisinama. Jeigu tiriamasis asmenybés poZy-
mis yra kintamas. tai pirmojo ir antrojo matavimo
ry8ys neprivalo biti absoliutus. Viskg lemia tik at-
skiry matavimy patikimumas. Dél to klausimas, kada
kartoti testavima, hetenka reik&més. Jeigu matmeny
skirtumo patikimumas nepriklauso nuo kartoto tes-
tavimo, tai antrgj, tyrimg galima atlikti bet kuriuo
laiku.

Viename empiriniame tyrime, kai ry=0,93 ir rq/p=
=0,73, skirtumy patikimumas buvo lygus 0,74, Ta-
Ziau taip interpretuojant skirtumy patikimumo formu-
le, kyla teoriniy problemy. Siuo atveju, matyt, rei-
kia atsisakyti postulaty dél , lygiagretaus" matavimo
bei jo kartojimo. Vis délto mums atrodo, kad taip
apibtdintg formule galima taikyti, nes ji atitinka ty-
rimy praktikos realybe.

Poky¢iy matavimo validumas galy gale lie&ia klau-
sima, kokie matai 18 tikryjy liudija apie pokyc&ius.
Apie sunkumus, susijusius su skirtumo ir santykio
matais, mes jau kalbéjome. Tai, be abejo, tinka ir
giy maty jungimui. I& rodiklio mato galima padaryti
skirtingy iZvady. Tik vienas vienintelis matas, ap-
répiantis atskiry matavimy patikimumg ir tiesiogiai
rodantis jvykusius poky&ius, yra logi&kai pateisi-
namas. Remiantis determinacijos koeficientu, nusta-
tomos ribos, kuriose gali varijuoti tagko reik&meé.
Taciau apie kokius nors-pokydius Zia nekalbama.
Jeigu viena taZko reik&mé periengia kriting ribg,
galima daryti i&vadg, jog yvra pokytis. Reikia Zinoti,
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kad remiantis teorija, galima spresti apie = antykio
tarp vienos arba keliy asmenybés savybiy (i& ku-
riy vienag kitima reikia i&matuoti) tiesiogini ar ne-
tiesiogin} pobddj. Apie wvalidy poky&io matavima ga-
lima spresti i tiriamojo poZymio pokylio, nustalius
lyginamyjy poZymiy pokyclius.

Egzistuoja dar du netiesioginio pokydciy matavimo
bGdai:

1. H. Reno (14) jvertinimas: , pokyl&io sensityvu-
ma" &ia lemia atskiros testo uZduotys. Pokydciui
Jjautrios'" uZduotys jungiamos | subtesta, kuris la-
bai tinka pokyZiams matuoti.

2, Di)ferenc'miq lyg&iy taikymas poky&iams matuoti
(5; 13).

Erfurto Mitlhauzeno dr, Teodoro Noi- lteikta
bauerio auké&tosios pedagoginés 1981.11.17
mokyklos Pradiniy klasiy metodikos

lcatedra

Padagogische Hochschule ,Dr. Theo-
dor Neubauer'" Erfurt/Mihlhausen,
Institut fGr Unterstufenmethodik

LITERATUROS SARASAS

1.Dick W.,,Hagerty N. K. Topics in Measure-
ment. — New York, 1971,

2. Frohburg I Die Verwendbarkeit psycho-
diagnostischer Methoden zur Veranderungsmessung
in der Psychotherapie. = In: Helm J., Frohburg I
Psychotherapieforschung. Berlin, 1972,

3, Frohburg L Zur psychodiagnostischen
Erfassung von Persodnlichkeitsverdnderungen mit
Hilfe der O-Sortierungstechnik. = In: Rosler H.-D.,
Schmidt H.-D., Szewczyk H. Personlichkeitsdiag-
nostik. 2. Aufl. Berlin, 1973,

4. Guthke J. Zur Problematik der Bedingungs-
konstanz in psychodiagnostischen Untersuchungen,
insbesondere diagnostischen Experimenten. - Probi.
u. Erg. der Psych., 1978, N 64,

5. Harder T. Dynamische Modelle in der
empirischen Sozialforschung. - Stuttgart, 1973.

71



6. Harris E. Proklems of Measurirg Change, -
Niadison (Wis.), 1963,

Yo Hlarfung T. Der Itutlass des Faches
Melhodik des “Weorkutiorriciis auat che tloeransbil=
dung und Entwicklung beratlicher e telluncen

ol Studenten des Institutes (Gr Lehrerhildanoe, -
DA I, Srturt, 1979,

8 Howvland C. ., Lumsdaine, -~ haot-
tield F. D. Experiments on Mass (Communication, —
I’rinceton (N. J.), 19409,

9. Janke W, Das Dilemma wvon PersoOnlichkeits-
fragebogen, - In: Reinert G. Bericht (Uber den 27,
Kongress der Deutschen Gesellschaft fur Psycho-
logie in Kiel 1970. Gottingen, 1973.

10. Keller H. Ermittlung effektiver Bedingung-
en fur die Entwicklung des Selbstvertrauens bei
psychisch unterschiedlich strukturierten Schuiler-
personlichkeiten. - Diss., A. APW, Berlin, 1980,

11. Lazarsfeld P, FF,, Rosenberg M,,
Thielens W, Die Panel-Befragung. -~ In: Konig
R. Das Interview. Koh:, 1957,

12, Lienert G. A. Testaufbau und Testanaly-
se. 3. Aufl., - Weinheim-Berlin-Basel, 1969,

13, Petermann F. Methoden und Probleme

sder Verdnderungsmessung. - Diss. Univ., Bonn,
1977.

14, Renn H. Die Messung von Sozialisierungs-
einwirkungen. - Munchen-Wien, 1973,

15, Schimunek F.-P. Die Entwicklung und
Erprobung von Methoden der Ermittlung von Ein-
stellungen bei Lehrerstudenten in der Phase des
ﬁberganges vom Studium zum Beruf, - Diss., A,
APW, Berlin, 1976,

16, Sprung L, Sprung H. Methodik der
Verdnderungsmessung. - In: Lompscher L. Zur
Psychologie der Lernstatigkeit. Berlin, 1976,

17. Sprung L., Sprung H. Zur Theorie
und Methodik der Fragebégenkonstruktion - An-
spruch, Leistung und Dilemma einer Standardme-
thodik. - Probl. und Erg. d. Psych., 1978, N 66,67.

18, Staps L Die Entwicklung eines Verfahrens
zur Ermittlung von Einstellungen zur gesellschaft-

72



lich nitzlichen Tatigkeit in den unteren Klassen. -
DA, Ifl], Erfurt, 1978,

19. Sinderhauf S. Bedingungen und Beson-
derheiten des Einsatzes der Fragebogenmethode
zur ISrmittlung von Einstellungen bei Lehrerstuden-
ten, = DA, U, Erfurt, 1980,

20, Totz ke B. Methodenkritische ['f‘rberprfjfung
von Verfahren der Ermittlung altersnormabhangiger
Verhaltensweisen. - DA, U, Erfurt, 1978,

I8 vokieCiy k. verte A. Tukleris

ITPOBJIEMA KOCBEHHOM OLIEHKW TNMCHUXOJIOTHYECKOr®
W3MEPEHWA M3MEHEHUH

¢, I1. Hlumynek

Peaiome

B crarbe obcyxpalorca npobiieMbl M 3aTPYOHEHHS KOCBEHHO
OLUEHKH U3MEeHEeHUH IICUXOJIOTHYEeCKHX TNepeMeHHBIX, [lyTem abob-
HIeHUS SMIIMPUYECKUX HCCJ/IeOBaHHUii pacCMATPHBAETCH CleUH(HYe=
ckag npobjemMa MHOI'OKPATHBIX U3MepeHuil aelcTBennoro afhhexra
3anomuHaHus, O603peBalOTCs OCHOBHbIE CMOC®ObI H3MEPEHHUs 13—
MEHEeHUH ¥ UX OCOOEHHOCTH; npeaslaraeTcs BbIXOA H3 AUTEMMBEI
Ba/MAHOCTH~HAaAEXHOCTH,

PROBLEME DES INDIREKTEN ANSATZES
DER PSYCHOLOGISCHEN
VERANDERUNGSME SSUNG

F.-P. Schimunek
Zusammenfassung

Im Artikel werden Probleme und Schwierigkeiten
der Veranderungsmessung in Gestalt des indirekten
Ansatzes besprochen. Anhand empirischer Unter-
suchungen werden spezifische Probleme der Ver-
gleichbarkeit von Mehrfachmessungen der Wirksam-
keit von Ged&chtniseffekten dargestellt. Im Uber-
blick werden wichtige Methoden der Veranderungs-
messungen und ihre Eigenschaften behandelt. Ab-
schliessend wird ein Ausweg aus dem Validitats~-
Reliabilitats-Dilemma gezeigt.
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