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Nors atminties procesus jau visą šimtmetį ak­
tyviai nagrinėja įvairios mokslinės psicholvlogijos 
šakos, tiriamų klausimų ratas ir jų aktualumas 
nė kiek nemažėja. Priešingai - paskutiniu metu 
psichologų dėmesys atminties problemoms dar pa­
didėjo. Tai iš dalies lemia naujas atminties funk­
cijų akcentas, kurio esm� gerai" išreiškia šis F. Kli­
kso teiginys: „Žmogaus atmintis yra ne tik žinių . 
saugykla, bet ir dvasini-ų procesų pla�iąja pras­
me pagrindas" ( 6, p. 8). Ypač pabrėžiama atmih­
ties reikšmė pažinimo procesuose. Kognityvinės 
psichologijos teoretikai vienu svarbiausių savo 
koncepcijos principų laiko tai, kad nei suvokimo, 
nei mC1stymo negalima tirti izoliuotai, nesiejant jų 
su atmintimi. 

Tačiau, nepaisant atminties problemų svarbumo 
ir populiarumo, dar· daug šios srities klausimų . 
nėra plačiau tyrinėta. Studijuojant literatūrq atmin­
t�es psict"iologijos klausimais, galima pastebėti tam. 
tikras disproporcijas tiek tyrimo metodų srityje, 
tiek tarp pačių ·empirinių faktų. 

Nuo pirmŲjų H. Ebinghauzo eksperimentų atmin­
ties tyrimuose vyrauja verbalinio pobūdžio· medžia­
ga· ( skiemenys, žodžiai, raidės, skaitmenys), ku­
ri tiriamajam pateikiama vizualiai arba akustiškai 
ir apie kurios atsiminimC1 da�niausiai sprendžiama 
iš jos atgaminimo rezultatų. 

Kur kas mažiau tirt�s vizualiai suvokiamos· ne­
verbalinės medžiagos atsiminimas. Tais atvejais, 
kai tokio tipo stimulai naudojami, jie paprastai pa­
teikiami atpažinti. Žinoma, galėjimas atpažinti rodo, 
kad tam tikra informacija išsaugota, tačiau mažai 
kC1 galima pasakyti apie jos kokyb�, adekvatumą. 
Atpažinimo metu veikia daugelis faktorių, kurie 

53 



nėra mneminės prigimties, bet gali nulemti atpa-
žinimo sėkmingumta. 

. 

Atgaminimas yra sudėtingesnis procesas, reika­
lauj-antis daugiau pastangų. l.š jo rezultatų galima 
spręsti apie saugomos informacijos organizacijta, 
rekonstrukcijas, intelektines strategijas. Daugelis 
tokio pobQdžio problemų ir sprendžiama tiriant 
verbalinės medžiagos atgaminim�. Tačiau ar čia 
aptinkami dėsningumai tinka ir vaizdinio pobQdžio 
medžiagos atsiminimui? Jau vien tai, kad siužeti­
niu paveikslu ar fotografija informacija apie įvai­
rius objektus pateikiama simultani.škai, kad tokiais 
dvimačiais atvaizdais yra perduodama informacija 
apie sudėtingus erdvinius santykius, konkrečias 
ir specifines objektų formos detales ir kt.� leidžia 
manyti, kad tokios medžiagos atgaminimas turi 
savo specifinių dėsningumų. Jų i.šai.škinimas turi 
ne tik teorinę, bet ir praktinę reikšmę. Žmogui 
neretai tenka manipuliuoti anksčiau suvoktais 
vaizdais, negalint jų pakartotinai suvokti. Todėl 
kai kurioms taikomosios psichologijos sritims svar­
bu žinoti .šias žmogaus galimybes, · turėti -empirinių 
duomenų apie įvairiai organizuotos vaizdinės me­
di!iagos atsiminim<i· 

Be to, atpažinimas ir atgaminimas, kaip du įsi­
mintos medžiagos aktual-izavimo būdai, daugiausia 
yra tirti atskirai, skirtingų autorių ir skirtingomis 
metodikomis. Tuo tarpu jų santykis tomis pačio­
mis s�ygomis ir tos pačios medžiagos atžvilgiu 
yra nepakankamai išaiškintas; 

Aišku, neverbalinės medžiagos atgaminimas su­
sijęs su gana dideliais metodiniais sunkumais, ta­
čiau dėl to negalimę anuliuoti pačios problemos. 

Taigi, atsižvelgiant į dabartinę regimosios abnin­
ties problemų tyrimo psichologijoje situacijij, šiam 
tyrimui buvo iškelti tokie uždaviniai: 

1. Gauti faktinės · med�iagos apie tai, kaip ir kta 
atgamina suaugę normalūs žmonės, suvokę realis­
tiškai pavaizduotų objektų įvairiai organizuotas 
grupes. 

2. Nustatyti, kaip vaizdinės medžiagos atgamini­
mas priklauso nuo jos objektyvios organizacijos 
(ryšių tarp vaizduojamų objektų pobūdžio) • 
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3. Tirti tos pačios vaizdinės medžiagos atgamini­
mo ir atpažinimo ypatumus. 

4. Aiškinti laiko intervalo, praėjusio iki atgami­
nimo, įįtak� vaizdinės medžiagos atgaminimo koky-
bei. 

· 

Šių klausimų tyrimui buvo sumanyti du eksperi­
mentai. Pirmuoju eksperimentu buvo · aiškinamos 
prasmingų, bet tarpusavy nesusijusių atvaizdų 
netarpiško atgaminimo ir tų pačių atvaizdų atpa­
žinimo charakteristikos. 

Antruoju eksperimentu tirtas siužetinių paveiks­
lėlių atgaminimas po įvairių laiko intervalų (iš 
karto ir po paros ) . 

Abiejų eksperimentų netarpiško atgaminimo re­
zultatų palyginimas turėjo parodyti atgaminimo ba­
dų ir rezultatų priklausomybli nuo įsimenamos vaiz­
dinės medžiagos objektyvios organizacijos. Abu 
eksperimentai atlikti su tais pačiais tiriamaisiais. 

l eksperimentas 

'!'yrimo metodika. Tiriamųjų grupli sudarė 19-
29 metų �monės,.: tarp kurių bµvo 80% studen'Į:ų 
ir 20% dirbančiųjų, baigusių vidurines, speciali�­
sias bei aukšttasias mokyklas. l.š viso ištirta 40 
žmonių. 

Eksperimentinli medžiag<} sudarė tam tikri matri­
cų tipo vizualinių stimulų rinkiniai. Vizualiniai sti­
mulai buvo gerai žinomų apl�nkos objektų kontū­
riniai piešiniai. Kiekvienas rinkinys susidėjo iš 
devynių, trimis eilėmis išdėstytų ir tarpusavy ne­
susijusių, atvaizdų ( 1 pav.). ·l.š viso buvo pa­
ruošta 10 rinkinių su skirtingų objektų atvC\izdais. 
Eksponavimo patogumui buvo naudojami šių stimu­
lų rinkinių diapozityvai. 

Prieš eksperiment�, kuris buvo atliekamas indi­
vidualiai su kiekvienu tiriamuoju, buvo supažindi­
nama su užduotimi: buvo pasakoma, kad bus tiria­
ma regimoji atmintis, kad reikės įsiminti po devy­
nis atvaizdus ir juos po to atgaminti, parodant 
kiekvieno jų vietta tuščios matricos langeliuose. 

Eksperimentas vyko taip. Po komandos „Dėme­
sio!" ekrane 5 sek. demonstruojamas atitinkamas 
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l pav. Pirmaja-ne eksperimente· naudotų stimulų rinkinių pavyzdžiai 

stimulų rinkinys. Tuoj po ekspozicijos tiriamasis 
žodžiu vardija matytus objektus, paroaydamas, jei . 
prisimena, ir jų viet� tu�čios matricos langeliuose. 
Paskui, kai j.is daugiau atgaminti nebegali, jam pa­
teikiama 18 kortelių su atskirų objektų piešiniais� 
Tarp jų būdavo ir 9 k� tik matyto rinkinio atvaiz­
dai. Tiriamajam siūloma i.šrinkti korteles su jam 
demonstruotų objektų atvaizdais ir sudėstyti jas į 
atitinkamus tuščios matricos langelius. Jei tiriama­
sis prisimena tik patį atvaizd�, bet neprisimena jo 
vietos, korte!� prašoma padėti šalia matricos. 

Tiriamojo atsakymus- bei jų nuoseklum� atgamini­
mo ir atpažinimo metu eksperimentatorius fiksuoja 
iš anksto parengtuose protokoluose. 

Baigus atkurti vien� rinkinį, tokiu pat būdu de­
monstruojamas ir atkuriamas kitas rinkinys. 

Rezultatai. Šiuo eksperimentu buvo u�fiksuoti at­
sakymai į 400 atgaminimo ir :400 atpažinimo už-
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l l e n t e l ė. Netarpiško vienos matricos atgamini­
nimo ir atpažinimo rezultatai (vidurkiai ir standarti­
niai atsilenkimai) 

Atgaminta Atpažtnta 

tiksliai nepilr:ai tiksliai nepilnai 

x l o' x l 6 x l () x l ų 

3,05 0,7 3,88 0,6 3,73 0,9 5,76 0,9 



duočių. Paaiškėjo, kad tiriamieji gana dažnai atsi­
mena patį objekt�, bet neatsimena arba klaidingai 
nurodo jo viet� matricoje. Šiuos atvejus s�yginai 
pavadinome nepilno atgaminimo ir nepilno atpažini­
mo ·atvejais. Vidutinis atkurtų vienos matricos ob­
jektų kiekis ir išsibarstymas matyti iš 1 lentelės. 

1. At aminimo ir at ažinimo san kis. Iš lentelės· .,........,...,.,,""V"_._rv°"""".,,-...,....,..._,.-.,,..0..,...,......,......,.....-"""�_...."""'"""'"""V'"" 
matyti ir atgaminimo bei tų pa 1ų objektų atpažini-
mo santykis. Nors atpažįstama buvo praėjus ilges­
niam laiko tarpui, t. y. po bandymo atgaminti, ta­
�iau visą šį laiką tiriamojo pastangos buvo kon­
centruojamos ta pačia· kryptimi - aktualizuojama 
įsiminta medžiaga. Todėl laiko intervalas atgami­
nimo ir atpęžinimo re.zultatams neturėtų būti reikš­
mingas. 

Autoriai, tiriantieji atpažinimo ir atgaminimo prob­
lemas ( 2,8), nurodo, kad vaizdiniai stimulai yra 
skirtingai įkoduojami priklausomai nuo to, kurio 
atkūrimo būdo - atpažinimo ar atgaminimo - tiki­
masi, kuriam iš jų ruošiamasi. Mūsų tyrime, atkū­
r� abiem būdais pirm�� skaidr�, tiriamieji žinojo, 
kad ir kitų dev'ynių skaidrių turinį teks ir atga­
minti, ir atpažinti. �odė! galima manyti, jog jie 
viėnodai ruošėsi abiem užduotims. Iš lentelės ma­
tyti konkretūs šių atsiminimo būdų rezultatai, kurių 
skirtumai yra statistiškai reikšmingi esant p<0,001 
( tikslaus atgaminimo ir tikslaus atpažinimo ąpim­
ties atvejais t= 3,7, nepilno atgaminimo ir nepilno 
atpažinimo atvejais t= 10,9). 

Tikslaus atgaminimo ir atpažinimo apimties san­
tykį iš kiekvienos matricos ( skaidrės) rodo dia­
grama, kurioje vaizduojami apibendrinti visų 40 
tiriamųjų kiekvienos skaidrės atkurimo rezultatai 
1?.. pav.). · 

2 pav. Teisingai atgamintų ir atpa?žintų 

objektų kiekio % priklauso'llybė nuo 
demonstruotų skaidrių eilės (..;. atpa­
�inimas; -- - atgaminimas) 

'r. 
10 

·;:; 60 
}50 
� 40 
gi J 
� 20 

10 

> ,._________ -:::-::-, •,V.,--���,,�-� "'" __ , 

1 2 3 '- 5 6 7 8 9 10 SkOldrė5 
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Kaip matyti iš grafiko, atgamintų ir atpažintų 
objektų skaičiaus santykis nuo tre�iosios užduo­
ties panašus per visą eksperimentą. Galima ma­
nyti, kad visais atpažinimo atvejais, išskyrus pir­
mąjį, reiškėsi tam tikra interferencija· tarp anks­
čiau ir šiuo momentu pateiktų objektų, todėl atpa­
žinimo apimtis tik nežymiai didesnė už atgaminimo 
apimtį. 

2. Atsiminimo riklausomybė nuo stimul � i mant !ausimą, aip me iagos 
atkur1mas priklauso nuo pateikiamų stimulų orga­
nizacijos, jų erdvinės padėties matricose, buvo 
sudarytos sumarinės atgaminimo ir atpažinimo 
lentelės, atspindinčios visų užduočių ir visų ti­
riamųj_ų teisingų atsakymų pasiskirstymą tariamuo­
se matricos langeliuose ( 2 lentelė) • 

. 2 l e n t e l ė. Tikslaus atgaminimo (a) ir tikslaus 
atpažinimo { b) rezultatai { % ) priklausomai nuo ob­
jektų padėties matricose 

a) b) 

60,5 47, 25 38,25 69,5 49 44 

. 29,25 29 27,25 38 39,75 36 

26,25 21,75 21,75 36,5 27 30,5 

Iš šios ler:itelės matyti, kad teisingų ?itgaminimų 
kiekis yra labai nevienodas. Geriausiai atgamina­
mi viršutinės eilutės objektai. Ki� eilučių atgami­
nimo kiekis palaipsniui mažėja. Ši mažėjimo ten­
dencija sutampa su mtisų kultūros žmonių· skaity­
mo bei rašymo tvarka: iš viršaus į apačią ir iš 
kairės į dešin�. 

G�riausiai ·atpažįstami antros eilutės objektai, 
tačiau apskritai atpažintos medžiagos 11prieaugis" 
įva.iriose matricos dalyse nėra tolygus. 

3. A iminimo strate i"os. Atsiminimo būdų ( stra­
tegijų) klausimas buvo aiškinamas remiantis pa­
čių tiriamųjų savistabos duomenimis, kurie vėliau 
buvo lyginami su jų objektyviais rezultatais· ir . 
atitinkamai interpretuojami.· Dauguma tiriamųjų nu­
rodė, kad suvokė visus matricose pavaizduotus 
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objektus, tikėjosi, kad galės juos atsiminti ir bu­
vo nusteb�, kad taip greitai pamiršo tai, ką, aiš­
kiai matė. Todėl beveik visi tiriamieji pasisakė 
ieškoj� tam tikrų atsiminimą, lengvinančių būdų. 
Apie 83% tiriamųjų nurodė, kad jie mėgino mintyse 
pavadinti matomus vaizdus, tačiau tam trūko laiko. 
Todėl vieni band� peržiūrėti visus objektus, o 
pavadinti ·tik kelis, o kiti ir peržiūrėj� tik tiek, 
kiek spėj� pavadinti. Šių mėginimų efektyvumą, 
tiriamieji vertino skirtingai. Kai kuriems atrodė, 
kad jie atsimena tik tai, ką, spėjo pavadinti. Kiti -
kad bandymas pavadinti jiems trukd�s, todėl jie 
vėliau šio būdo atsisak�. 

Tam tikra dalis tiriamųjų· savo ataskaitose nuro­
dė, kad jie band� naudoti kitus atsiminimo būdus: 
klasifikuoti l gyvus ir negyvus daiktus arba l au­
galus, gyvulius, namų apyvokos daiktus ir kt. 
Kai kurie tiriamieji pavaizduotus objektus bandė 
susieti prasminiais ryšiais, sudaryti iš jų siužetą. 
Pavyzdžiui, tiriamasis K. R. palto, adatos, laikro­
džio ir puoduko atvaizdus susieja taip: „Paltą 
reikia susiūti skubant ir dar papusry�iauti". 

Visa tai rodo, kad dauguma tiriamųjų sąmoningai 
bandė lvairias atsiminimo strategijas. Dėl laiko 
stokos negalėdami objek� susieti prasminiais ry­
šiais, daugelis bandė verbalizuoti ir lsiminti at­
vaizdus, kartodami jų .pavadinimus. Tačiau ši stra­
tegija taip pat nebuvo labai efektyvi - nė vienas 
tiriamasis nė karto neatgamino visų devynių ob­
jek�. Daµgelio aiškinimą,, kad jie nespėj� pava­
dinti visų· objektų, reikia turbūt traktuoti kaip jų 
subjektyvų lspūdl, nes psichologinėje literatūroje 
nurodoma, jog suvokiamo vaizdo pavadinimas . 
žodžiu užtrunka 300-400 ms, o mūsų eksperi­
mento Scilygomis vienam atvaizdui buvo skirta·,... 
550 ms. Todėl gali būti, kad tiriamieji tiesiog 
nelsisčjmonino visų verbalizavimo moineh�. Gali 
būti, kad jie bandė. kartoti tai, kčj jau buvo pa­
vadin�, tik šio veiksmo nespėjo baigti. 

Objektyviai užfiksuota atgaminimo eilė rodo, 
kad dažniausiai atgaminimas pradėtas nuo viršu­
tinės eilutės ir 11judMa" iš kairės l dešin�.· Kita 
mažiau ryški, tači'au pastebima tendencija - kai-
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riojo stulpelio objektų atgaminimas „judant" iš vir­
šaus �emyn. Tokia atgaminimo tvarka daro tikėtiną, 
ir hipotez� apie kai kurių objektų pavadinimų įsi-
minimą kartojimu. 

· 

Rezultatų aptarimas. '!'yrimų, kur atskirų vizuali­
nių stimulų rinkiniai būtų pateikiami įsiminti simul­
taniškai, nėra daug, ta�iau kaip tik su tokio tipo 
eksperimentų duomenimis pirmiausia norisi palyginti 
mūsų -eksperimento rezultatus. Daugumoje mums 
�inomų darbų buvo naudojamos raidėmis arba 
skai�iais u�pildytos matricos, kurios buvo demonst­
ruojamos tiriamajam kur kas trumpesnį laiką. D�„ 
Sperlingas ( 11), pavyzd!iui, nustatė, kad ekspo­
nuojant 3x3 raidines matricas 50 ms, tiriamieji at­
gamino po 3-4 raides. Atgaminimo apimtis išliko 
tokia pati ir pailginus ekspoziciją iki · 500 ms. 
V. Zin�enka ir kt. ( 9) panašius rezultatus gavo, 
eksponuodami skaitmenines matricas 50-500 ms. 
'I'a�iau, pailginus ekspozicijos laiką iki 1000 ms, 
tiriamieji atgamino 7 ,8 devyn�enklės matricos vie­
netus. Kaip paaiškinti mūsų eksperimento rezulta­
tus, kur devyni paveikslėliai buvo deminstruojami 
5000 ms, o atgaminimo apimtis iiko tokia pati ( 3-4 
vienetai)·, kaip raid�ių ar skai�ių, eksponuotų ki­
tų autorių tyrimuose 10 kartų trumpesnį laiko 
tarpą. 

Aiškinant šį faktą, galima iškelti keletą hipotezių. 
Dabartiniu metu visuotinai pripa�įstama, kad trum­
palaikės atminties ( jei tokia iš viso skiriama) ap­
imtis yra ribota. Apie du dešiintme�ius psichologi­
joje vyravo nuomonė, kad šios "ribos nusakomos 
D�. Milerio ( 4) 11magiŠku skai�iumi 7±2". 'I'a�iau 
vėliau buvo prad�ta abejoti tokiu šios. atminties 
dyd�iu. Kar kurie paskutiniais metais atlikti tyri­
mai rodą, jog trumpalaikės atminties apimtis esanti 
gerokai ma�esnė - tik 2-4 vienetai { 4). Tokiu 
atveju mūsų u�fiksuoti rezultatai sutaptų su šia 
nauja hipoteze apie trumpalaikės atminties apimtį. 
'I'a�iau kyla klausimas, kodėl po tokio palyginti 
ilgo ekspozicijos laiko atgaminimo apimtis nepa­
didėjo. 

Kodėl minėtuose V. Zin�enkos ir kt. tyrimuose 
ekspozicijos pailginimas iki 1000 ms -lėmė tokį 
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skai�ių atgaminimo apimties padidėjimą? Autoriai 
tai aiškina vizualinio vaizdo verbalizavimo galimy­
be. Mūsų eksperimente taip pat buvo galima spMi 
pavadinti žodžiu kiekvieną objektą. Ta�iau, mūsų 
nuomone, paveikslėlių įsiminimas verbalizuojant 
yra sudėtingesnis negu· skaitmenų ar raidžių. Vi­
sų pirma, tiek skaitmenų, tiek raidžių alfabetai 
yra kur kas mažesnės apimties, todėl kiekvieno 
vieneto pasirodymo tikimybė yra daug didesnė 
negu kiekvieno paveikslėlio. Dėl to skaitmenų bei 
raidžių pirminis identifikavimas turėtų būti grei­
tesnis. Antra, skaitmenys ir raidės, kuriais nuola­
tos operuoja suaug� tiriamieji, lengviau gali būti 
sujungti į grupes ( bent po du) ir įsimenami stam­
besniais vienetais. Tre�ia, raidžių ir skaitmenų 
vizualiniai vaizdai lengviau gali ·būti perkoduoja­
mi akustiškai, - jie turi tik vieną įprastą žodinį 
pavadinimą; be to, skaitmenims pavadinti ( ypa� 
rusų kalba) dažniausiai vartojami trumpi vien­
skiemeniai žodžiai; kai tuo tarpu daugelis mūsų 
paveikslėliuose pavaizduotų daiktų vadinami ilges­
niais žodžiais. Kadangi trumpesnių žodžių per tą 
patį laiko vienetą galima pasakyti daugiau, ta:i ir 
dėl to gali būti atgaminama daugiau skaitmenų. 

Mūsų eksperimente 5 sek. ekspozicija buvo per 
trumpa visų objektų vardams pakartoti. Todėl ti­
riarriiej i galėjo arba pavadinti juos tik vieną kartą, 
arba kelis pavadinimus pakartoti du kartus · ir 
tokiu būdu V;iminti, arba bandyti susieti kelis 
objektus prasminiais ryšiais ir taip įsiminti be kar­
tojimo. Tiriamųjų ataskaitos patvirtino, kad jie ban­
dė įvairius įsiminimo būdus, nors patys būdai ne 
visuomet pilnai įsisąmoninami ir todėl negali būti 
tiesiogiai traktuojami kaip objektyvūs duomenys. 
Aišku tik, kad tiriamieji bandė nuoseklias įsimini­
mo ( įkodavimo) strategijas, kurioms 5 sekundžių 
buvo per maža. 

Atpažinimo apimtis, nors ir didesnė už atgamini­
mo, mūsų eksperimento s�ygomis vis dėlto buvo 
gana ribota. Tai galėjo lemti keletas faktorių: 1) 
ruošimasis suvokimo metu atgaminimui ir atpaži­
nimui. Ruošdamiesi atgaminimui, kaip pastebėjo ir 
patys tiriamieji, žmonės bandė verbalizuoti, kartoti. 
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Atpažinimui tai kaip tik galėjo trukdyti, nes, kaip 
nurodo kai kurie autoriai ( 1), verbalizuoj ama 11vi­
zualinio mokymosi s�skaita". 'l'ai taip pat patvirti­
na tiriamųjų pastebėjimas, kad pastangos įsižiūrėti, 
„nufotografuoti" matric� padėjo atpažįstant, nors 
atgaminimo apimtis tokiu atveju būdavo labai maža. 
2) Interferuojanti anksčiau matytų matricų įtaka. 
Natūraliomis s�ygomis atpažinti objektus padeda 
kontekstas. Net abejojant pozityvų sprendim� gali 
pastiprinti aiškūs negatyvūs atvejai, iš kurių ten­
ka rinktis. Mūsų eksperimente kortelės, iš kurių 
tiriamieji rinkdavosi matyt�sias, buvo su to paties 
tipo piešiniais. 

11 eksperimentas 

Tyrimo metodika. Sudėtingesnės vaizdinės me­
džiagos· atgaminimo tyrimuose sunkiausia yra rasti 
adekvatų būd� saugomos informacijos turiniui 
eksteriorizuoti. Savo eksperimente nutarėme pa­
naudoti grafinį informacijos atgaminim�, t. y. pra­
šyti tiriamuosius atkurti popieriaus lape matyto 
paveikslo turinį jiems patogiausiu būdu: schema­
tiniu piešiniu ir žodiniais užrašais� 'l'oks atgami­
nimo būdas turėtų parodyti, kaip tiriamieji atsime­
na pačius objektus, jų kiekį, išdėstym� erdvėje. 

Siekiant, kad eksponuojamoji medžiaga vaizda­
vimo būdu ir atlikimo technika kuo mažiau skir­
tųsi nuo pirmojo eksperimento vaizdinės medžia­
gos, buvo naudotasi dailininkų grafikų darbais. 
Parinkta 10 grafikos lakštų, realistiškai vaizduo­
jančių įvairius gyvenimo epizodus, aplinkos vaiz­
dus. Atrinkti darbai, vaizduojantys statiškas ir 
dinamiškas scenas, išdėstytas 2-3 planais, su 

. vienu ir keliais veikėjais. 'l'aip pat buvo siekia­
ma,. kad kiekviename paveikslėlyje būtų pavaiz­
duota ne mažiau kaip 8 objektai. Eksperimentui 
pagaminti šių grafikos darbų diapozityvai. Kai 
kurie jų pavyzdžiai pateikti 3-8 pav. 

Siekiant gauti informacijos · apie tai, kokia tvar­
ka tiriamasis atgamina matyt� vaizd�, atgaminimui 
buvo 'panaudotas E. Ignatjevo ( 10) pasiūlytas 

„pjūvių" būdas: tiriamajam nuosekliai kuriani vaiz-
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3 pav. Prie darbo stalo 4 pav. Virtuv�je 

5 pav. Pas ragan;; 6 pav. Kai'?las 

dq; užfiksuojama piešiamų elementų seka, jų vaiz­
davimo tvarka. Tai atliekama taip: tiriamajam duo­
dama keliolika vienas ant kito sudėtų popieriaus 
lapų ir kalkė, kuri dedama po pirmuoju lapu. Ti­
riamasis piešia ant pirmojo lapo, bet, nupieš�s 
kiekvien� naujq elementq (masų eksperimente 

63 



objektą ) , privalo ištraukti po kalke esantį lap<j. 
Tuo būdu pirmame lape lieka vientisas piešinys, 
0 kituose - eilė jį sudarančių komponentų kopijų, 
rodančių, kaip vyko piešimo procesas. 

7 pav. Vaikai 

Eksperimentas susidėjo iš dviejų etapų - tiesio­
ginio atgaminimo ir atgaminimo po paros tyrimo. 

Eksperimento eiga buvo tokia. Pirmiausia tiria­
masis buvo supažindinamas su tyrimo tikslais ir 
reikalavimais, pabrėžiant, kad svarbiausia - .nu­
rodyti, ką jis prisimena iš matyto paveikslo, ir 
kad tai galima padaryti schematiškais piešiniais 
ir žodiniais užrašais. Po to tiriamasis būdavo 
supažindinamas su atgaminimo „pjūvių"

. 
būdu tech-

nika. 
. 

Eksperimentas susidėjo iš kiekvieno paveikslo 
stebėjimo, trunkančio, kaip ir pirmajame eksperi­
mente, 5 sek., ir jo atgaminimo. Def11onstruojant 
paveikslus, buvo pasakomi jų pavadinimai, kurie 
turėjo padėti prisiminti atitinkamo paveikslo turinį 
po paros.-

Antrasis eksperimento etapas, kuris vyko kitą 
dieną, buvo atliekamas taip: tiriamajam pasako­
mas paveikslo pavadinimas ir reikalaujama atga­
minti jo turinį tokiu pat „pjūvių" būd4. 
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8 pav. Parke 

Eksperimento pirmajame·· etape dalyvavo 40 tiria­
mųjų, o antrajame - 36 tie patys tiriamieji.· 

Rezultatai. Kiekybiniai atgaminimo rezultatyvumo 
rodikli'ai po šio eksper:imento buvo skai·�iuojami 
iš 400 pirmojo ·(netarpiško) ir 360 antrojo (tar­
piško) atg·aminimo atvejų. 

Pirmojo atgaminimo metu iš vieno ·paveikslo at­
gaminama vidutiniš�ai · po 6,29 ( o= 1,1:) objekto. 
Vidutinė atgaminimo po paros apimtis buvo 5,94 
(·o = 1,3) objekto • .  Pa!ymėtina, · k_ad 5 tiriamiėj i 

· (tai sudarė 14% :antroje dalyje dalY-vavt.tsių tiria­
mųjų) entr.ą kart� atgamino net daugiau negu 
pirm�, o ·dviejų tiriamųjų atgaminimo· apimtis· abu 
kartus buvo vienoda. Apskritai abieįų atgamfriimo 
atvejų vidutinė apiqitis iš . esmės nesiskyrė (t = 

1,29 ) .  Todėl tąllau analizuosime tik ·pirmojo (ne­
tarpiško) atgaminimo rezultatus. Daugiausia .. dė­
mesio skirsime paveikslų turinio atgaminim� ana­
lizei. 

1. K k binė -at inimo 
atsiminimo ypatumai, kuriuos !emiau aprašysime_, 
buvo nustatyti _išanalizavus Visų dešimties pa­
veikslų atgaminim�, šiame straipsnyje aiškumo 
d.ėlei operuosime tik �ia pateiktų paveikslų_ ( 3-
18 pav.) atkūrimo· duomenimis. 
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Peržiūrėjus visų tiriamųjų protokolus, iš karto 
l akis krit9 tai, kad kai kuriuos objektus atga­
mino visi tiriamieji, kitus - dauguma, o trečius -
tik nedaugelis tiriamųjų. Palyginus lvairių paveiks­
lų atgaminim�, matyti, kad toks atgaminimo dažnu­
mas nepriklausė nuo objekto padėties erdvėje. 

Tais atvejais, kai paveiksle vaizduojamas vie­
nas· arba du veikėjai, paprastai jie visi yra tiria­
mųjų atgaminami. Tai moteris ( „Virtuvėje"), vyras 
(„Prie darbo stalo"), ragana ir mergaitė („Pas 
ragan�"). Nors pastarajame paveiksle veikėjai 
vaizduojami ne pirmame plane, o maža mergaitės 
figūrėlė dėl perspektyvos greta didelės raganos 
atrodo dar mažesnė, visi tiriamieji jas atgamino. 

Įdomu tai, kad žmogaus figūra gerai atgaminama 
ir tuomet, kai dailininkas specialiomis priemonėmis 
nepabrėžė jos reikšmingumo. Tokia yra moters 
figūra pav. „Kaimas". Nors ji nėra nei didžiausia, 
nei pirmame plane, ir net iš dalies dengiama kitų 
pirmo plano objektų, j� atgamino visi tiriamieji. 
Kiti du žmonės, pavaizduoti viršutiniame kairiaja­
me kampe, atgaminami kiek rečiau ( 75%), bet daž­
niau, negu dar aukščiau esantys ir didesnį plot� 
užimantys debesys ( 55%). 

Kai kuriuose mūsų naudotuose paveiksluose bu­
vo vaizduojama daugiau žmonių, įvairiai grupuoja­
mų paveikslo erdvėje: pav. „Parke" vaizduojamos 
7 palyginti mažos- figūros, išdėstytos viename, pir­
majame, plane ir sudarančios 4 grupelesl, pav. 
„Vaikai" - 10 figūrų, tarsi suskir.stytų į 5 grupes 
ir pavaizduotų net trimis planais. Pastarajame pa­
veiksle vaikų· figūros jau gana individualizuotos, 
jos yra šio paveikslo turinio pagrindas. 

Analizuojant veikėjų atkarim� šiuose · paveiksluo­
se, išryškėjo·, kad pav. „Parke" žmonių skaičių 
ir išsidėstym� adekvačiai atgamino 10% tiriamųjų, 
teisingai atgamino figūrų skaičių, tik kitaip jas 
išdėstė 7 ,5%. �iti dažniausiai atgamino kurias nors 
tris p'aveiksle vaizduojamas grupeles: tris žmonių 
poras arba vien� atskirai pavaizduotli žmogų ir 
dvi poras. 

1 Sąlyginai atskira grupe laikėme ir vieną atskirai vaizduojamą žrnog•-!· 
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Pav. „Vaikai" atgaminimui būdinga tai, kad nebu­
vo nė vieno atvejo, adekvačiai atkuriančio visas 
žmonių figūras ir jų išsidėstymą. Pavyzdžiui, at­
gamindami keturias pirmojo plano figūras, 17 ,5% 
tiriamųjų vietoj kairėje pavaizduotų- dviejų vaikų 
nupiešė vien� ir net 42,5% tiriamųjų nupiešė tik 
vienči vaikči dešinėje. Atgamindami tris- žmones, 
stovinčius namo duryse, 47 , 5% tiriamųjų nupie�ė 
du, o 12,5%. tik vieną. Visas penkias vaikų grupes 
atkūrė tik vienas tiriamasis, bet ir · šis šalia vaiko 
su rogutėmis nupiešė dar vieną vaiką, tuo būdu 
pavaizduodamas iš viso 11 figūrų. 

Kitų paveiksluose vaizduojamų objektų· atgami­
nimo analizė rodo taip pat gana ryškią jų diferen­
ciacij<i· Dažniausiai tiriamųjų piešiniuose aptinkami 
tie objektai, kurie tiesiogiai susij� su veikiančiuo­
ju asmeniu. '!"ai stalas (9 5%), kėdė (87,5%) -
pav. „Prie darbo stalo"; valomos žuvys (85%)1, 
kibiras ( 85%) - pav. 11Virtuvėje". 

Taip pat dažnai atgaminami ir kai kurie kiti es­
mingai veiksmo aplinką charakterizuojantys objek­
tai. 'l"oks yra namas (97,5%), šulinys ( 9 2,5% ) -
pav. „Kaimas", viryklė (87,5%) - pav. 11Virtuvėje", 
kolonos ( 85%), medžiai ( 82,5%) - pav. „Parke" 
ir kt. 

Kiti paveikslo komponentai, kurie nėra būtini 
tos aplinkos atributai, atgaminami rečiau. '!"ai, pa­
vyzdžiui, krepšinio stulpas ( 72,5%) - pav. 11Kai­
ma-srr:- langas ( 75%) - 11Prie darbo stalo", obelis­
kas· ( 62,5%) - pav. 11Parke", stalas ( 62,5%) -
„Pas raganą". Visi šie objektai minėtuose dailinin­
kų paveiksluose yra ·gana ryškūs, pakankam ai 
dideli, nedengiami kitų. 

Dar rečiau atkuriami objektai, kurie pagal savo 
reikšm� yra panašūs į ką tik minėtus, bet yra 
mažesni. Pavyzdžiui, malūnėlis ( 52,5%), upelis 
( 4215%) - pav. „Vaikai", !žvėrelis (50% ) - pav. 
11Pas raganą", saulė ( 47,5%) - pav. „Prie darbo 
stalo", debesys ( 50%) - pav. 11Kaimas". 

Rečiausiai atkuriami tie objektai, kurie yra toli­
�esnio plano, dengiami kitų arba, nors vaizduojQ-
1

Kiti tiriamieji (15%) čia žymi „skuta "bulves". 
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m1 .1r pirmajame plane, yra ma�i ir gali būti trak­
tuojami kaip kito didesnio objekto dalis. Tai kria�.tk­
lė ir kranas ( 15%), staltiesėlė ( 25%), semtuvas 
šiukšlėms ( 10%) - pav. „Virtuvėje", pagalvė 
( 12,5%) - pav. „Pas raganą", medliai ( 27 ,5%)., 
namas dešinėje ( 17,5%) - pav. „Vaikai". 

Taigi, apibendrinant galima pasakyti, kad L- vielfl­
tisą paveikslą organizuotų objektų atgaminimą .sąr­
lygoja skirtingas jų reįkšmingumo suvokimas, ku ... 
riam susiformuoti padeda da_ilininkas savo vaizda­
vimo ·priemonėmis. Objektų atgaminimo. da�numo 

·laipsniškum.ą iliust.ruoja 3 lentelė, apibendrinanti 
keturių paveikslų atgaminimo duomenis. 

3 l e n t e l ė. Objektų atgaminimo dažrrumas įvairiuose paveiksluose 

Atgaminime 
d·ažnumas 

80-100% 

60-79% 

40-59% 

Iki 39% 
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Stalas 
Kriauklė 

lkkštė su 
šaukštu 

Puodukas 

Semtuvas 

Malkos 

Mergaitė 
Namas 
Šulinys 

Ragana 
Mergaitė 
LOva 

Du žmonės . Stalas 

Krepšinio 
stulpas 

Krūmai 
apa�ioje 
dešinėje 
Debesys 
Krūmai 
viršuje 
dešinėje 

Žvėrelis ant 
lovos 

„Daiktas" 
po lova 

Pagalvė 
Užuolaida 



aminam objek • rekonstrukciįQJ. Šalia to, 
kad viem objel<ta1 a gammamt, o kiti ne, atminties 
procesui būdingi ir tam tikri subjektyvūs objekty­
vios informacijos pertvarkymai - rekonstrukcijos. 
Analizuojant mūsų eksperimento medžiagc?i, paaiš­
kėjo, kad atgaminimo metu atsiradusias „naujoves" 
galima suskirstyti .į keletą grupių arba tipų: 
l. Kai kurių paveiksle vaizduojamų objektų pakei­
timas kitais. Konkretūs šio tipo rekonstrukcijų 
pavyzdžiai - skutamos bulvės vietoj valomų žuvų -
pav. „Virtuvėje"; laužas, eglutė, malkos vietoj ma­
lūnėlio - pav. „Vaikai"; arimai vietoj l<rūmų - pav. 
„Kaimas" ir kt. Šias tiriamųjų ataskaitas lyginant 
su ol:;>jektyvia informacija, galima daryti prielaid'l, · 

kad minėtos rekonstrukcijos yra neadekvatąus su­
vokimo padarinys. Kitais žodžiais tariant, tikėtina, 
kad tiriamieji kartais kitaip interpretuoja kai ku­
riuos· vizualinius stimulus, o paskui pagal šias 
savo interpretacijas juos ir atgamina. Dažniausiai 
tokios skirtingos interpretacijos pasitaiko tuomet, 
kai vaizduojamas tiriamajam mažiau žinomas ob­
jektas arba kai žinomi objektai vaizduojami labai 
apibendrintai, be specifinių detalių,. fragmentiškai 
ir pan. 
2. Erdvinių santykių ir požymių rekonstrukcijos� 
Šiam tipui priskyrėme tuos atvejus, kai tiriamųjų 

· piešiniuose pakeičiamas bendras objektų išdėsty­
mo planas, kitaip suskirstoma vaizduojamoji erd­
vė. 'l'ok,ių . pertvarkymų dažniau pasitaiko atgarni­
nant. pawikslq "Vaikai". Čia neretai vietoj trijų 
lieka du paveikslo planai. Tuomet kai kurie tiria­
mieji pirm�am4 plane "išrikiuoja" penkias vaikų 
figūras arba piešia du vaikus ir tuoj pat už jų 
namo dalį. Šios rūšies rekonstrukcijoms priklau- . 
so ir· tie· atvejai, kai, tiksliai išsaugojus bendrą, 
išdėstymą, erdvėje, pakeistos tik atskirų objektų 
vietos arba jų padėtis. 
3. Objekto detalių, specifinių ypatybių pakeitimas. 
Nors mūsų 1eksperimente iš tiriamojo ·nebuvo rei­
kalaujama detalaus piešimo, tačiau kai kurie tiria­
mieji savo ataskaitose vaizdžiai arba žodžiu pa­
žymėdavo ne tik patį atsimenam� objektą, bet įr 
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jo rūšinius po!ymius. Tokio atgaminimo atveju ir­
gi išryškėjo kai kurie pakeitimai. Pavyzd!iui, at­
gamindami paveiks!� „Kaimas", kai · kurie tiriamieji 
nupiešė šulinį su svirtimi, paveikslą „Virtuv�je" -
dujinll viryklę, paveikslą „Parke" - paminklą ( !mo­
gaus figūrą ant pjedestalo) ir pan. · 

4. Papildymai, nauji objektai. Tiriamųjų ataskaito­
se gana da!nai pasitaiko nupieštų objektų, kurių 
nebuvo paveiksle ir kurie atsirado ne dėl neadek­
vataus suvokimo. Tai katinas, puodai ant viryklės, 
kabantys samčiai, šepetys - pav. „Virtuvėje"; 
krosnis, šluota, paukštis, kibiras - pav. „Pas 
raganą"; upelis, namai - pav. „Prie darbo stalo"; 
šuo - pav. „Parke" ir kt. Įdomu tai, kad šie pa­
pildymai labai organiškai įsilieja į atgaminamą 
kontekstą, kad jie „tinka" vaizduojamoms situaci­
joms. 

Rezultatų aptarimas. Vienas svarbiausių faktų, 
užregistruotų šiame eksperimente, yra tai, kad 
siužetinio paveikslo objektų atgaminimas priklauso 
ne nuo jų padėties vaizduojamoje erdvėje, o nuo 
kitų faktorių, lemiančių labai nevienodą jų atgami­
nimo tikimybę ( dažnumą). Gretinant įvairiu dažnu­
mu atgaminamus objektus su bendru atitinkamų· 
paveikslų turinių, paaiškėjo, kad atgaminimas glau­
džiai siejasi su bendros paveikslų reikšmės ir at­
skirų objektų vaidmens suvokimu. Galima kelti hi­
potezę, kad tokia atgaminamų objektų hierarchija 
atitinka tam tikrą hierarchinll paveikslo komponen­
tų organizaciją, kuri buvo sudaryta suvokiant. Įdo­
mu pažymėti, kad panašūs dėsningumai buvo a.p-· 
tikti tiriant vientiso verbalinio teksto· atgaminimą. 
P. Torndaikas ( 7), tyrlls ši ·klausimą, nustatė, kad 
atgaminimo tikimybė yra teigil'liŲ vietos hierarchi­
n�je teksto struktūroje funkcija: kuo aukštesnei 
toki�s hierarchijos pakopai priklauso atskiri teks­
to teiginiai, tuo didesnė jų atgaminimo tikimybė. 
Šis bendras paveikslo ir žodinio teksto atgamini­
mo dėsningumas įdomus dar dėl to, kad verbali­
nės ir vaizdinės informacijos, jos· struktūros ir-· 
reikšmės suvokimas turi daug sldrtingų spec'ifinių 
ypatumų. Paveikslo objektų vaidmenį dailininkas 
stengiasi parodyti specialiomis vaizdavimo ( išraiš-



kos) priemonėmis, iš kurių svarbiausios - vizua­
linių ženklų dydžiai, vaizduojamų objektų vieta 
bendroje paveikslo kompozicijoje, jų skaičius ir 
kt. Nors mūsų eksperimentu nebuvo specialiai tir­
ta ir todėl apibendrinančių išvadų negalima daryti, 
tačiau užregistruoti duomenys leidžia kelti hipote­
z�, kad, suvokiant paveikslo prasm�. svarbų vaid­
menį vaidina jame vaizduojami žmonės - veikian­
tieji asmenys. Net tuomet, kai išraiškos priemo­
nėmis nepabrėžiamas jų reikšmingumas, jų atga­
minimo tikimybė gana didelė. Galimas daiktas, kad 
tą žmogaus atgaminimo dažnumą lemia ne tiek jo 
reikšmingumas konkrečiame vaizduojamame siuže­
te, kiek tai, kad jis tampa tam tikru loginiu sub­
jektu, kurio atžvilgiu organizuojama kita informa­
cija. Kai tokių veikėjų yra keletas ir Jie atgami­
nami netiksliai, tai nereiškia, kad sumažėjo jų 
vaidmuo paveikslo struktūroje. Jie tampa savotiš­
ku kolektyviniu veikėju ir kaip tokie taip pat at­
gaminami labai da�nai. Bandymas atkurti jų su­
grupavimą, atskirų grupių vietą erdvėje rodo, kad 
suvokiant jie nebuvo apibendrinti, sujungti į vie­
nq, viene�. Todėl netikslumus, atgaminant žmonių 
skaičių, reikia, matyt, traktuoti kaip tam tikrą 
konceptualin� atminties pėdsakų interferenciją. 

Kitų pavsikslo objektų, kurie sudaro· veikian­
čių subjektų aplinką, atgaminimą taip pat veikia 
keletas faktorių. 

Galima manyti, kad jų hierarchijq, ( laipsnišku­
mą ) lemia tam tikros mintinės sche·mos, veikian­
čios tiek suvokimą, tiek saugojimą bei atgamini­
mą. ,Dabartinių kognityvinės psichologijos atstovų 
plačiai naudojama schemos sąvoka suprantama 
kaip tam tikra mintinė struktūra, apibendrintų ži­
nių api� pasaulį darinys ( 4). Aktualizuota konk­
re-čiu momentu schema padeda priimti ją atitinkan­
čią informaciją, organizuoti, įprasminti, o vėliau 
ir atgaminti tam tikrą medžiagą. 

Schema padeda paaiškinti ir daugell kitų mūsų 
eksperimento faktų. Ypač akivaizdus schemos 
poveikio rezultatas - rekonstrukcijos, a�iradu­
sios dėl neadekvačios kai kurių suvokiamų ob­
jektų interpretacijos. Schemos funkcionavimo lro-
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dymas yra ir kitų tipų rekonstrukcijos - atgami­
namo turinio papildymas tais objektais,· kurių de­
monstruotame paveiksle nebuvo, objektų detalių 
rekonstrukcijos. 

Tokiu atveju kognityvinė schema ir yra tas psi­
chologinis mechanizmas, garantuojantis didesnį 
objektų, įjungtų į tam tikr� vaizdinį kontekst�, at­
siminimo efektyvum�. Kaip nurodo M. Poter ( 5), 
jei viena akies fiksacija gauta informacija yra 
nepriklaus9mas vienetas, neasimiliuojamas į bend­
r� schem�, ji gali būti pamirštama. Todėl, anot · 
autorės, suvokiant vizualiną erdvEl, daug daugiau 
yra matoma, negu atsimenama. 

Turbūt todėl atgaminimo apimtis, užfiksuota mū­
sų pirmajame eksperimente, kur buvo eksponuo­
jami taip pat prasmingi ir žinomi, tačiau tarpusa­
vyje nesusiją atvaizdai, gerokai ·mažesnė. 

Išvados 

1. Eksperimentais ·u!!fiksuota kai kurių empirinių 
faktų, liečiančių nesusijusių simultaniškai suvokia­
mų atvaizdų atgaminim� ir atpažinim<i bei siuže­
tinių paveikslų atgaminim�. 

2. Nustatyta, kad regimosios vaizdinės informa­
cijos atsiminimas labai priklauso nuo jos organi­
zavimo. Prasmingų, bet tarpusavy nesusijusių at­
vaizdų atgaminimo apimtis yra dukart mažesnė 
negu panašaus tipo atvaizdų, suvoktų vientiso 
-prasmingoi paveikslo kontekste. 

3. Atskirų objektų atgaminimo tikimybė, suvokus 
jų atsitiktinai sudaryt� rinkinį, priklauso nuo 'jų 
erdvinės padMies matricoje; paveikslo objektų 
atgaminimta lemia- jų reikšmingumas vaizduojama­
me kontekste, taip pat suvokėjo mintinės schemos. 

4. Paveikslo turinys, atgaminamas po paros, 
beveik nesiskiria nuo atgaminto netarpiškai. 

Vilniaus valstybinis V. Kapsuko 
universitetas 
Psichologijos katedra 

72 

lteikta 1981 m. 
kovo mėn. 



LITERATŪROS S�RAŠAS 
1. Bahrick H., Boucher B. Retention of visual 

and verbal cocies of the same stimuli. J. Exp. 
Psychol., 196.Q; vol. 78, p. 417-422. 

2. Frost N. Encoding and retrieval in visual 
memory tasks. - J. Exp. Psychol., 1972, vol. 9 5, 
p. 317-326. 

3. Miller G. The mar :al number seven, plus 
or minus two: some limits on our capacity for 
processing information. - Psychol. Rev., 19 56, 
vol. 63, p. 81-97. 

4. Moates D„ Schumacher G. An Introduction 
to Cogmtive Psychology. - Belmont, California, 
1980. 

5. Potter M. Short-term conceptual memory for 
pictures. - J. Exp. Psychol.: Huma.n Learn. Mem., 
1976, vol. 2. p. 509-522. 

6. Psychologische Beitrage zur Analyse kog­
nitiver Prozesse/Hrsg. F. Klix. - Berlin, 1976. 

7. 'I'horndyke P. Cognitive structures in •com­
prehension and memory of narrative discourse. -
Cogn. Psychol., 1977, vol. 9, p. 77-110. 

8. 'I'versky B. · Encoding processes in recog­
nition and recall. - Cogn. Psychol., 19 73, vol. 5, 
p. 275-287. 

9. 3ml'lėHKO B. n .. BemNKOBCKHA E. M •• ByqeTH'I r. r. 
<t>yuKIIHOHallbHaSI cTpyKTypa apnTellbHOA naMSITH. - M., 1980. -
271 e. 

l O. 11rHaTbea E. 11. BonpocbI ncHX.onoru11ecKoro aHannaa 
npouecca PHCOBaHHSI. - 11a�CTHSI AilH PC<t>CP, 1950, BbIIl. 25. 

11. CnepnHHr A>K. 11mpopMaUHSI, nonyqaeMaSI npu KopOTKHX 
apnTellbHbIX npeJl'bSIB.lleHHSIX. - B KH.: l1H:lKeHepHaS1 ncuxonorHSI 
aa py6elKoM. M., 196 7, e. 7 -6 8. 

HEKOTOPhlE 3AKOHOMEPHOCTH 3PHTEJihHOA 
OEPA3HOR IIAMHTI1 

3. Pl1MKYTE, H. JillilEAKAfrrE 
Pe a10Me 

B CTaTbe aHanB3HpYJOTCSI aaKoHoMepHOCTH aanOMHllaHHSI e 
aKTyanJl3auHH apHTeJibHOro o6paaHoro MaTepHana. B nepaoM 
aKcnepBM0HT0 npH H0IlOCp0JlC1'BeHHOM aocnpOH3B0Jl0HHH H yaHa-
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BBHHH JleBSITH KOHTypHbIX H306pa>KeHHA, SKCilOHHpoBBHHblX 5 e 
B 3x3 M8TpH1l8X, B cpeJlHeM BOCilpOH3BeJleHO 3,9 H Y3H8HO 
5,8 H3o6pa)KeHHA H3 OJllioro Ha6opa. BbIHBJieHa 38BHCHMOCTb 
BOCilpoH3BeJleHHB o6'beKTOB OT HX MeCTa B M8TpHlle: OHO Bblllle 
B neBOM BepXHeM yrny H IlOCTeneHHO yMeHblll8eTCB COOTBeTCT­
BeHHO JlBH2KeHHIO cneaa HanpaBO H CBepxy BHH3. 

Bo BTOpoM sKcnepHMeHTe B Tex 2Ke ycnoBHBX sKcnoHHpoaa­
nHcb CI02KeTHble KapTHHKH H HCCneJlOBSnOCb HX BOCilpOH3BeJle­
HHe - HenocpeJlCTBeHHoe H OTcpoąeHHoe Ha CYTKH. CYllleCTBeH­
HOH pa3HHUbl Me2KJlY HenocpeJlCTBeHHblM H OTCpoąeHHbIM BOCnpo­
H3BeJleHHeM He OTMą.qeHo, cpeJ:lHHe HX o6'beMbl - 6 l 3 H 5 l 9 
o6'beKTa. 

CYMMSPHb1e pe3ynbTSTbI aceA rpynllbl HCilbITyeMblX noKa3anH 
38BHCHMOGTb qacTOTbl BOCilpoH3BeJleHHblX o6DeKTOB He OT HX 
MeCT8 B H306pa3HTenbHOM npoCTpaHCTBe, a OT HepapxHH 3Ha­
ąHMOCTH B npouecce BOCilpHBTHB KapTHHbl. 

HapBJly e aMeKBBTHbIMH aocnpoH3BeJleHHBMH aHanH3HpyIOTCB 
H OilHCbIBSIOTCB HaHfionee xapaKTepHbie THilbl peKOHCTpyKuHA. 

Pe3ynbT8TbI sKcnepHMeHTOB paccMaTpHBalOTCB KaK JlOKa3a­
TenbCTBO ponH KOI'HHTHBHblX cxeM, IĮ>opMHPYIOlllHXCB B Il03H8B8-
TenbHOA JleBTenbHOCTH qenoaeKa. 

SOME REGULARI'I'IES OF MEMORY OF VISUAL 
INFORMA'I'ION 

E. RIMKUTĖ, N. LIPEIKAITĖ 

S u m m a r y  

The article deals with the regularities of memor y 
and retention of the visual material. The first ex­
periment is devoted to the immediate recall and 
recognition of 9 line drawings exposed for 5 sec­
onrls at 3x3 matrixes. 

Thus, it has been established that on the aver­
age 3�9 pictures are recalled and 5.8 pictures 
are recogl)ized from one collection. The recall 
of the objects depends on their position in the 
matrix. The majority of the pictures are recalled 
in the left upper corner. Proceeding from the left 
to the right and descęnding from the top to the 
bottom, the recall becomes lesser. 

· 
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In the second experiment under the samė con­
ditions, the complex pictures wer� exposed and 
their immediate anct 24-hour recalls have been 
studied. It has turned out that the immediate and 
the delayed recalls are not essentially different 
and their average quantities are accordingly 6.3 
and 5.9 objects. 

According to the total results of the group un­
der investigation, it has. been determined that the 
frequency of the recall of objects depends not 
upon their place in the presented space, but upon 
the hierarchy of their importance while perceiving 
the picture. Side by side with the adequate re­
calls, the most characteristic types of rec0nstruc­
tion are analysed and described. The results of 
the experiments gi-.re an evidence as for the role 
of the schemes which ar� formed in man's cog­
nition. 
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