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INFORMACIOS INTEGRACLIOS TEORIA IR
FUNKCINIS MATAVIMAS

V. MARTISIUS

Kasdieniniuose tyrimuose psichologai susiduria
su matavimo problema. Fizikiniuose matavimuose
tiesines skales sudaryti néra sunku, o psicholo-
giniuose matavimuose padétis visai kitokia. Pri-
siminkime, kiek daug pastangy reikéjo psichofizi-
kos matavimo skaléms konstruoti.

N. Andersonas (Anderson) (1-4) pasiGlé funk-
cinj{ psichologiniy matavimy metodg, glaudZiai su-
sijus{ su informacijos integracijos teorija.

Zmonéms daZnai tenka ivairius reiSkinius, ob-
jekto aspektus integruoti { visumg. PavyzdZiui,
Zmogus mato daugiamatj stimulg. }vairGs stimulo
aspektai priklausomai nuo stebéjimo sgtygy in-
tegruojami | daugiau ar maZiau visybi8kg suvokinj.

Pasak N. Andersono, daugeli{ kognityviniy rei¥-
kiniy galima apibtdinti paprastomis taisyklémis.,
KGno svor{ vertiname pagal adityvin{ modelj, at-
sitiktinio loterijos rezultato naudingumg - pagal
multiplikacing taisyklg ir t. t. Jei tie modeliai ati-
tinka empirinius rezultatus, tai, remiantis funkci-
nio matavimo metodika, galime sudaryti tiesing
skalg, adekvatliai atitinkan&ig subjektyvius verti-
nimus. ) '

N. Andersono poZifiriu, informacijos integracija
yra pirminis procesas. Algebrinés taisyklés arba
funkcijos sudaro matavimo skaliy konstravimo
pagrindg, todél savo matavimo metodg N. Ander-
sonas vadina funkciniu matavimu. Jo technika
igalina patikrinti informacijos integraci‘jos-modeliq
adekvatumg, i& anksto newrint')kintamqjq sub-
jektyviy jvertinimy.

Funkcinis matavimas turi tris tlkslus (2, p. 218):

‘1. IZmatuoti stimuly subjektyvias reik&mes: in-
tervaly skaléje. :
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2. IBmatuoti reakcijy sub;ektyvtas reik&mes
intervaly skaléje.

3. Nustatyti ry3{ tarp stimuly ir reakcijy.

Siame straipsnyje plafiau panagrinésime pa-

indinius algebrinius modelius: adityvini-tiesinj
ir multiplikacini.

Funkcinio matavimo prigimt{ patogu apibtdinti
trimis fazémis (3,4). Pirmoje fazéje fizikinés sti-
muly reik8més transformuojasi | subjektyvius ver-
tinimus. Ry3ys tarp subjektyviy ir fizikiniy reik3-
mi} iBrei8kiamas psichofiziniu désniu.

Antroje fazéje subjektyviis stimuly vertinimai
integruojami {| vidini atsakymg. Integruojaniig
funkcijg N. Andersonas- vadina psichologiniu dés-
niu, -Tiek stimuly atskiry aspekty subjektyvis ver-
tinimai, tiek vidiné integruota reakcija yra tiesio-
giai nepastebimi rei8kiniai. Psichofizinis désnis
iBrei%kiamas vieno kintamojo funkcija, psichologi-
nis désnis - keliy kintamyjy funkcija.

Pagaliau' tretioje fazéje vidiné reakcija trans-
formyojama { i%oring reakcijg. Sitg ry%j N. Ander-
sonas pavadino psichomotoriniu désniu, tuo pava-
dinimu pabréXdamas galimy iSoriniy reakcijy {vai-
rove. - .

Adityﬁrliai' modeliai. Tarkime, ‘kad vie.nu metu
reikia integruoti tik dviejy stimuly subjektyvius
vertinimus. Eksperimento rezultatus galhhe pa-
vaizduoti matrica:

Sl 52 S3"""Sn
Sq Rq1 Rjyo R13ccecee Rin
S2 R21 Rjo R23......R2n
S3 R31 "R3, R33...... Rian
n Rpa Rp2 RpJeloe o Rnn

Rj; 2ymi iZoring reakcijg S“| ir S patelktu:s. sti-
mulus.
- Tiesiniai modeliai tenkina sglygg (2):

Rij =ICol + kS; + XS} +|eij o (@)



kur C, - konstanta, leidZianti laisvai pasirinkti
atskaltos nulini tadkg,lej; — reakcijos paklaida,
k ir K - pastovis koef’tclental Sj ir Sg - sti-
muly subjektyviis vertinimai. Paprastumo délei
ej; tolesniame déstyme nepaisysime.

I8 1-os lygybés, nekreipdami démesio | reak-

- cijos paklaidg, gauname:

= k(S; -sk) (2)

I& 2-0s lygybés matyti, kad skirtumas tarp
dviejy elementy, esandiy skirtingose matricos
eilutése, yra pastovus dydis, t. y. nepriklauso
nuo stulpelio indekso. Vadinasi, jeigu eksperimen-
to duomenis pavaizduosime grafi¥kai, tai linijos,
atitinkandios atskiras matricos ellutes, bus ly-
giagrelios (%r. 1 pav.)

Rij

PN

1 pav. Adityvinio modelio

iliustracija 57

Zinoma, net ir wo atveju, kai |adityvinis mo-
delis adekvaliai apibldina informacijos -integra-
cijos taisyklg, dél eksperimento paklaidy gali at—
sirasti nukrypimy nuo lygiagretumo. Nukrypimo
reik8mingumg galima nustatyti dispersine analize.

Jeigu 1-oje lygybéje fiksuosime eilutés indek-
sg, tai gausime tiesés lygti:

=
Ryj= Co + kS3 + k'Sj.

Taliau 1 paveikslélyje pavaizduotos linijos
yra kreivés, o ne tiesés, kaip atrodo i¥ pirmos
lygties. Kaip paaiZkinti 3itok{ nesutapimg? -

89



I¥ pradZiy, atlikus eksperimentg, subjektyvis
stimuly vertinimai yra neZinomi. Tik galima tvir-
tinti, kad kuo didesni fizikiniai dydZiai, tuo di-
desni ir subjektyvis vertinimai. Dél to abscisiy
adyje atidétos S; reik&més, {vertintos pagal fi-
zikinius dydZius, sudaro subjektyviy vertinimy
eilés skale, o tiesé transformuojasi | kreive.

Statistiniy duomeny apdorojimas patvirtina krei-
viq'lygiagretumq, o 1l-a lygybé-. adekvaliai api-
bidina i%orines reakcijas. Kitaip tariant, i%ori-
nés reakcijos, pavyzdZiui, verbaliniai vertinimai,
tenkina intervaly skalg. Nesunku apskaitiuoti
tiesiogiai -nematomus subjektyvms stimuly verti-
nimus, taip pat.tenkinanlius intervaly skalg. Pasi-
naudodami l-a lygtlml, surandame ] stulpelio reak-
cijy vidurki:

R~j__}nc +k51+k52+...+k5 +nk'sJ st

n ] .
+ const, . (3)
kur R; rei8kia j stulpelio reakcuq vidurki,

Pas{aro_u lygtis rodo, kad R; "yra tiesiné S funk-
cija ir atvirkZ&iai, S; yra tiesiné R, funkcija.”

Stulpeliy (eiludiy) ‘duomeny vidurkiai i&reiZkia
stimuly subjektyvius LVErtlmmus pagal intervaly
skalq.

*Jei krelvu; lyglagretumas nepasdvu‘tma, tai dar
nerelék'la, kad adityvinis informacijos integracijos
modelis yra neadekvatus. Papraétumo délei l1-oje
lygtyje vietoj vidinés reakcijos rij operavome is-
orine reakcija R;;. Tai leistina tuo atve]u, kai Rj;
yra. tiesiné rj; funk¢ija. Esant netiesinéms trans-
formacijoms,. kreivés bus nelyglagreﬁlos. Tiesa,
gali pasitaikyti, kad R) netiesi¥kumas ir adityvinio
informacijos . mtegracuos modelio neadekvatumas
kartu gar_‘antuos lygiagretumg. Taliau tai daugiau
loginé galimybé, retai pasitaikanti praktikoje.

" Tiesiniam informacijos integracijos modeliui at-
mesti pirmiau reikia nustatyti nelygiagretumo
prieZast|{. Jei i8orinés reskcijos ir netenkina in-
tervaly skalés, taiau jeigu galima parinkti mono-
toning transformacijg, eliminuojan&ig linijy. nely—-
giagretumg, tai adityvinis modelis gali bfiti parink-
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tas teisingai. Kiekvienu atveju reikia nuspresti,
ar monotoniné transformacija panaikino i8oriniy
reakcijy netiesi¥kumg, esant adekvaliam adityvi-
niam informacijos infegracijbs modeliui ar-tik for-
maliai suderino eksperimento rezultatus su tiesi-
niu modeliu. )

Eksperimentiniai darbai pagal- funkcinio matavi-
mo metodologijg atliekami. remiantis kategorijy
skalés sudarymu. S. Stivensas ir E. Galanteris
(Stevens, Galanter ), remdamiesi savo tyrimais,
mano, kad kategorijy-skalés, bent jau protetmlq.
'kontinuumy atveju, yra netiesinés. Jie labiau pl"l-
taria santykiy skaléms, kurios, jy nuomone, yra
tiesinés. Eksperimenty rezultatai rodo, kad jverti~
nimai pagal 8ias dviejy tipy skales tiesinés pri-
klausomybés nesudaro.

Kyla klausimas, ‘kurig. i& iy skaliy pasirinkti
matavimams. IZorinés reakcuos, realizuojamos pa-
gal kategorijy skalés ‘sudarymo procediirg, - tenki-
na algebrinius informacijos integracijos modelius,
tuo tarpu {vertinimai pagal santyqu skalés. suda-
rymo procedfirg netenkina, todél, atlikdami funk-
cinius matavimus, naudojamés kategorijy skalé-
mis. Ne algebriniy modeliy pasirinkimas' priklau-
so nuo skaliy pasirinkimo, o algebriniy modeliy .
;()asujmklmas, prie8ingai, lemia skaliy- pasirinkimg

3,4 : .

‘Multiplikaciniai modeliai. Informac.uos integraci-~
j§ pagal multiplikacing taigyklg galima apibGdinti
tokia lygtimi: '

L]

Ri.j = k_SiSj + ejj. (4)
Tolesniame déstyme paklaidos ej; nepalsySIme.
'Skalés vienetas priklauso nuo proporc¢ingumo’ koe-
ficiento k. Kaip ir adityvinio modelio atveju; sub-
jektyv@is stimulo {vertinimai S; ir S; nuo kity ‘sti=

muly subjektyvaus {vertinimo nepriklauso.

Pasinaudodami 4-ta lygybe, stulpelio duomeny
vidurki i8reik8ime:

R,,)_’,—kﬁli kss}, (5)

‘-
kur S yra S; reik8miy vidurkis..
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Jeigu Sj i8reik8ime i8 5—0;‘ lygties ir atidésime
abscisiy a&yje, o Rjj = ordinaliy a¥yje, tai gausime
diverguojanliy tiesiy Seimg, pavaizduotg 2 paveiks-
le. Dispersine analize galime jvertinti duomeny
nukrypimo nuo multiplikacinio modelio dydi{. Kadan-
gi tiesés yra nelygiagre&ios, tai sgveika tarp stul-
peliy arba eiluiy neiSvengiama. Tadliau, jei multi-
plikacinis modelis yra teisingas, tai sgveika turi
apsiriboti bitiesiniu komponentu (2). Sgveikos ap-
skai%iavimo procediira yra aprafyta (8) straips-
nyie.

Ry

2 pav. Multiplikacinio madelio

sj iliustracija

Empiriniai tyrimai. KGno svorio subjektyvus ver-
tinimas priklauso ne tik nuo svorio, bet ir nuo
kiGino dydZio. Pagal informacijos integracijos teo-
rijg, subjektas informacijg apie kGino svorj ir jo
dydj integruoja | visumg, { vidin{ neverbalinj {ver-
tinimg, nuo kurio priklauso verbaliné reakcija. Adi-
tyvinj informeacijos integracijos modelj Siuo atveju
galime apibtGdinti lygtimi:

Rjj = km; - k'nj, (6)

kur i 2ymi fizikin{ svor{, j - realyjji daikto dydj,

m ir h atitinkamai svorio ir dydZio vidinius verti-
nimus, k ir K pastovius koeficientus., Kadangi to
paties svorio, bet didesnis objektas atrodo leng-
vesnis, tai prie& antrgjji nar{ definéje. lygybés pu-
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séje yra minuso Zenklas. Empiriniai tyrimy rezul-
tatai 2,9 patvirtino tiesin{ informacijos integracijos
model], i8reik8tg 6-a’lygtimi. Eksperimentai buvo
atlikti pagal kategorijy skalés sudarymo proce-
darg. A

L. Siobergas (Sjoberg) pasiiilé kitg svorio-dy-
dZio iliuzijos ai¥kinimo model{ (9):

km;
Rjj= gj“

Jei eksperimentai atliekami pagal S. Stivenso
naudojamg santykiy skalés sudarymo procedirg,
tai jy duomenys patvirtina L. Siobergo modelj (9).
éiq eksperimenty rezultatai verdia suabejoti N. An~
dersono teigimu, kad empirinis informacijos inten-
gracijos teorijos patvirtinimas kartu yra ir panau-
doty skaliy adekvatumo patvirtinimas. To ar Kkito
algebrinio modelio patvirtinimas priklauso nuo
naudojamo psichofizinio metodo. .

Jeigu sprendZiama rizikuojant, tai, subjektui pa-
sirinkus tg ar kitg alternatyvg, blisimg rezultatg
galima prognozuoti tiktai apytikriai. Tiksliau ta-
riant, subjektas gali teisingai jvertinti tik blGsimy
rezultaty tikimybes. Informacijos integravimo mo-
deli Ziuo atveju galime uZradyti taip (6,10):

.R=‘_Z:ki5i, (7)

kur R - pasirinktos alternatyvos jvertinimas, S;
i-jo rezultato subjektyvioji verté, k. = koeficientas,
apibGdings i-jo rezultato svorj (reﬁ(émingumq).Jei,
pasirinkus alternatyvg, realizuojamas vienas i&
dviejy galimy rezultaty, tai vietoj 7-os lygybés tu-
résime:

R=k1Sy + k,S2. (7a)

Eksperimentiniuose darbuose tiriamieji vertindavo
loterijy wvertg, kurj, aiku, priklausé nuo i¥lo&imo
ar pralogimo sumy bei tikimybiy. ,

I& 7a modelio matyti, kad informacija apie i%lo-
&imo (pralo&imo) dydj integruojama su informacija
apie i%lo¥imo (pralo&imo) svori pagal multiplikaci-
ng taisyklg, o abiejy komponenty verté integruoja-
ma pagal aditvving taisyklg. Eksperimenty rezulta-
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tai patvirtina multiplikacing taisyklg ir nepatvirtina
adityvinés taisyklés (10). -

Tarp mokslininky, tirianiy Zmoniy sprendimus,
yra paplitusi- nuomoné, kad, pasirinkdami tg ar ki-
ta alternatyva, Zmonés vadovaujasi laukiamo nau-
dingumo maksimumo principu. Laukiamas naudin-
gumas (SEU) yra i¥reifkiamas formule:

SEU = p1S; + p2S3, (8)

kur py ir pp = rezultaty subjektyvios tikimybés,
Sq ir S, - rezultaty naudingumo vertés.

SEU modelis pagal matemating i&¥raifkg yra iden-
tigkas 7-ai lygybei. Taliau tarp SEU modelio ir
informacijos integracijos teorijos yra relkémmgq
skirtumy.

Pagal naudingur:o teorijg pirmiau reikia tiesio-
giniu arba netiesioginiu bGdu nustatyti visus tris
subjektyvius dydZius (%r. 8-g formule), paskui
galima tikrinti, ar jie terkina SEU modelj. Be to,
naudingumo teorija yra susijusi su normine prie-
laida, t. y. su laukiamo naudingumo maksimumo
principu, o informacijos integracijos teorija nuo
norminiy postulaty yra laisva. Koeficiento kj pa-
gal informacijos integracijos teorijos traktuotg ne-
galima sutapatinti su subjektyvia tikimybe. Svorio
koeficientas apibtidina rezultato reik&mingumo laipss
nj, kuris priklauso ne tik nuo subjektyvios tikimy-
bés dydZio.

Keliuose eksperimentuose (2,5) tiriamieji jverti-
no staliakampiy plotg. Jie privaléjo ploto dydj ver-
tinti intuityviai, nesinaudodami ploto formule. Suau-
gusiy tiriamyjy eksperimentiniai duomenys patvirti-
no multiplikacinji modelj:

Rj = kl; h,,

kur R; - staliakampio ploto matomas vertinimas,
lj ir hl i-jo staliakampio llglo ir plo&io vidiniai
subjektywvis vertinimai.

Kitaip vertina staliakampiy plotus penkiameliai
vaikai (5). Jie vadovaujasi adityviniu informaci-
jos integracijos modeliu:

R; = kl; + K'h;.
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Eksperimenty duomenys rodo, kad staliakampiy
plotis ir ilgis ploty vertinimams turi apytikriai vie-
nodg svorij.

Penkiamedliy vaiky sprendimai apie skgséiq targ
tenkina visai kitg integracijos taisykleg. Sio am-
Ziaus vaikai apie tirj sprendZia pagal skys&io
aukstj, jie nepaiso informacijos apie indo diametrs.
Vienuolikamed&iai vaikai ir skysé&io tarj, ir stadia-
kanmpio plotg vertina pagal multiplikacinji désnj. AZ-
tuonmeéi% vaiky vertinimai yra tarpiniai (5).

Pagal Z. PiaZé wvaikai iki 7 mety kreipia démesj
tik | vieng relevantinj aspektg, kitus, taip pat reik&-
mingus poZymius ignoruoja. Kitaip tariant, vaikai
ikioperacinéje stadijoje pasiZymi centracijos ten-
dencija.

N. Andersono ir Kaneo (Cuneo) nuomone, kont-
rastas tarp staélakamplq ploty jvertinimo pagal
taisykle kl; +kh ir skysé&iy tariy jvertinimo pagal
auk&tj Ver(‘fla abejoti centracijos sgvokos prasmin-
gumu. Penkiametis vaikas skys&io tGrj vertina tik
pagal auk¥t{ ne deél to, kad jis nesugeba sukon-
centruoti démesio | kelis objekto aspektus, bet
dél kity nuo konkrelios situacijos prlklausanélq
prieZas&iy.

N. Andersono ir Kaneo eksperimenty rezultatai
priedtarauja daugelio eksperimenty duomenims
(7). Patys autoriai, tai gerai suprasdami, stengia-
si savo nuomong visapusi¥kiau pagristi.

ISvada apie penkiameliy vaiky adityvinj informa-
cijos integracijos modelj, kuriuo remdamiesi jie
vertina staliakampiy plotg, buvo padaryta pagal
grupés (10 vaiky) duomeny vidurkius. Jei vieni
vaikai vadovaujasi tiktai informacija apie stalia-
kampio ploti, o kiti tiktai informacija apie stalia-
kampio ilgj, tai vidurkio operacija gali biti adity-
vinio. modelio tariamo adekvatumo prieZastis. Tuo-
met i8vada apie ploto jvertinimg pagal adityvinj
modelj yra duomeny apdorojimo bido artefaktas.
Siai prielaidai patikrinti buvo atlikta statistiné ana-
lizé su individualiais “duomer.imis. Pasirinkus teik&-
mingumo lygmenj, lygy 0,05, daugiau kaip pusés
vaiky duomenys parodé, kad, vertindami plotg, -
jie vadovavosi adityvine -taisykle.
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Kita neteisingos i&vados apie informacijos in-
tegracijg pagal adityvin{ model} prieZastis gali
bGti individuallls vaiko wvertinimy- svyravimai. Jei
vaikas vertina staliakampiy plotg tai pagal plotj,
tai. pagal ilg|, vidurkio operacija pagal atskiras
apimtis vél gali klaidingai .rodyti adityvinio mode-
lio adekvatumg. Ta¥iau tuomet vaikams vertinant
ty staliakampiy plotg, kuriy kraZtinés labiau ski-
riasi, dispersija turi bfti kur kaes didesné. Vieng
kartg plotas bus vertinamas pagal ilggjg krasting,
kitg kart; pagal trumpgjg, ir dél to dispersija bus
didelé: Jeigu kra$tinés lygios arba maZai skiriasi,
dispersija turi bfiti maZesné, Statistiné analizé
parodé, kad reik&mingo skirtumo tarp minéty dis-
persijy néra (5). X
. N.” Andersonas ir Kaneo atliko nemaZai papil-
domy eksperimenty, per kuriuos wvaikai turéjo
ivertinti horizontaliy arba vertikaliy staliakampiy,
stadiy arba lygiaZoniy trikampiy plotg. Atstumas
nuo vertinamy figGry iki stebétojo taip pat buvo
keiiamas. Visais atvejais eksperimentai rodé tg
pati{: penkiameliai vaikai figlGry plotg vertina pa-
gal adityving taisykls.

N. Andersonui ir Kaneo iZkilo klausimas, ko-
dél penkiame&iai vaikai skys&io tfir{ inde verti-
na pagal vieng dimensijgq, o fighGry plotg pagal
dvi dimensijas. - .

. Kituose eksperimentuose jie nuodugniau patyi'i-'
néjo thrio vertinimus. Paai%kéjo, kad penkiame&iai
vaikai stiklinio indo turinio tirj vertina tik pagal
auk8t{, nekreipdami démesio { turinio rG&{. Ar {
indg bus ([piltas skystis, ar jberta ryZiy, ar {leis-
tas vaZkinis .glaudZiai lieZiantis vidines indo sie-
neles cilindras, visais atvejais medZ2iagos tOr{ in-
de vaikai nusako pagal aukst{. Ta&iau, jei penkia-
me&iui vaikui reikia {vertinti atskirai padéto vaZki-
nio cilindrd tarj, jis vadovaujasi "adityvine (auki=
tis + diametras) taisykle. Autoriai daro iSvadg, kad
tlrio {vertinimo bhdas: ar vaikai kreips démes| |
vieng dimensijg, ar | dvi- dimensijas, priklauso ne
nuo bendro jy sugebéjimy lygio, o nuo situacijos.

N. Andersonas ir Kanéo teigia, kad penkiame-
Ciai ‘vaikai skys&io ar kity medZiagy tGr| stiklinia-
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me inde vertino tik pagal auk3&io dimensijg dél
kasdieninés patirties {takos. Beveik nebtina dienos,
kad vaikui nereikéty sprgsti, kiek dar liko jam ko
nors i¥gerti. Skys&io aukStis pakankamai tikslus
indikatorius, rodantis, kiek jau i¥gerta ir kiek liko,
nes, nors puoduky ir stikliniy diametrai ir skiriasi,
bet vaikui juos keisti pasitaiko palyginti retai.

Kodél penkiamedliai vaikai vertina plotg, atskiry
kGiny tar{ pagal adityvini, o ne multiplikacin{ modelj,
lieka mislé. Neai8ku taip pat, kokiu bidu adityviné
informacijos integracijos taisykié wvéliau transfor—
muojasi { multiplikacing talsyqu.

Kadangi N. Andersono ir Kaneo eksperimenty
rezultatai prieStarauja kity autoriy duomenims (7),
bGtinai reikia tolesniy tyrimy, kad bGty galima {ver-
tinti, ar N. Andersono ir Kaneo duomenys néra
eksperimento procediiros detaliy nulemtas artefak—
tas.

Bendra matavimo teorija turi tenkinti keletg em-
piriniy principy. PavyzdZ2iui, N. Andersonas nuro-
do penkis praktinius principus (2):

1. Matavimo teorijg turi bfiti galima patikrinti.

2. I8 patikrinimo rezultaty turi bGti ai¥ku, kad _]l
pagrista.

3. Matavimo teorija turi bati prltalkoma fizikiniy
stimuly matavimui.

4. Matavimo teorija turi suteikti galimybg matuoti
stimulus, kuriy negalima apibtdinti fizikinémis di~-
mensijomis.

5. Matavimo teorija turi tikti individualiems duo-
menims apdoroti.

Funkciné matavimo teorija tenkina visus penkis
principus.

Praéjo dvideZimt mety nuo pirmyjy darby, kurie
rémési informacijos integracijos ir funkcinio mata-
vimo teorijomis, pasirodymo. Tyrimy rezultatai, at-
likti pagal naujgjg metodologijg, be abejonés, jro-
dé jos euristing verte.

Vilniaus valstybinis universitetas [teikta 1980 m.
Psichologijos katedra vasario mén,
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TEOPHAA UHTETPUPOBAHUA HWHPOPMALIMHM U
&YHKIUHNOHAJIbHOE W3MEPEHHE

B. MAPTHIIIOC

PesiomMme

B crarbe uanaraercsa npuMeHeHHe ¢(YHKIHOHANLHOI'O H3Mepe-
HHSl B NCHXOQH3HKE, MCHXOJNIOrHYEeCKOH TEOpHH peleHHf U MCHXO—
JIOrHH pa3BUTHdA, [lenaercsa BBIBOA, YTO pacCMaTpHBAeMbifi Me-—
TOA HCCNeIOBAHHS HMEET 3BPHUCTHYECKOEe 3Ha4YEHHe B pasHbIX
0o61acTaX MCHXOIOIrHH.

INFORMATION INTEGRATION THEORY AND
FUNCTIONAL MEASUREMENT

V. MARTISIUS

Summary

The theories of information integration and func-
tional measurement suggested by Anderson are
reviewed. The use of functional measurement in
psychophysics, psychological decision théory and
developmental psychology is considered. It is |con-
cluded that this approach is important for research
in various psychological areas.
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