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VAIKU DARBINIO AUKLEJIMO SAKNYS
LIETUVOS PEDAGOGIKOS ISTORIJOJE

R. VASILIAUSKAS

Darbas kaip tyrinéjimo objektas

Darbas istorijoje visada buvo jvairiau-
siy visuomeniniy moksly tyrimo objek-
tas. Mokslinio komunizmo pagrindéjai
K. Marksas ir F. Engelsas akcentavo
darbo reikSme Zmogaus vystymuisi, vi-
sapusiSkam asmenybés brendimui. Zmo-
gus, negalédamas pasiimti gatavy pro-
dukty i gamtos, turéjo juos pasigamin-
ti. F. Engelsas veikale ,,Darbo vaidmuo
bezdZionés suzmogéjimo procese* nuro-
do, kad darbas bet kokig medzZiagsa ,,pa-
veréia turtu [...]. Jisai — pirmutiné
pagrindiné viso Zmogaus gyvenimo s3-
lyga, ir, be to, tokiu mastu, kad mes
tam tikra prasme turime pasakyti: dar-

bas sukiiré patj Zmogy“!. Marksizmo Kkii-,

réjai darbg laiké ne tik biitina Zmogaus
egzistavimo, bet ir aukléjimo salyga.
Nuo marksizmo atsiradimo darbas trak-
tuojamas ne tik kaip vaiky aukléjimo
priemoné, bet ir jo tikslas. Po DidZio-
sios Spalio socialistinés revoliucijos
darbinio aukléjimo idéjos toliau buvo
vystomos ir puoseléjamos.

Taryby Sajungos Komunisty partija
nuo pat pirmyjy Spalio revoliucijos die-
ny vienu svarbiausiy aitkléjimo uzdavi-
niy laiké visiems visuomenés nariams
skiepyti komunistine paZiiirg j darba.

,»1 aukléjamojo darbo centrg partija is-
kelia uzdavinj vystyti komunistine visy
visuomeneés nariy paziiirg j darbg. Dar-
bas .visuomenés labui — Sventa kiekvie-
no_Zmogaus pareiga. Kiekvienas darbas
visuomenés naudai, tiek fizinis, tiek ir
protinis, yra gerbiamas ir garbingas.
Reikia aukléti visus darbo Zmones ge-
riausiais darbo pavyzdZiais, geriausiais
visuomeninio ukio tvarkymo pavyz-
dZiais“?,— nurodoma TSKP programo-
je. Darbas buvo ir tebéra svarbi jauno-
sios kartos aukléjimo priemoné. Dabar,
skiepydami komunistine paziiirg j dar-
ba, ugdydami meile darbo Zmogui ir jo
sukurtoms gérybéms, negalime nesirem-
ti per Simtmecius sukurtomis darbinio
aukléjimo tradicijomis. ,, Komunistiné
moralé apima pagrindines bendrazmo-
giSkas moralés normas, kurias liaudies
maseés sukiiré per tiikstanc¢ius mety, ko-
vodamos prie§ socialing priespaudg ir
doroveés ydas“3,— sakoma TSKP progra-
moje. Komunistiné moralé, poziiiris j
darbg kristalizavosi per tiikstan¢ius me-
ty, todél tas liaudies nueitas kelias, jos
patyrimas nagrinétinas, reikSmingas ir
siandieng. Pastaruoju metu vis daugiau
démesio skiriama dvasinei liaudies kul-
tiirai, tradicijoms nagrinéti, nors pra-
eityje ,,mes mazai riipinomés jy (ira-

! K. Marksas ir F. Engelsas, Rinktiniai rastai, t. II, V., 1950, p. 67.
2 Taryby Sajungos Komunisty partijos programa, V. 1962, p. 95.

3 Ten pat, p. 96
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dicijy— R. V.) iSsaugojimu ir pritai-
kymu naujoms salygoms. .. Ne visa, kas
sena, yra reakcinga. Daug kas i$ isto-
rijos arsenaly gali tapti patikimu gink-
lu Siandieninéje kovoje“t.

Vaiky darbinio aukléjimo, kaip liau-
dies pedagogikos dalies, atskleidimas la-
bai reikSmingas bendrajai pedagogikai,
ypaé jos istorijai. Giliai neiSanalizavus,
neiStyrus liaudies pedagogikos, nejma-
noma atskleisti mokymo teorijos ir doro-
vinio aukléjimo metodikos vystymosi.
»Istoriskas pedagoginiy reiskiniy tyriné-
jimas padeda atskleisti visuomenine jy
esme ir stebéti nagrinéjamus reiskinius
vystymesi ir keitimesi“5,— sako T. Iljina.
Nagrinéjant liaudies dvasinés kultiiros
reiSkinius istoriskai, nesunku pastebéti,
kad visa, kas nauja, remiasi ankstes-
niais Zmonijos laiméjimais. Taigi be ma-
terialiniy ir dvasiniy vertybiy istorinio
perimamumo nejmanoma paZanga. Ta-
¢iau i$ liaudies patyrimo, praeities ima-
me tik tai, kas pazangu. Sios atrankos
kriterijus — V. Lenino teorija apie dvi
kultiiras kiekvienoje tautinéje kultiiroje.
Vadovaudamasi V. Lenino teorija, liau-
dies pedagogika atspindi tik tai, kas at-
rodo vertinga ir reikSminga pacioms
liaudies maséms.

Lietuviy liaudies patyrimas, kultiira,
kalba, paprociai, tradicijos yra neissen-
kantys S$altiniai jvairioms mokslo $a-
koms — liaudies medicinai, liaudies fi-
losofijai, liaudies pedagogikai, dialekto-
logijai — vystytis. Visos Sios Sakos,
iSskyrus liaudies pedagogika, ypaé su-
klestéjo tarybiniais metais. Jeigu i$ liau-
dies medicinos, dialektologijos parasyta
nemaza moksliniy darby, tai i$ liaudies
pedagogikos, galima sakyti, beveik nie-
ko. Tai, kad tauta, turédama labai maza
mokykly, sugebéjo iSaukléti iStisas pa-

Zangiy rasytojy, menininky, amatininky
kartas, rodo didele liaudies pedagogineg
nuovokg, jos pedagogine iSmintj.

Vaiky darbas jvairiuose Saltiniuose

Lietuviy liaudis nuo amziy garséjo
darb$tumu. Tautosakoje ir groZinéje li-
teratiiroje darbStumas iSkeliamas kaip
vienas i$ svarbiausiy asmenybés bruozy.

DidZiausias bernelio, mergelés tur-
tas — jy darbstumas, nepailstancios ran-
kos, noras dirbti, kurti. Darbsti mergelé
lyginama su skruzdéle, bitele (,,Darbsti
kaip skruzdélé“e, ,.Darbsti kaip bité“).
Jei mergelé darbsti, tai ,grazi, kaip
saulés dukteé®, ,liekna kaip nendrelé sit-
buonélé“, ,linksma kaip vasara“, ,,ba-
gota kaip ruduo“, jei mergelé tinginéle,
tai nemeili, ,kaip eglé Sakota“. Darbs-
tus Zmogus viskg geba pasidaryti (,,Lie-
tuvis iSjoja j miska, o grjzta vaZiuotas®,
,»Geras kalvis ir varle pakausto“, ,,Gera
audéja ir tvoroje iSaudzZia“). Darbas —
materialinés ir dvasinés geroveés Saltinis
(,,Ankstyvas darbas — trigubas vaisius®,
,Aitvaras visiems darbstiesiems turtus
nesa“, ,Be darbo nér ir skarbo“).
Darbstumas prieSpastatomas tinginia-
vimui, parodomos litidnos veltédZiavimo
pasekmeés (,,Darbininkas duong gamina,
tinginys bada augina®“, ,Darbas duona
pelno, tinginysté — varga“, ,,Juodos
rankos — balta duona, baltos rankos —
juoda duona“).

Nors klasinéje visuomenéje darbas
valstiediui neretai biidavo nasta, ,lietu-
viy tautosakoje nerandame pavyzdziy,
rodandiy, kad Zemdirbiai biity biauréje-
si arba keike patj darbo procesg“’.

IZymus lietuviy rasytojas ir kultiiros
veikéjas S. Daukantas veikale ,,Biidas
senoves lietuviy, kalnény ir Zemaiciy“

* H. B. Coanyes, Tpaauuun Kak cheunguyeckue obmiecTBeHHble sBJleHtz.— O MeTtojoJso-
ruYeckHx mpobJiemax obuwecTBeHHHX Hayk, HoBocubupck, 1969, ctp. 58.

5T. A. Havurna, Tleparoruka, M. 1969, crtp. 10.

6 PavyzdZiai imami i§ kn. Lietuviy tautosaka. Smulkioji tautosaka. Zaidimai ir Sokiai,

t. V., V., 1968.

7 F. Macianskas, Mokslinio ir socialinio kritiSkumo pasireiSkimas lietuviy tautosakoje

(Kand. disertacija), V., 1970, p. 102.
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iskélé lietuvio valstiefio darb$tumg. Nuo
amziy valstieciai ,,darbuose visi buvo
veikliis ir skudriis“® (greiti, apsukriis.—
R. V.), turéjo jprotj viska patys pasi-
daryti. Valstiediai vaiky nelepino, ,,jau
lopSyje pratinami... ant vargy, Saléiy
ir alkio, idant paauge buty visa iSturj
ir visa pakencig“? Sunkios to meto gy-
venimo salygos reikalavo i§ valstiecio
didelés fizinés iStvermeés, uzsigrudini-
mo, todél tévas nuolatos riipinosi vaiko
auginimu, tigteléjusiu vaiku dziaugda-
vosi ir pasididZiuodavo kaimynams:
»Garbé dievui, mano siinus jau uZ ran-
ka ilgesnis“10,

Placiai ir raiskiai pobaudziavinj kai-
ma, valstieéiy ir jy vaiky darbus bei bui-
tj nupieSé Zemaité. Darbas Seimoje, jos
nariy tarpusavio santykiai — geriausiy
apsakymy tema. Zemaité, kaip realisté,
darbg vaizduoja tikroviskai, ,,jos apsa-
kymai daznai primena paties gyvenimo
gabalus, realias jo scenas ir tikroveés jvy-
kius“!L,

Zemaités kiiryboje vaiky, kaip ir tévy,
darbas — egzistavimo salyga, kartu do-
rovés matas ir svarbi aukléjimo prie-
moneé. Antai valstieCio vaikas, kaip pa-
rodoma referate , Apie tévy ir vaiky san-
tykius“, nepelnydamas duonos siiriu
prakaitu, iSponeéja, tampa svetimas te-
vams, nevertina jy pastangy ir triuso,
nutolsta nuo artimyjy, tik ,,darbo pra-
kaitu sulaistes duong, Zinosi, kas po
kam?!“12

Klasinéje visuomenéje darbas vaikui,
ypa¢ samdiniui, sunki nasta. Zemaité su
didele uZuojauta ir humaniskumu ,,Au-
tobiografijoje” perteikia Lauryno pasa-
kejima apie bedalio aStuonmeéio vaiko

atidavimg j dvarg. Skurdas, baimé, vo-
kie¢io Foko ir komisoriaus Abromo ne-
zmoniSkumas persekioja vaikg visur.
Priverstinis darbas dvare neteikia nei
dziaugsmo, nei pasitenkinimo, luoSina
vaiko sielg, pasak K. Usinskio, ,,suardo
zmogiskaja asmenybe“®. Toks darbas
moko jo nekesti, veidmainiauti, o sukur-
tas gérybes naikinti (,,Mes su Praniuku
éméme sukti: bepléSydami prisikim$im
uz andio, j kiSenes neplésytyjy (plunks-
ny.— R. V.), i8bégsim laukan ir iSkraty-
sim ant véjo“!4).

Darbas sau, savo Seimai, tévams ten-
kina materialinius ir dvasinius vaiko po-
reikius, o darbas dvare — sunki, slegian-
ti nasta, demoralizuojanti Zmogy. Toks
poziuris j darbg reiSkiamas ir paciy dva-
riskiy lapomis: ,Namie uZaugty doras
darbininkas, o ¢ia (dvare.— R. V.) va-
gis, melagis... be to nebusi dvaris-
kis“18,

Taigi darbas, priklausomai nuo to,
kam jis dirbamas, kokie socialiniai san-
tykiai per jj reiskiami, turi lemiamos
reik§meés vaiko brendimui, padeda for-
muotis jo moraliniams bruozams: sazi-
ningumui, teisingumui, jautrumui, tau-
pumui. Siy bruozy kaip tiktai ir stokoja
piktadariai Fokas, Abromas bei kai ku-
rie kiti dvariskiai.

Be socialiniy santykiy, ,,Autobiogra-
fijoje* Zemaité parodo valstietés, kaip
liaudies pedagogés, sugebéjima nuosek-
liai pratinti vaikus nuo paprastesnio
prie sudétingesnio darbo (,,... davé ir
man pakulas verpti — storai, kol iSmok-
siu, prie ratelio priprasiu“!®).

»Autobiografijoje®, kaip ir kituose Ze-
maités kiiriniuose, pvz., apsakymy cikle

8 S. Daukantas, Rinktiniai rastai, V., 1955, p. 180.

9 Ten pat, p. 181.
W Ten pat.

' K. Korsakas, Zemaité.— Literatura ir kritika, V., 1949, p. 166.

12 Zemaité, Rastai, t. V, V., 1957, p. 378.

13 K. Usinskis, Rinktiniai pedagoginiai rastai, t. I, K., 1959, p. 286.

1t Zemaité, Rastai, t.
5 Ten pat, p. 370.
6 Ten pat, p. 3I17.

IV, V., 1957, p. 376.
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apie piemenuka Jonelj (,,Jonelio vely-
kos“, ,,Kaip Jonelis raides pazino“, ,,Bé-
dos, bédos, ne kalédos“ ir kt.) apstu
medZiagos vaiky darbiniam aukléjimui
valstietio Seimoje paZinti.

M. Valancius reikSmingiausiai savo
apysakai ,,Palangos Juzé“ moto paéme
liaudies priezodj ,,Tankiai po serméga
apsivilkusi vaiks$¢ioja tikra iSmintis".
Valstie¢io pilnavertiskumg, jo iSmintj
bei sugebéjimus autorius parodo ir ap-
sakymuose. Antai apsakyme ,Senelis“
pavaizduotas liaudies pedagogas. Sene-
lis puikiai Zino savo krasto istorijg, mo-
ko, kaip reikia dirbti ir tausoti gamtos
turta; jo pamokymy su dékingumu ir pa-
garba klausosi jaunesnieji.

M. Valancdius ,,Palangos Juzéje* keélé
mintj valstieCiams nesitenkinti vien Ze-
més {ikio darbais, o imtis ir amaty. Pro-
paguojamoji nauja veiklos sritis, kaip ir
apskritai tikiné bei techniné pazanga,
tapo galima tik pobaudZiaviniu laiko-
tarpiu, pasikeitus socialinéms bei ekono-
minéms sglygoms. Pagrindinis apysa-
kos veikéjas Juzé Viskanta skinasi kelig
j gyvenima darbu: sugebéjimu gerai ir
graziai siuti.

Ne maziau ryski vaiky darbinio auk-
léjimo idéja ,,Vaiky knygeléje“ ir ,,Pa-
augusiy Zmoniy knygeléje“ iSspausdin-
tuose apsakymuose, kur mokoma vaikus
myléti gyviinus, paukséius, gamta
(,,Prancé paukstvanagélis“, ,Jonelis ir
kerdZius* ir kt.).

Vaiky darbg Seimoje, jy socialing pa-
détj atspindéjo ir kiti to meto rasytojai
Satrijos Ragana, Lazdyny Peléda,
J. Biliunas ir kt.

Tarybinis raSytojas J. Baltusis Sian-
dieninio gyvenimo groZio iStakas mato
praeityje. kur liaudies darbstumas atli-

ko lemiamg vaidmenj. Jis raso: ,,...vi-
sa, ka Siandien turime vertingo, kg i$
ugdém ir iSpuoseléjom, kas varo miisy
gyvenimg pirmyn, viskas turi gilias Sak-
nis praeityje, viskas Simtmeciais buvo
séjama, ruoSiama, daiginama... Qra-
ziausiems miisy respublikos tekstilés
audiniams, jmantriausiems jy raStams
dar prie balanos ilgais rudens vakarais
rinko nytis miisy prosenelé.

Nesuprasti Sito, vadinasi, nesuprasti
elementariniy miisy gyvenimo vystymo-
si désniy“!.

Kaip rodo ankséiau pateikti pavyz-
dziai i$ tautosakos ir groZinés literati-
ros, lietuviy liaudis turi labai senas ir
tik jai biidingas darbinio aukléjimo Sei-
moje tradicijas. Vienintelé liaudies pa-
tyrimo perteikéja buvo lietuvio valstie-
¢io Seima. Perduoti vaikams tévy, pro-
seneliy sukauptg patyrima, meile Zemei,
darbui valstietis laiké Sventa pareiga.
Lietuvio valstiedio Seima, aukléjant vai-
kus darbu ir ruoSiant juos praktinei
veiklai, atliko labai didelj ir reikSminga
vaidmenj.

Pirmasis Seimos istorinj aukléjamajj
vaidmenj, liaudies pedagogikos sgvoka
iskélé prof. J. Vabalas-Gudaitis'®. Jis,
remdamasis jvairiais istoriniais Salti-
niais, mégina pasekti vaiky aukléjimo
metodus ir formas praeityje.

Vaiky darbiniu aukléjimu labiau do-
mimasi tarybiniais metais. G. Gudiené
placiai apibendrino mjsliy vaidmenj vai-
ky protiniam lavinimui, aukléjimui str.
»Mijslés — aukléjimo, protinio lavinimo
talkininkés*“!9, ,,Mjsliy kelias j vaiky
aukléjima“20,

Krastotyrininkas P. Vélyvis?!, surin-
kes i§ 9 valstieciy Valkininky apylinke-
se Zinias, mégina glaustai parodyti

7 J. Baltusis, Kas dainon nesudéta, V., 1959, p. 65.
18 /. Vabalas-Gudaitis, 1§ lietuviy istorinés pedagogijos.—, Svietimo darbas®, 1924, Nr. 5.
19 G. Guciené, Mjslés — aukléjimo, protinio lavinimo talkininkés.—, Tarybiné mokykla“,

1968, Nr. 10.

2 G. Guciené, Mjsliy kelias j vaiky aukléjimg.— I§ Lietuvos pedagoginés minties isto-

rijos, V., 1969.

2L P Veélyvis, Liaudies pedagogika Valkininky apylinkése.— Krastotyra, V., 1967.
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valstie¢io vaiko darbus,
tumus.

Be siy straipsniy, nemaza etnografi-
nés medzZiagos yra paskelbta jvairiais
laikotarpiais. IS XX a. pradzZios etnogra-
finés literatiros ypa¢ paZymeétina
M. Katkaus ,,.Balanos gadyné*, kurioje
,.nutapytas istisos epochos paveikslas,
stebings detaliy gausumu ir rySkumu*“22.
M. Katkus, uzsibrézes tikslg aprasyti
sengja gadyne, ,kada Lietuvos svietas
balana 3Svietési, vyZza avéjo, spragilu
kale [...], daug dainavo [...], daug
dirbo“%, jo siekia planingai. Atsimini-
mus autorius pradeda pavasario darbo
ir buities vaizdais (bandos iSginimu j
laukg, arimu, séja) ir toliau chronolo-
gine tvarka pateikia visg darby ciklag —
méslaveZj. Sienapiite, rugiapinte, piidy-
mo kartojima ir t. t.

Pasakodamas apie savo ,,mazystés
dienas“. M. Katkus nesitenkina viene-
riy mety darby ciklo pavaizdavimu, o
apima ilgesnj laikotarpj. Jis, pavyz-
dzZiui, ne tik parodo ganymo paprodius,
bet ir atskleidZia socialing neteisybe, ta
skriauda, kurig patiria piemuo samdi-
nys. Autorius raso: ,,Buvo dar kita rii-
Sis piemeny — piemenys samdininkai; ty
ir negenamojoje dienoje nemigdydavo j
valias. Juos keldavo bulviy skusti, kiau-
léms Zoliy rinkti, ugnies kurstyti ir ap-
skritai tarnauti Seimininkei rytmetinéje
apyvokoje"?t. M.- Katkaus atsiminimai
padeda.atskleisti vaiky darbo ypatumus,
pobiidj, organizacijg ir motyvus tuome-
tinéje valstieCio Seimoje.

Jeigu M. Katkus ,,Balanos gadyné-
je“ pavaizdavo savo gimtojo Azytény

jy turinj, ypa-

kaimo (Krakiy valsé¢.) lietuvio valstie-
¢io gyvenima, tai vienas i$ seniausiy re-
voliucinio darbininky judéjimo Lietuvo-
je dalyviy, publicistas rasytojas ir kriti-
kas S. Matulaitis atsiminimuose? at-
skleidZia kitos etnografinés srities —
Suvalkijos — pobaudziavinio kaimo
valstiecio buitj. Sie atsiminimai jdomis
tuo, kad jie, nors ir epizodiskai, parodo
gyvenimg bei veikla pasiturinéio vals-
tiecio Seimoje. Pasiturintis Suvalkijos
valstietis jau tada Zeme dirbo tobules-
niais darbo jrankiais, o tai irgi turéjo
jtakos vaiko darbo pobiidziui. Be to, i$
S. Matulai¢io prisiminimy matyti, kad
kai kurie pasiturinciy valstieciy vaikai
jau tada ne tik dirbo, bet ir mokési.

Be minéty atsiminimy, nemaZa etno-
grafinés medzZiagos, ypa¢ apie piemena-
vimg, yra paskelbes Zurnalas ,,Gimtasai
krasStas®“. Jame iSspausdintuose straips-
niuose?® daug démesio skiriama vaiky
veiklai piemenaujant, jy Zaidimams, ga-
nymo paproc¢iams, vaiky bausméms. Kai
kada juose atsispindi ir socialiné vaiky
padétis.

Tarybiniais metais iSéjes didZiausias
etnografijos darbas yra LTSR Moksly
akademijos Istorijos instituto leidinys
,Lietuviy etnografijos bruozai“?, kuria-
me nagrinéjami etnografiniai reiski-
niai, pakeite savo ankstesnes formas ar-
ba visiSkai iSnyke. Skyriuose ,,Zemdir-
bysté“, ,,Gyvulininkysté“ pladiai nagri-
néjami arimo, séjos, rugiapiiités, pirmo-
jo gyvuliy iSginimo ir kity darby pa-
prociai, tradicijos.

Panasios medziagos
periodiniuose leidiniuose ,,I§

iSspausdinta
lietuviy

2 K. Korsakas, Mikalojus Katkus ir jo ,,Balanos gadyné“.—M. Katkus, Rastai, V., 1965,

p. 5.
23 M. Katkus, Rastai, p. 3.
4 Ten pat, p. 70.

2% S, Matulaitis, Atsiminimai, V., 1957 ir kiti kiriniai.

% P Bugailiskis, Galvijy ganymas ir piemeny biiklé.—, Gimtasai kras$tas”

(toliau Zy-

mésime — GK), 1935, Nr. 2, V. Vaitiekianas, Piemeny Zaidimai, GK, 1935, Nr. 1(5);
K. Cesnulevi¢ius, Kaimo piemenys ir ganymas Valkininky apylinkése (Vilniaus kras-

te), GK,

1938, Nr. 1—2; A. Gricius, Vaiky aukléjimas senovéje, GK, 1942, V kn,

30 sas.; K. Keédaitis-Kedavicius, Vaiky ir piemeny bausmés, ten pat ir kt.

7 Lietuviy etnografijos bruozZai, V., 1964.
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kultiiros istorijos“?8, Lietuvos TSR Pa-
minkly apsaugos ir krastotyros draugi-
jos leidziamose knygose ,,Liaudies kii-
ryba“?®, | Merkiné“®, , Dieveniskés“3!,
,»Krastotyra“s? ir kt.

Minétoje literatiiroje daugiausia vie-
tos skiriama vaiky piemenavimui, kuris
apima tik dalj darbinio aukléjimo Sei-
moje problemy. Etnografinéje literatn-
roje daug silpniau arba visiSkai ne-
nusviesta kita ne maziau turtinga vaiko
veikla. Etnografiné literatiira, kaip ir
groziné, neparodo darbo reik§més vaiko
asmenybés vystymuisi, t. y. nenagrinéja
vaiky darbo pedagoginiu poziariu.

Tévams, Svietimo darbuotojams, visai
visuomenei Siandien ypac¢ aktuali dar-
binio aukléjimo problema Seimoje.
M. Daminova raSo: ,,Moksliniai Seimos
darbinio aukléjimo pagrindai parengti
visiSkai nepatenkinamai. Néra tyrinéji-
my, skirty pazangioms Seimos darbinio
aukléjimo tradicijoms, kurias turi kiek-
viena tauta“3®, Kiekviena nacionaliné
Seima turi savo buities paprociy, tradi-
cijy, tik jos psichinei sandarai bidingy
dorovinio aukléjimo biidy ir priemoniy.
Tai liudija M. Nobatovo34, G. Volkovo®
ir kity atlikti tyrinéjimai.

Dél liaudies pedagogikos sgavokos

apibrézimo

Sprendziant bet kurig moksline prob-
lemg, marksistiné metodologija reika-

lauja apibrézti savoka. Kaip jau sakyta,
lietuviy liaudies pedagogika yra mazai
nagrinéta, taip pat nenustatyta ir jos
savoka. Kol néra tyrinéjimy, apibrézti
lietuviy liaudies pedagogikos sgvoka,
parodyti jos specifikg yra sunku. Tai bus
jmanoma padaryti, pasirodZius bent ke-
liems apibendrinantiems moksliniams
darbams.

Pradedant nagrinéti lietuviy liaudies
pedagogika, iskyla daug sunkumy: né-
ra Sios pedagogikos teorijos, kuria bty
galima remtis, aptariant siauresne prob-
lemg, nenustatyta tyrinéjimy metodika,
visai néra metodologiniy darby. Taigi
tyrinétojas, prie§ imdamasis nagrinéti
patj dalyka, turi nueiti ilgg paruosia-
majj etapa. Tas etapas gerokai trumpes-
nis, aiskesnis ir sékmingesnis kai kuriy
kity tarybiniy respubliky tyrinétojams,
kur liaudies pedagogika susidométa ge-
rokai anksciau ir Sioje srityje jau daug
kas padaryta. Pavyzdziu cia gali biti
Taryby Estijos pedagogai, kurie, vado-
vaujami Tartu universtiteto Pedagogi-
kos katedros déstytojy, jau deSimt mety
renka medZiaga, raso straipsnius peda-
goginiams skaitymams, studentai — dip-
lominius darbus esty liaudies pedagogi-
kos klausimais.

Apie Sio darbo sékme liudija Ch. Ra-
napo kandidato disertacija ,,Muziki-
nis aukléjimas esty liaudies mokykloje

28 V. Milius, Kaimo amaty etnografinio tyrinéjimo klausimu.— I$ lietuviy kultiros isto-

rijos, t. I11, V., 1961, p. 199—214.

2 R. Sabaliauskiené, Piemenéliy vargai ir diiaugsmai (kaip bita senovéje).— Liaudies

kiryba, I, V., 1969, p. 174—191.

30 A. Vys$niauskaité, Dziiky buitis V. Krévés kiiryboje.—Merking, V.,

386.

1970, p. 370—

31 L Muleviius, Valstietiy padétis XVIII—XIX a.— Dieveniskés, V., 1968, p. 17—3l;
A. Vy$niauskaité, ValstieCiy Seima.— Min. veik., p. 177—184.

32 p. Dunduliené, 1% senovines lietuviy Zemdirbystés technikos.— KraStotyra, V., 1966,
p. 96—99: P. Vélyvis, Anketa liaudies pedagogikai rinkti.— Krastotyra, V., 1967,

p. 105—109.

3 M. Hamunosa, TpydoBoe BocnHTaHue AeTell JOUIKOJBLHOrO BO3pacTa B Y30EKCKHX CeMbAX

(ABtopedepar), Tamkenr, 1964, crp. 7.

3¢ M. Hobaros, TpynoBoe BocnuTaHHe AeTeil IIKOJIBHOrO Bo3pacra B TYDKMEHCKON CeJabCKGil
cembe (Kampa. amccepraums), AmxaGazm, 1968.
35 I'. H. Boaxos, TpynoBele TpajHLHi YyyBalICKOro Hapomxa, HeGokcapsl, 1970.
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ir Seimoje (iki 1917 m.)“3 ir baigiamas
raSyti G. Kaljuvéjo mokslinis darbas
»Svarbiausieji esty liaudies pedagogi-
kos bruozai“.

Liaudies pedagogikos terminas moks-
linéje literaturoje pasirodé palyginti ne-
seniai, nors j rusy pedagogine literati-
ra ji jvedé dar K. USinskis, rusy Zodine
liaudies kurybg laikes ,,rusy liaudies pe-
dagogikos pagrindiniu ir puikiu prad-
meniu“¥. Sig K. USinskio mintj plétoja
tarybiniai mokslininkai E. Medyns-
kis, N. Konstantinovas, V. Struminskis.
»Rusy liaudies pedagogikos Sakny rei-
kia ieSkoti senyjy slavy buityje. Siuo
ikiistoriniu laikotarpiu rusy pedagogika
buvo reiskiama liaudies poezijoje — pa-
tarlése, pasakose ir bylinose“s®,— nuro-
do prof. E. Medynskis. Véliau Siuo
terminu ilgg laikg buvo apibréziama
suaugusiyjy tautosaka vaikams ir ,tra-
diciné vaiky kiiryba“. G. Vinogradovas
pirmajame specialiai liaudies pedagogi-
kai nagrinéti skirtame darbe, lyginda-
mas teoring pedagogika su liaudies, pa-
brézia, kad liaudies pedagogikoje ,,jgii-
dZiai ir budai, taikomi tam tikros kryp-
ties asmenybei formuoti, yra ne tiek
sistema, kiek Ziniy ir mokéjimy visu-
ma“39,

Vélesni tarybiniai liaudies pedagogi-
kos tyrinétojai — J. Chanbikovas,
G. Volkovas, A. Gasimovas — pabrézZia
liaudies pedagoginiy empiriniy Ziniy ne-
sisteminguma ir jj laiko (A. Gasimo-
vas) skiriamuoju bruoZu. Tuo tarpu
E. Sjuta ukrainiediy etnopedagogika
apibrézia kaip ,,istoriSkai susiklosciusia
idéjy ir paziary j aukléjimo tikslus bei

uzdavinius sistema“*® [...] (misy pa-

braukta.— R. V.).

Liaudies empiriniy pedagoginiy Ziniy
ir patyrimo sisteminguma, kaip ir kitus
liaudies pedagogikos bruozus, galima
nustatyti, tik giliai ir placiai isanali-
zavus pedagogika. Tyrimai rodo, kad
lietuviy liaudies pedagogika tam tikru
laipsniu yra poveikio priemoniy siste-
ma. Valstieti$ka, liaudies aukléjimo sis-
tema yra darby skyrimas pagal amziaus
grupes, poveikio priemoniy taikymas, at-
;iivelgiant j individualias vaiko ypaty-

es.

Tarybiniai autoriai nevienodai apibré-
Zia liaudies pedagogikos savoka.

Antai tarybiniai = autoriai, pvz,
A. Chintibidzé, V. Arutjunjamas, A. Ga-
Simovas ir kiti daugiau atskleidZzia auk-
léjimo idéjas savo tautos Zodinéje liau-
dies kiiryboje, atskirus tautosakos zZan-
rus nagrinéja kaip aukléjamaja priemo-
ne. Tai liudija ir paraSyty kandidato
disertacijy temos —,,Protinio ir dorovi-
nio aukléjimo idéjos azerbaidZanieciy
liaudies pasakose ir patarlése” (A. Ga-
§imovas), ,,Pasaky panaudojimas vaiky
aukléjimui lietuviy valstie¢iy Seimoje*
(M. Lazauskiené, VVPI vyr. déstytoja)
ir t. t.

J. Chanbikovas j liaudies pedagogikos
savoka jjungia patyrimg ir jg apibrézia
kaip ,liaudies masiy empirines pedago-
gines Zinias ir patyrimg, pasireikian-
¢ius liaudyje vyraujanciomis paziiiro-
mis j aukléjimo tikslus, aukléjimo ir mo-
kymo priemoniy, mokéjimy ir jgiidZiy
visuma*“4L,

36 X. SI. Paunnan, MysblKajbHOe BOCIIHTAHHE B 3CTOHCKO HAPOAHOIl WIKoJe H cembe (10

) 1917 r.), Tapty, 1969.

3 4. H. Xanbuxoe, Hapoanas nenaroruka. [legarornueckas sHunkjonefus. . 3, M. 1966,

crp. 35.

8 E. H. Medowncxkuwii, Vctopus mexaroruku, M. 1947, ctp. 290.

3 [, Burnoepados, Haponnas mneaaroruka, WM3a. Bocrouno-Cubipckoro otazera Pycckoro
Teorpaguueckoro o6wectsa, 1926, crp. 5.

0 E. B. Crwora, Unen Bocnutahus M obydeHus B 3THONeAaroriike VKPalHCKOro Hapoxa.—
EaHHCTBO HalMOHAJMbHOrO M HHTEPHAlHOHAJbHOIO B KOMMYHIICTHUECKOM BocHHTaHuH (Ma-
TepuaJbl koupepenunn), Opaxonukuase, 1971, crp. 101.

4t 51, H. Xanbukos, Hapoanas neparoruka.— Ilenarornyeckasi dHulikJjoneaus, T. 3, ctp. 35.

8 Pedagogika ir psichologija
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Pastaraisiais metais, siekiant pabréz-
ti etninius kiekvienos tautos liaudies
aukléjimo bruozus, pagal analogija su
etnopsichologija liaudies pedagogika
imta vadinti etnopedagogika. G. Volko-
vas etnopedagogika apibrézia ,kaip
mokslg apie liaudies patyrimg, aukleé-
jant augancig kartg, apie jos (liau-
dies— R. V.) pedagogines paziiras,
mokslg apie buities, Seimos, giminés,
padermés ir liaudies pedagogikg“42.

Taigi G. Volkovas iSple¢ia jos savo-
ka: iskelia jvairiy tauty pedagoginiy
kultiry bendrumo idéjg ir ta bendruma
lemianéius faktorius — visy tauty dar-
bo Zmoniy tiksly ir interesy vieninguma,
liaudies psichologijos ir jvairiy tauty
geografiniy sglygy panasuma, pedago-
giniy tradicijy saveikag ir kt.

G. Volkovo duotas etnopedagogikos
apibréZimas yra teorinis pagrindas, nu-
statant liaudies pedagogikos ir Seimi-
nio aukléjimo sgvoky santykj. Dauge-
lis autoriy identifikuoja Sias sgvokas,
tuo tarpu liaudies pedagogikos savoka
yra platesné. Ji gyvavo dar tada, kai
Seimos nebuvo. Susidarius monogami-
nei Seimai, vaiky aukléjimas nustoja bu-
ves visos genties teise, ir visuomeninis
(gentinis) aukléjimas pakei¢iamas indi-
vidualiu, $eiminiu. M. Sabajeva nurodo,
kad, socialinio patyrimo perdavimo ir
vaiky ruoSimo darbinei veiklai funkci-
ja prisiémus mazajai porinei $eimai,
pirmakart vaiky aukléjimas jgijo didele

reikSme Zmoniy santykiy suZmogini-
mui®. Todél visai logiska j jos liaudies
pedagogikos sgvoka jjungti ,,gimineés,
padermeés” pedagogika.

Liaudies pedagogika nagrinéja ir ui-
sienio mokslininkai M. Mid*, A. To-
das®, D. Kidas*®. Skirtingai, negu anks-
tesniuose darbuose,*” kur M. Mid tyriné-
jo mergaites paaugles nuo 9 iki 20 me-
ty, knygoje ,,Aukléjimas Naujojoje Gvi-
néjoje* tiriami ir berniukai nuo gimimo
iki subrendimo. Kaip ir knygoje ,,Vys-
tymasis ir kultiira“, M. Mid aprasSo vai-
ky gyvenimg, buitj bei darbg. Kruops-
¢iai surinkta etnografiné medziaga pa-
deda atskleisti vaiky mokymosi ir aukle-
jimo biidus Seimoje, aktyvy vaiko da-
lyvavima suaugusiyjy gyvenime, paga-
liau vaiko asmenybés vystymgsi. Tadiau
M. Mid idealizuoja santykius, nepastebi
klasinio susiskaldymo burZuazinéje vi-
suomenéje. Jos, kaip ir kity autoriy, dar-
by verte apsprendZia tyrinéjimo metodai
ir Saltiniai. Autoré tyrinéjo, gyvendama
etniniy grupiy Seimose, jas stebédama,
bendraudama su vaikais ir jy tévais.

Tadiau burzuaziniy etnografy-peda-
gogy tyrinéjimus apie Seimg, aukléjimo
tradicijas menkina, be kita ko, dar ir tai,
kad ,burzZuazinis etnografijos mokslas
nagrinéja vien tiktai atsilikusiy tauty
buitj. .. Socialistiniy S$aliy etnografai
savo uzdavinius supranta giliau ir pil-
niau. Jie nagrinéjimo objektu pasirenka
visy tauty gyvenimg nepriklausomai
nuo jy issivystymo lygio“*8.

42 [ H. Boakos, DTHONearoruka yyBallICKOro Hapoza, YeGokcapwt, 1966, ctp. 18.
8 M. &. [lafiaesa, IIpo6GieMa TPyROBOro BOCHHTAHHA B HapoAHOH mneaaroruke.— TpyaoBoe

BOCIHIHTaHHe H IOJHTHYeCKOe OOyyeHHe B COBETCKOH TefarorHke M IIKoJe.
sanucxn JITTIH, 1. 498, Uepenosew, 1971,

Yueusnle
cTp. 346—347.

“ M. Mead, Growing up in New Gwinea. A comparative study of Primitive Education,
N. J.. 1963; M. Mead and ‘F. C. Macgregor, Growth and culture. A photographic study
of Balinese childhood, N. J., 1951 ir kt.

% A, J. Todd, The Primitive Family as an Educational Agency, N. J., 1913.

% D. Kidd, Savage childhood. Study of Kafir children, L., 1906.

7 M. Mead, Coming of age in Samoa. A psychological study of primitive youth for

western civilisation, N. Y., 1933.

¥ A TI. Xapues, Bpax 1 cembs 8 CCCP, M., 1964, ctp. 11.
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Tyrimo dalykas ir uzdaviniai

Tyrimo dalyka — vaiky darbinj auk-
léjima lietuvio valstieCio Seimoje pore-
forminiu laikotarpiu — pasirinkome,
remdamiesi istorinémis bei visuomeni-
némis prielaidomis. XIX a. antrojoje
puséje Seima tebevaidino didZiulj auk-
léjamajj vaidmenj. Siuo metu besifor-
muojancios lietuviy tautos pagrindg su-
daré valstiecCiai, ,,netgi 1897 metais,—
pazymi R. Vébra,— valstieéiy sluoks-
niui priklausé 93,3% visy lietuviy“*,
Chronologinj tyrimo laikotarpj (1863—
1917 metus) nulémé dideli pakitimai vi-
suomeniniame gyvenime.

Sparti socialiné diferenciacija Lietu-
vos kaime, kapitalizmo vystymasis ir
feodaliniy liekany nykimas, skirstyma-
sis j vienkiemius®’, neissidalijusiy Seimy
skaidymasis j mazgasias®!, pagaliau dar-
bo jrankiy tobuléjimas5? — svarbiausi
$io laikotarpio visuomeninio gyvenimo
reiSkiniai, tiesiogiai ar netiesiogiai vei-
ke vaiky darbinj aukléjimg Seimoje.

Ypac didelj poveikj vaiky darbo pobu-
dziui, jo organizavimui Seimoje daré
darbo jrankiy tobuléjimas XIX a. pabai-
goje ir pirmaisiais XX a. deSimtmediais.
Tobuléjant technikai ir darbo jrankiams,
keitési kai kurios darbo tradicijos, tuo
paciu keitési ir Seimos, jos nariy auklé-
jamasis vaidmuo.

Pasikeitus socialinéms-ekonominéms
sglygoms, daugéjant besimokanciyjy,

mokymasis, kaip darbiné vaiko veikla,

jgijo vis didesnj valstieCiy pripazinima.

S. Matulaitis nurodo, kad dar iki bau-
dZiavos panaikinimo ,valstie¢iy vai-
kams buvo kai kuri galimybé pabaigti

mokslg“3, Valstietio vaiko verzimuisi j

mokslg ikibaudZiaviniu laikotarpiu at-
skleisti jdomios medZiagos pateikia
M. Luksiené knygoje ,,Lietuvos Svietimo
istorijos bruozai XIX a. pirmojoje pu-
séje“. ,,[...] ValstieCiai,— raso M. Luk-
Siené,— negalédami dél neturto vienu
kartu dviejy siiny mokyti, pirmiausia
siunté vyriausiajj, ir tik tada, kai tas
baigdavo mokyklg,— jaunesnjjj. Paga-
liau patys neturtingieji negaléjo né gal-
voti apie vaiky mokyma. Vienintelé pa-
spirtis, kurig galéjo savo siinums duo-
ti,—tai paskirti jiems mazytj dirvos
kasnelj. Sj Zemés gabalélj busimasis
mokinys savo paties prakaitu laisté, sa-
vo paties rankomis dirbo, nuimta men-
kutj derliy parduodavo ir dejo skatikg
prie skatiko, kol surinkdavo tiek, kad
galéty visg mokymosi laika i$misti“5t.
Vaiko mokymasis, kaip matome, susipi-
na su darbu, vienas kitg salygoja. Moks-
lo siekimas tokiomis sunkiomis sglygo-
mis rodo lietuvio valstie¢io pedagogine
nuovoka.

Nepaisant valstie¢iy vaiky verZimosi
} moksla, tuometiné mokykla dauguma
jy palikdavo uZ savo sieny, o ir laimin-
gieji, pateke j ja, gaudavo tik elementa-

49 P. Bebpa, dopmHpoBaHHe HallHOHaJbHOH OypXkyasun B JIHTBe BO BTODOH IOJOBHHE
XIX pexa. ABTopedepar, B., 1966, cTp. 14.

5 J. Jurginis, Kapitalizmo vystymasis Lietuvoje po baudZiavos panaikinimo ligi XIX a.
pabaigos.— Lietuvos istorija, t. II, V., 1963; A. Jefremenka, Lietuvos valstietiy skai-
dymasis po reformos.— Lietuvos valstietiai XI[X amZiuje, V., 1957.

51 A, Buwmayckaiite, JINTOBCKasi KpecTbsiHCKasi ceMbsi B ODOLIJOM H HacTosiieM. Mare-
puanbl Baaruiickoit 3THorpado-aHTponmoJorndeckoil skcneauuuH, M., 1954; Hepaspemen-
Hasi cembsi B JlutBe B Hawale XX B.— «20 Jcr», B., 1968; A. VySniauskaité, Lietuviy
valstieiy Seimos turtiniai santykiai XIX—XX a. pirmaisiais deSimtmeciais.— I$ lie-

tuviy kulttros istorijos, t. I. V., 1958.

52 P, Dunduliené, Zemdirbysté Lietuvoje (poskyris ,Daugialauké ir patobulinta technika
po baudZiavos panaikinimo*), V., 1963; J. Jurginis, Arimo jrankiy reikmé Zmdirbys-
tés sistemoms.— I§ lietuviy kulturos istorijos, t. 1V, V., 1964.
53 S. Matulaitis, 1863 metai Lietuvoje, d. I, Minskas—Leningradas, 1933, p. 108.
- % M. Luk$iené, Lietuvos $vietimo istorijos bruozai XIX a. pirmojoje puséje.— Pedago-

gikos darbai, IV, K., 1970, p. 413.
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rias skaitymo, rasymo Zinias bei jgii-
dZius. Pagrindinius aukléjimo, lavinimo,
parengimo praktinei veiklai uzdavinius
atliko Seima.

Trumpai apzvelge pobaudzZiavinio lai-
kotarpio valstieciy gyvenimo sglygas,
galime nustatyti tokius tiriamajj objek-
ta salygojancius faktorius.

Pirma, po Zemés reformos liaudies
pedagogika tebeatlieka svarbiausia vals-
tie¢iy vaiky aukléjimo vaidmenj. Auk-
léjamoji funkcija labiausiai iSryskéja,
mokant ir aukléjant vaikus darbu, ruo-
§iant juos savarankiSkam gyvenimui,
perduodant ilgametj tévy patyrima.

Antra, vaiky darbinj aukléjimg Sei-
moje salygoja ne tik pedagoginiai, bet
ir socialiniai faktoriai. Socialiniai fak-
toriai — tai visas pobaudZziaviniy saly-
gy kompleksas. Tos sglygos lemia vals-
tie¢iy socialing, tiking padétj, o nuo to
daug priklauso ir valstieGiy pozZiiiris j
darbg, darbinio aukléjimo Seimoje uZ-
daviniai, turinys, ypatumai, motyvai ir
kita.

Svarbiausia lietuviy liaudies pedago-
gikos dalis yra vaiky darbinis aukléji-
mas. Visos kitos liaudies. pedagogikos
problemos tik papildo ar konkretizuoja
pagrindine, t. y. vaiky paruos$img dar-
bui, savarankiskam gyvenimui. Todél
mes ir uzsibrézéme uzdavinj nustatyti
valstieéio Seimos vaidmenj, aukléjant
vaikus darbu, kaip juos ruo$é praktinei
veiklai. Trumpai tyrimo uzdavinius biity
galima suformuluoti taip:

1. Panagrinéti Seimos salygas, ap-
sprendusias vaiky darbinj aukléjima.

2. Nustatyti vaiky darbinio aukléjimo
Seimoje turinj, ypatumus, organizavi-
ma, metodus.

3. Atskleisti vaiky darbstumo ugdy-
mo biidus.

4. Apibendrinti pazangigsias darbinio
aukléjimo tradicijas.

Kaip jau minéta, vaiko darbinj auklé-
jima, jo brendimo etapus nulémé socia-
line, ukiné valstieio padétis, Seimos
116

santykiai. Mes darome prieclaida, kad
neturtingyjy valstie¢iy vaikai jaunesni
pradéjo dirbti jvairius Zemeés iikio, bui-
ties darbus. Netiesiogiai vaiky darbinj
aukléjima veiké ir Seimos santykiai, jos
patriarchaliskumas. Todél valstieéio so-
cialiné padétis, Seimos sandara bei jos
santykiai nagrinétini tiek, kiek to reikia
pagrindiniams tyrimo tikslams pasiekti.

Tyrimo Saltiniai ir metodai

Masy nagrinéjamos temos specifika
sudaro tai, kad ji yra jvairiy mokslo
Saky — etnografijos, tautosakos, istori-
jos, pedagogikos, sociologijos —ir gro-
Zinés literatiiros sandiiroje. Kiekviena jy
vaiky darbg valstieio Seimoje nagriné-
ja savo poziiiriu ir siekia savo tiksly bei
uzdaviniy. Minétosios mokslo $akos,
groziné literatiira, o ypaé¢ tautosaka,
reik§mingi S$altiniai nagrinéjamai te-
mai.

Tyrimo Saltinius skirstome | rasyti-
nius ir Zodinius. Rasytinius Saltinius su-
daro: 1. Tautosaka; 2. Etnografiné, gro-
Ziné, istoriné-krastotyriné, pedagoginé
literatiira; 3. Atsiminimai; 4. Rankras-
¢iai.

I$ Zodiniy Saltiniy svarbiausi — seno-
sios valstieciy kartos atstovy prisimini-
mai ir pasakojimai. Tacdiau ne visiems
iSkeltiems darbinio aukléjimo uZdavi-
niams nagrinéti jie tinka. Antai, nagri-
néjant teorines lietuviy valstieiy Sei-
mos problemas ir jos vystymasi lémusius
faktorius, negalima apsieiti be tarybi-
niy lietuviy etnografy, istoriky —
J. Jurginio, A. Vysniauskaités, V. Mi-
liaus, A. Tylos ir kt.— darbuy.

Miisy tyrimy metodologinis pagrindas
yra dialektinis materializmas. Tik juo
remdamiesi, galime visapusiskai iSnag-
rinéti pedagoginj reiskinj, atsiZvelgda-
mi j visuomeniniy ir socialiniy salygy
visumg, nustatyti vidinius reiskinio
priestaravimus ir pastebéti, kas i$ praei-
ties turi iSliekamajg verte ir tinka nau-



joms sglygoms. Svarbiausieji miisy nau-
dojami metodai yra istoriSkumas, lygi-
namoji analizé, interviu, anketa, pokal-
bis.

Istoriskumo metodas padeda atskleis-
ti vaiky darbinio aukléjimo Seimoje rai-
da, nustatyti, kas liaudies pedagogikoje
buvo pazangu, kas reakcinga. Etnogra-
fijos ar tautosakos pateikiamy fakty ne-
lyginant su sociologinio tyrimo metodu
surinktais duomenimis, sunku nustatyti
svarbiausius vaiky darbinio aukléjimo
valstieCio Seimoje bruozus. Lyginamoji
analizé padeda nustatyti Sio aukléjimo
jvairiose Seimose panaSumus ir skirtu-
mus.

Miisy tyrimo pagrindg sudaro senyjy
valstieciy prisiminimai.

Pagrindiniu tyrimo Saltiniu pasirin-
ke senuosius lietuviSkojo kaimo valstie-
Cius, niekaip nebiuitume iSsiverte be to-
kiy Siandien populiariy sociologinio ty-
rimo metody, kaip anketa, interviu, po-
kalbis.

Sudarydami anketg, klausimus for-
mulavome paprastai, vengéme tarptau-
tiniy Zodziy ir dviprasmybiy. Ten, kur
valstiec¢iui galéjo kilti sunkumy, atsa-
kant j klausimg, buvo pateikti uzdari
klausimai. Atsizvelgdami j keliamo
klausimo sudétinguma, poZiiirio platu-
ma, sudaréme atsakymy skales. Jas su-
darydami, rémémeés tipiSkiausiais vals-
tieéiy atsakymais per reprezentacinj
(bandomgjj) tyrimg ir jvairius pokal-
bius. Klausimai buvo taip grupuojami,
kad, véliau apskaiciuojant, bty lengva
nustatyti statistinius rySius.

Sunkiausius klausimus (,,Kiek mety
biidamas pradéjote dirbti Siuos dar-
bus?“, ,,Kodél siuos darbus labiausiai
mégdavote?“ ir kt.) nukéléme j anketos
vidurj.

Sudarydami anketg, turéjome tiksla
surinkti medZiagos apie tikslinga seno-

sios valstiec¢iy kartos patyrimo perdavi-

-mg savo vaikams. I8siaiSkinus, kuriuos

jgiidzius, bruozus vaikams valstieciai
ugdé tikslingai, iSrySkéja ir savaiminis
kultiriniy vertybiy perdavimo procesas.
Antai vieniems darbams iSmokyti, pa-
vyzdZziui, Sieng piauti, austi, reikéjo ne-
maza tévy pastangy, kol sudarydavo
vaikams jgudZius, tuo tarpu kitus pa-
prastesnius darbus vaikai iSmokdavo
bezitirédami. Mus labiau domino tikslin-
gos liaudies pastangos perduoti savo
patyrima.

Panaudojant interviu metoda repre-
zentaciniam anketos patikrinimui, ne tik
patikslinamos teorinés Zinios apie lie-
tuvio valstieéio Seimos aukléjamaja
funkcijg, bet ir patikrinama sudaryta
anketa, jos ,,gyvenimiSkumas®.

Tyrimo pradziai, kaip labiausiai ati-
tinkantj musy uzdavinius ir tikslus, pa-
sirinkome nestandartinj interviu®. Siuo
interviu gaunama gilesné informacija,
klausimai per pokalbj gali bati kitaip
formuluojami, kei¢iama jy tvarka, nuo-
seklumas ir t. t.

Prie§ interviu paprastai paaiSkinda-
vome valstieéiui apklausos tikslus, su-
Zzadindavome vaikystés prisiminimus.
Kalbédamiesi su juo, siekéme gauti kuo
daugiau Ziniy. Jeigu per pokalbj abi
pusés pasikei¢ia nuomonémis, tai inter-
viu démesio centre tik apklausiamojo
nuomoné ir informacija. Pokalbj, kaip
metoda, mes naudojame paruoSiamajam
darbui, aptardami apklausos tikslus.

Norédami padéti valstieciui kuo tiks-
liau atkurti vaikystés vaizdus, numaté-
me visg priemoniy sistemg. Jei jis tiks-
liai neprisimena mums riipinéio fakto,
pvz., nuo kada pradéjo dirbti tg ar
kitag darbg, orientyru imdavome reiks-
mingg istorinj ar asmeninio gyvenimo
jvykj. Antai ,,istorinei orientacijai“ im-
davome tokius visiems Zinomus jvy-
kius — Rusijos karas su Japonija,

55 Pladiau apie interviu ir jo ridis zr.: A. JI. Ceenyuyxui, 1IHTepBbIO KAK METOL COUHOJOTH-
seckoro nccaenoBalus.— duiocodcekne naysh, 1965, Ne 4; £. C. Kyszemur, OcHoBbI colais-

no#t ncuxoaoruy, JI., 1967, ctp. 40—44.
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1905 m. revoliucija ir kt. ,,Asmeninio
gyvenimo orientacijai“— vieno i3 tévy,
broliy ar sesery mirtis, iSvykimas j uz-
sienj, stichiné nelaimé (gaisras, badme-
tis) ir t. t. Panaudojant Siuos faktus ir
tiksliai nustacéius vieno kurio darbo pra-
dZig, lyginimu, prieSpastatymu daug
lengviau nustatyti ir kitus.

Nemaza sunkumy kilo, nustatant,
kiek tiksliai ir kg geriausiai bei ryskiau-
siai valstietis prisimena.

Ar prisimena jis savo vaikyste, tikri-
nome taip: apie vieng ir tg patj fakta,
reiskinj tame paciame kaime apklaus-
davome kelis valstiecius. Jeigu visi j
klausimg atsako vienodai, daréme iSva-
da, kad jie prisimena vaikyste ir gali
bati informatoriais. Suabejoje Ziniy au-
tentiSkumu, rémeémeés kitais Saltiniais.

Miisy tyrimo sékmé daug priklausé
nuo valstieciy atminties. Pagal M. Smi-
to tyrimus®6, vaikas aplinkg, darba, arti-
muosius pradeda jsiminti nuo 3—4 me-
ty. Tai patvirtina ir miasy apklausa. ,,K3
vakar veikiau, valgiau, daznai nebeme-
nu, o kas vyko vaikystéje, kaip gyvas
paveikslas stovi akyse“,— sako valstie-
ciai.

Apklausa parodé, kad, nepaisant am-
Ziaus, senoji valstiec¢iy karta prisimena
vaikyste ir yra svarbus $altinis liaudies
pedagogikai tirti. Vadovaudamiesi lo-
kalizaciniu atrankos principu, reprezen-
taciniam tyrimui pasirinkome etnografi-
niu poziariu du skirtingus rajonus, Va-
réng laikydami tipisku Dzikijos rajonu,
o Kretingg — Zemaitijos. Toks ,,tipisku-
mo*“ supratimas, aisku, yra salyginis.
Taciau kai kurie etnografiniai skirtumai
gana ryskis.

Jie mus domino tiek, kiek turéjo jta-
kos vaiky darbiniam aukléjimui.

Interviu metodu apklauséme septy-
niasdeSimt  valstieéiy = Varénos ir

Kretingos rajonuose. Dauguma apklaus-
tyjy gimé, augo ir brendo paskutiniai-
siais XIX a. deSimtmeciais. Bendras jy
amziaus vidurkis Varénos rajone 77,35
mety, Kretingos rajone — 77,56 mety.
Bendras abiejy rajony vidutinis amziaus
vidurkis 77,46 mety. Seniausiam miisy
apklaustam valstie¢iui Varénos rajo-
ne — 97, jauniausiam — 65 metai; Kre-
tingos rajone — 92 ir 66 metai. Taigi kai
kuriy valstiediy vaikystés prisiminimai
net i§ 1880—1890 mety. Jie atkuria ne

tik paciy pergyventa laikg, bet ir prisi-

mena savo tévy pasakojimus. I§ to ga-
lime daryti iSvada, kad, remdamiesi se-
nyjy valstieciy pasakojimais, daugiausia
medzZiagos surinksime apie vaiky darbi-
nj aukléjima lietuvio valstiecio Seimoje
paskutiniaisiais XIX amziaus ir pirmai-
siais XX amziaus desimtmediais.

Miisy tyrimo duomenys atskleidé to-
kius minéty rajony etnografinius skir-
tumus:

1. Varénoje, kaip ir kituose Dziikijos
rajonuose, rugiy piovimas buvo motery,
mergaiciy darbas, o Zemaitijoje — tik
vyry, berniuky. Vadinasi, nevienodas
darbo pasiskirstymas.

2. Nederlingose Varénos valstiecio
Zzemeése talkos buvo rengiamos reciau,
negu Kretingos rajone, kur gyveno tur-
tingiau. Tuo remiantis, preliminariai
galima teigti, kad Kretingos rajone tal-
kos galéjo daryti didesnj poveikj vaiky
darbiniam aukléjimui.

3. Jeigu Varénos rajone valstiediy
vaikai daugiausia gané drauge su kitais
»piemenais“ ir daznai su skerdZiumi, tai
Kretingos rajone apie 50% apklaustyjy
valstieciy vaiky gané atskirai, vieni.
Vaikai atskirai gané todél, kad daugiau
valstie¢iy gyveno vienkiemiuose. Vieno
gyvulius ganancio vaiko dalia buvo riis-
tesné, o veikla ganant ne tokia jvairi ir
jdomi kaip kolektyve.

% Madorak E. Smith, Childhood memories compared with those of adult life.— The
Journal of Genetic Psychology, 1952, 80, p. 151—182.
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4. Varénos rajone daugiau atvejy
pastebéta tradicija susirinkti kaimo
mergaitéms su rateliais Ziemos vaka-

rais vakaroti.

VVP1
Pedagogikos katedra

Siy iSvady, remiantis dviejy rajony
duomenimis, pirma, negalima taikyti vi-
sai etnografinei sri¢iai, antra, placiau
neistyrus, negalima daryti apibendri-
nimy.

1971 m. birZelio mén.
Jteikta
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