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REAKCINE LIETUVOS KLERIKALUYU SVIETIMO POLITIKA
ISTORIJOS MOKYMO KLAUSIMU BENDRO LAVINIMO

MOKYKLOJE (1919—1940 m.)

Z PILKAUSKAS

Istorijos mokymas yra sudétiné visa-
pusiSko mokiniy ugdymo ir pasauléziii-
ros formavimo bendro lavinimo mokyk-
loje dalis. Klasinéje visuomenéje vyksta
kova tarp atskiry visuomenés sluoksniy
dél mokymo turinio, mokymo sistemos,
mokymo ir aukléjimo uzdaviniy realiza-
vimo.

Klerikalai visada atkakliai tvirtino esa
neutraliis, apolitiski, abejingi klasiniams
prieStaravimams, jy mokymo ir aukléji-
mo uzdaviniai neturj jokiy politiniy sie-
kimy.

Istorinis problemos tyrinéjimas pade-
da pasekti klerikalizmo jteisinimo rai-
dos désningumus burzuazinéje Lietuvos
mokykloje.

Siame darbe stengiamasi parodyti re-
akcine Lietuvos klerikaly Svietimo po-
litikg atskirais istorijos mokymo klausi-
mais: klerikalizmo jteisinima mokykli-
nése istorijos programose, klerikaly ko-
va prie§ nekatalikisky paziiiry istorijos
vadovéliy autorius, ,katalikisky* vado-
véliy rengima ir metodikos panaudoji-
ma klerikaly tikslams.

Klerikalizmo jteisinimas mokyklinése
istorijos programose

BurZuazinés Lietuvos mokyklos mo-
kymo programos buvo pradétos ruosti
1919 m. pabaigoje—1920 m. pradzioje !,
dalyvaujant pradiniy mokykly mokyto-
jams bei viduriniy mokykly vedéjams.
Istorijos programos buvo neplacios, su
trumpais paaiskinimais. Biidinga tai,
kad pirmose programose atsispindéjo
tarybinés mokyklos kiiréjy tam tikra
jtaka. Tai ypac¢ pasakytina apie vidu-
riniy mokykly programas 2, kuriose pa-
Zymima utilitariné pedagogikos pusé.
Pazangiyjy mokytojy (A. Busilo, A. Vi-
reliino ir kt.) déka programy paaiski-
nimuose akcentuojama mokiniy inicia-
tyvos, savarankiskumo, kolektyvizmo
momentai. Pasisakoma prie§ egzistavu-
sig ankstesnéje mokykloje mokiniy Ziniy
vertinimo balais sistema, egzaminy or-
ganizavima, keliant i§ klasés | klase
ir kt. Atskiru punktu iSreiksta indiferen-
tiska paziora tikybos mokymo atzvil-
giu 3, Programos buvo laikinos ir nau-
dojamos iki 1925 mety. Tais metais pa-

t Svietimo darbas*, 1919, Nr. 1, p. 9;
2 Svietimo darbas“, 1920, Nr. 1.
3 Ten pat, p. 13.

,Svietimo darbas®, 1920, Nr. 1, p. 11—13.
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sirodé stabilios programos, tac¢iau, kaip
nurodo V. Mikénas, jy ,,stabilumas bu-
vo salyginis, nes tiek mokymo planai,
tiek mokymo programos nuolat keitési,
buvo pertvarkomi, siekiant vis labiau
stiprinti klerikaline-nacionalistine ideo-
logija mokykloje* 4. Su burZzuazinés Lie-
tuvos valstybés jsigaléjimu didéja ir kle-
rikalizmo jtaka mokyklinése programo-
se. Jau 1920 mety viduryje programos
,koreguojamos*, atsiZzvelgiant j burzua-
zinés mokyklos tikslus, pasalinant tai,
kas buvo pazangu, kg darbo Zmonés bu-
vo iSkovoje anksciau. | visuotinés isto-
rijos kursa jvedamas kataliky baznycios
istorijos fakty nagrinéjimas. Visuotinés
istorijos kurse atskleidZiamas pozityvus
krik$¢ionybés vaidmuo istorijoje. Kartu
siekiama lyg nutiesti tilta tarp visuoti-
nés ir Lietuvos istorijos. Nemazai déme-
sio katalikybés klausimams skiriama
per Lietuvos feodalinio laikotarpio is-
torijos pamokas pradinéje ir vidurinéje
mokyklose ®. (Pirmutinés Zinios apie
Lietuvos kunigus. Mindaugo krikstas.
Krik$¢ionybés plitimas Lietuvoje. Auks-
tai¢iy bei Zemaiciy krikStas. Baznydcia,
tikyba XVI a. Reformacija Lietuvoje.
Baznytiné unija ir kt.) Jgytos pirmosios
savokos per visuotinés istorijos pamo-
kas (religija, krikSc¢ionybé, katalikybé,
kunigai, popieZius ir kt.) gilinamos ir
ple¢iamos per Lietuvos istorijos pamo-
kas. Remdamiesi istorine medZiaga, mo-
kiniai turi daryti iSvadas apie kataliky-
be kaip paZangy reiskinj. Negalima pa-
mirsti ir to fakto, kad jau 1920 mety
rugpiti¢io 10 d. Zemaiciy vyskupas pa-
tvirtina laikingsias tikybos programas,
kuriose, be katekizmo, liturgikas, apo-
logetikos, yra jvestas platus visuotinés

ir Lietuvos istorijos kursas®. Pastarojo:
turinys skirtas katalikybés vystymosi
problemai. Tendencinga Sio kurso pobu-
dj detaliai konkretizuoja A. Aleknos pa-
rasyti ,,BaznycCios istorijos* vadovéliai
(jy iSéjo keturios laidos), kurie vyskupo.
nurodymu privalomi mokiniams moky-
tis. A. Alekna auk$tina katalikybés at-
stovus, neigiamai atsiliepia apie kitaip
mastancius Zmones. Istoriniai jvykiai
vertinami taip, kaip jie atsiliepé katali-
kybés reikalams. PavyzdZiui, 1863 mety
sukilimas apibiidinamas: ,,.Daug blogo
nukentéjo kataliky baznycia Lietuvoje
dél 1863 mety maisto. UZdéta ant vys-
kupy ir kunigy sustiprinta prieZira. ..
Atimta daug baznyciy; daug vyskupijy
paliko be vyskupy“?. Kadangi tikybai
buvo skiriamos pamokos kiekvienoje kla-
séje, mokiniai pasidarydavo klerikalams.
naudingas iSvadas apie istorinius fak-
tus, nepaisant kai kuriy istorijos pro-
gramy sudarinétojy ketinimy ,,objekty-
viai“ perteikti istorijos Zinias, neisrys-
kinti programos turinio temy. Trumpa
pirmyjy istorijos programy apzZvalga ro-
do, kad jos, nepaisant kai kuriy demo-
kralinés paziliros mokytojy, dalyvavu-
siy, sudarant programas, ketinimy, su-
daré palankias salygas skverbtis kleri-
kalizmui. Jei 1919—1920 m. istorijos ir
tikybos programose vos juntamas tar-
pusavio rySys, tai 1925 m. istorijos pro-
gramy paaiskinimuose S$is rySys uzfik-
suotas ir jteisintas .

1925 mety istorijos programoje buvo
stengiamasi dar labiau sustiprinti na-
cionalistine-klerikaling ideologija. Svie-
timo ministerija nustaté koncentrinj is-
torijos mokyma ir mokymasi. Pradinéje
ir vidurinéje mokykloje visuotinés isto-

4 V. Mikénas. Reakciné burzuazinés Lietuvos Svietimo politika darbinio mokymo klausi-
mu pradinéje mokykloje (1919—1940 m. mokymo programy analizé).— Lietuvos TSR
Aukstyjy mokykly mokslo darbai. Pedagogika ir psichologija, VII, 1965, p. 87.

5 ,Svietimo darbas“, 1919, Nr. I; ,,Svietimo darbas“, 1920, Nr. 6—7.

6 ,Svietimo darbas“, 1920, Nr. 3.

7 A. Alekna. Bainycios istorija. Antroji pataisyta ir praplatintoji laida. Tilze, 1919, p. 222.
8 Istorijos programos projektas aukS$tesniosioms ir vidurinéms mokykloms.— Respubliki-
nio pedagoginio muziejaus archyvas, 1925, p. 13.
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rijos mokomasi du kartus, o Lietuvos
istorijos — tris. Nors programy paaiski-
nimuose buvo nurodyta, kad mokytojas,
déstydamas istorija, turi vengti-subjek-
tyvumo ir savo paZziiiry mokiniams bru-
kimo, taciau kartu buvo reikalaujama
otvirtos pasaulézvalgos* 9. Neatsitiktinai
»Svietimo darbe“ buvo rasoma, kad ,,ga-
lime drasiai pasakyti, kad tautos bisi-
maja istorija dabar jau skaitome Siy
dieny jaunuomenés aukléjimo metoduo-
se, veikian¢iuose mokykloje“ 9. Pacios
programos ir jy paaiskinimai labai de-
talizuoti. Klerikalinio lavinimo ir auk-
léjimo klausimai dominuoja tiek visuo-
tinés, tiek Lietuvos istorijos kursuose vi-
suose koncentruose. Ta pailiustruosime
vienu viduramziy istorijos pavyzdziu.
Pradedant déstyti viduramziy istorijos
kursa, kaip nurodo programa, mokyto-
jas iSaiSkina mokiniams prieZastis, dél
kuriy germany tautos iSgriové Vakary
Romos imperija. Tos priezastys budin-
gos idealistinei burZzuazinei istoriografi-
jai: Vakary Romos imperijos gyventojy
iStvirkimas, paprociy sugedimas, ger-
many kolonizacija imperatoriy laikais.
Toliau, nagrinéjant Siuos klausimus,
programa nurodo, kad ,baznydia, bar-
barams uzpliidus, gyné ir globojo pa-
vergtuosius  gyventojus, skleisdama
krikS¢ionybe barbary tarpe, o kartu skie-
pydama jiems Romos kultiira, ji padéjo
barbarams susilieti su vietas gyvento-
jais. Tokiu biidu atsirado Vakary Euro-
poje romanizuotos tautos* !,
Bandymas iSplésti istorijos mokymo
turinj, pateikiant daugiau kataliky baz-
nycios istorijos Ziniy, sieké klasiniy bur-

Zuazinés valstybés ir klerikalizmo ideo-
logijos stiprinimo tiksly.

Po faSistinio perversmo mokymo pro-
gramos buvo pertvarkomos, sistemingai
ginant reakcines klerikalizmo pozicijas.
1936 ir 1940 mety programose dar dau-
giau démesio skiriama visuomeniniams
mokslams ir jy pajungimui ,,tautiniams
bei religiniams désniams* !2, Fasistiné
diktatiira mokyklg ir jos déstomus daly-
kus, i§ jy istorija, sieké panaudoti pries$
didéjantj antifasistinj sgjudj ir revoliu-
cing darbo Zmoniy kova.

Kova pries nekatalikiSky paziiiry
istorijos vadovéliy autorius

Mokykliniy vadovéliy, ypaé istorijos
vadovéliy, kaip masinés informacijos Zi-
niy priemoniy rengimo ir leidimo klau-
simai pastoviai domino politinius kleri-
kalus. Pirmiausia jie ryztingai kovojo
su tais autoriais, kuriy mintys skyreési
nuo oficialiyjy klerikalizmo dogmuy, nuo
kriks¢ioniskos pasauléziiiros.

Mokytojas, kuris nurodydavo savo
auklétiniams J. Trinkiino ,,Miisy istori-
jos pradZiamokslj...“ '3, | pasirodyty vi-
sai neturjs samonéje atsakomingumo
jausmo dél pareigy... taigi bity visai
Siam darbui netinkgs“,— skelbé ,Lietu-
vos mokyklos* redaktorius Pr. Dovydai-
tis, todel, kad autorius, nagrinédamas
pirmykséiy Zmoniy gyvenima, laikési
Morgano teorijos apie visuomenés vys-
tymasi, apie matriarchatg 4,

Krikséionisky paziary kritika pykino
net tokie dalykai, kaip socialisty laik-
ras¢io ,Darbininky balsas* pamingji-
mas. Buvo daromos asociacijos su ,ne-

9 Ten pat, p. 11.

10 Svietimo darbas“, 1925, Nr. 5, p. 431.

! Istorijos_progranios projektas aukStesniosioms ir vidurinéms mokykloms. Kaunas, 1939,

p. 14—10.

12 PradZios mokyklos programos, Kaunas, 1940, p. 3.

13 J. Trinkiinas. Musy istorijos pradZiamokslis vyresniesiems pradZios mokyklos skyriams
ir pirmosioms viduriniosios mokyklos klaséms, II leid., Siauliai, 1923.

14 Lietuvos mokykla®“, 1924, 1 s3s., p. 32.
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priklausomos Lietuvos valstybés jsikil-
rimo prieSininkais“ 3 ir pan.

A. Busilo istorijos vadovélis '® arsiau-
siai buvo kritikuojamas 7, kad kélé min-
tj apie zmogaus atsiradimg i§ Zemesniy
gyviiny — bezdZioniy. Viso to uZteko,
kad apSaukty autoriy neiSmanéliu, isto-
rijos ne specialistu, taip pat nesilaikan-
¢iu mokyklinés programos reikalavimuy.

Knygeléje ,,Kaip gyventa misy sene-
liy-proseneliy*“ '8 buvo raSoma apie tau-
tas, nezinancias religijos, kas aiskiai kir-
tosi su kriks¢ioniy baznycios dogmomis
ir todél buvo laikoma mokyklai netin-
kama 19,

DidzZiuliu straipsniu, pavadintu ,,Kas
miisy vaikams mokyklose déstoma*,
,Lietuvos mokykla“ 20 puolé J. Murkos
,»Vaiky darbymecio* Il d. 3-ig leidima,
J. Barono ,,Gamtos pradZiamokslj“ ir
ypa¢ St. Matulai¢io istorijos vadovelj 2.
Jei pirmosios dvi knygelés klerikalams
nepatiko dél keliy sakiniy, kuriy mintis
ne visai palanki baznycios mokslui, tai
St. Matulaitis kaltinamas ,,neturjs ele-
mentariausio supratimo apie istorijos
metodika“, nes pavaizdavo klasiy kova.
Autoriui buvo priekaiStaujama, kad jis
kelia priezastingumo klausimus, pavyz-
dZiui, pirmyksc¢io Zmogaus, krikséiony-
bés atsiradima ir kt.

Po konkordato sudarymo kataliky
baznycios atstovai seké, kokie vadove-
liai buvo naudojami mokyklose, tvirtai
pareikS§davo savo pretenzijas dél istori-
jos vadovéliy tendencingumo.

1930 m. spalio mén. 15 d. Kauno arki-
vyskupas ir metropolitas J. Skvireckas

nistrg dél J. Norkaus ,,Visuotinés isto-
rijos“ vadovélio 3-ojo leidimo, naudoja-
mo Siauliy mergaiéiy gimnazijoje 22, Va-
dovéliu buvo nusiskundziama todél, kad
autorius nepalankiai apra$s kataliky
baznycios vaidmenj istorijoje, o bazny-
¢ios prieSininkams simpatizuoja. Toks
vadovélis, anot arkivyskupo, gali suza-
dinti mokiniy nepasitikéjima kataliky
bazny¢ia ir jos institucijomis ir todél
,ordinariato jsitikinimu panasiu vado-
véliu negali buti leista naudotis miusy
mokyklose* 23.

J. Skvireckas reikalauja imtis Zygiy,
kad Norkaus vadovélis, kol nebus ati-
tinkamai pataisytas, nebiity toliau var-
tojamas.

Arkivyskupo laiskas aiSkiai rodo ka-
taliky dvasininkijos pastangas uzkirsti
kelig bet kokiai baznycios kritikai.

Dar 1924 metais Svietimo ministerija
iSleido jsakyma dél mokykly knygyny
apvalymo 2%, [sakyme nurodyta, kad mo-
kykly knygynuose Svietimo ministeri-
jos darbuotojai randa nepageidaujamy
knygy, visy pirma komunistinio turi-
nio, ir jsako mokykly direktoriams ir
pradzios mokykly inspektoriams akylai
perziiréti mokykly knygynus. Siuo pre-
tekstu prisidengus, galima buvo nusi-
kratyti visy klerikalams nepageidauja-
my ras$ty. Kataliky bazny¢ia jpareigojo
kapelionus sekti mokykly mokymo ir
aukléjimo darbo kryptj. Pavyzdziui, Pa-
nevézio vyskupystés sinodo nutarime
kapelionui buvo pavesta stebéti, ,kad
visa tos mokyklos tvarka, mokytojai,

15

", Lietuvos mokykla“, 1924, 1 sas.,

. 32.

1€ A. Busilas. Istorija vidurinei mokyklai. PrieSistoriniai laikai (Pirmykstés kultiiros bruo-
Zai). Versta i§ Jakovlevo ir kt., Kaunas, 1972.

7 Lietuvos mokykla“, 1924, 2 sgs., p. 88—91.

18 Kaip gyventa miisy seneliy-proseneliy. Parasé Lunkevitius. Kupiskény biirelio verti-

mas. 1921.

19 Tietuvos mokykla“, 1924, 3 sas., p. 131—133.
20 Lietuvos mokykla“, 1924, 10 s3gs., p. 439—445.
21 St. Matulaitis. Lietuviy tautos istorija. Kaunas—Vilnius, 1923.

22 Valstybinis Kauno miesto archyvas, f

2 Ten pat.

. §-208, 1928—1933 m., ap. 2, b. 329, 1. 245.

24  Lietuvos mokykla“, 1924, 4 sas., p. 191.
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programa, kiekvieno déstomo dalyko va-
doveéliai biity persunkti katalikiska dva-
sia ir kad religija, kataliky baZny¢iai
mo pagrindas ir vainikas“ ?®. To reika-
lavo ir kitos Lietuvos vyskupijos.

Klerikalinés krypties istorijos
vadovéliy kiirimas

Kataliky baznycios atstovai suprato,
kad, vien kritikuodami ir reikalaudami
pasalinti nepalankius bazny¢iai vadove-
lius, savo padéties nepagerins. Buvo im-
tasi priemoniy originaliems vadovéliams
paruosti. Lietuvos kataliky mokytojy sa-
jungos Centro valdyba 1922 metais pa-
skelbé konkursa ,,katalikiSkam* pradzia-
moksliui parasyti 26, Konkurso salygose
pazymeéta, kad su ateistinémis paziuro-
mis turi biiti kovojama ne tik seime, rei-
kalaujant katalikams privilegijuotos pa-
déties Lietuvos visuomeniniame gyveni-
me, taip pat skiepijamos baznycios dog-
mos mokyklose, ruo$iant atitinkamo
turinio vadovélius ir kitas priemones,
nes nuo P. Visinskio laiky vadovéliuo-
se vis stipriau reiskiasi indiferentizmas,
materializmo dvasia, o modernieji va-
dovéliai yra tikri Zmogaus dvasios nuo-
dai. Konkurso salygose buvo pasakyta,
kad ,,i§ tokio pradziamokslio niekas ne-
reikalauja, idant jis prasidéty ir baig-
tysi poteriais... tiktai turéty savosios
mokymo medzZiagos, kur pasitaikys tin-
kamos progos, imti taip pat ir i§ reli-
ginio bei baznytinio kataliky gyvenimo
srities“. Tokie buvo klerikalinés pazii-
ros autoriy reikalavimai. Autoriy kon-
cepcijos iSrySkéja iS paziuros j istori-
nés medziagos atrinkimo principus,
istorinés medzZiagos nusvietimo, fakty
grupavimo, aiskinimo, vadovélio struk-

turos bei apimties, visuotinés bei Lietu-
vos istorijos santykio ir t. t.

Ypac¢ aktyviai klerikalinio pobiidZio
istorijos vadovélius rasé kunigas Anta-
nas Alekna, klerikaliniy laikras¢iy re-
daktorius, veéliau Kauno universiteto
teologijos filosofijos fakulteto profeso-
rius.

A. Aleknos filosofines koncepcijas, ku-
riy pagrinda sudaro teistiné pasaulio
samprata, ryskiai atskleidZia vienas
paskutiniy jo vadovéliy, skirty Lietuvos
istorijai 27. ]Zangoje autorius nurodo
istorijos mokymo uzdavinius ir praeities
ryS$j su dabartimi. Istorijos procesa trak-
tuoja i§ subjektyviosios idealistinés fi-
losofijos pozicijy, visur aukstindamas
krikscionybés pozityvia misija tauty ir
valstybiy gyvenime. Anot autoriaus,
krik§¢ionybé — Zmonijos paZangos va-
riklis ir prieZastis. Ir prieSingai, tautos,
nepatyrusios kriksc¢ionybés poveikio, yra
pasmerktos regresavimui.

Kataliky tikéjima laiko daugelio poli-
tiniy jvykiy varikliu ar priezastimi. Pa-
vyzdziui, Vytauto ir Jogailos santykiai
komplikavosi tik dél to, kad ,,pasidareé
tarp Lietuvos kunigaikséiy skirtumas
svarbiausiuose dalykuose — tikéjime*,
(p. 17). Arba: Katkevi¢ius sumusé Sve-
dus ,,malda, iSpazintimi prirenges ka-
riuomene“ (p. 47).

Kur tik galima, kelia kriks¢ionybe ir
krikS¢ioniSkus veikéjus, jy nuopelnus
vertindamas pagal tai, kiek jie pasitar-
navo kriks¢ionybei.

Labai vientisos ir aiSkios A. Aleknos
visuomeninés ir politinés paziuros. Bii-
damas privilegijuoto visuomenés sluoks-
nio narys, A. Alekna laikosi konservaty-
viy paziiiry j visuomenines santvarkas,
priimdamas jas status quo poziiriu.
A. Alekna mato feodalinéje Lietuvoje
egzistavusig socialine nelygybe, visuo-
menés suskilima j turtinguosius ir betur-

% J. Ragauskas. Klerikalinis aukléjimas Lietuvos mokyklose burZuazijai valdant.—, Tary-

binis mokytojas“, 1954 m. liepos 29 d.

% | Lietuvos mokykla“, 1922, 12 sgs., p. 545.
27 A. Alekna. Lietuvos istorijos pradziamokslis. Kaunas, 1925.
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dius, iSnaudojima (p. 52—53), tacdiau so-
cialinés neteisybés klausimo nekelia. Jis
moralistas, apsiribojes tik etine privi-
legijuotos visuomenés kritika ir nesu-
prates iSnaudotojiskos santvarkos esmés.

Po fasistinio perversmo ypatingas dé-
mesys kreipiamas | klerikalizmo ir na-
cionalizmo suliejima istorijos vadoveé-
liuose. Pazymétina P. Penkausko veik-
la. Jis atvirai pareiskia tikruosius bur-
Zuazinés mokyklos uzdavinius ir Lietu-
vos istorijos mokymo tikslus.

Penkauskas iSreiSkia reakcingo poli-
tinio klerikalizmo paziiras j S$vietima.
Jis nurodo, kad ,,pradzios ir vidurinioji
mokykla savo mokinj-mokine turi iSmo-
kyti lietuviskai kalbéti, lietuviskai mas-
tyti ir jausti, lietuviskai elgtis ir gyven-
ti... mokykla turi visokiais biidais gai-
vinti ir stiprinti mokiniuose lietuviy
tautiniy reikaly, troskimy ir siekimy su-
pratima“ 2.

Modifikuotus klerikalinés pakraipos
istorijos vadovélius rasé V. Daugirdai-
té-Sruogiené 2°, V. Daugirdaité-Sruogie-
né daugelj mety dirbo istorijos mokyto-
ja gimnazijose, todél gerai pazinojo mo-
kinio psichologija. Jos vadovéliai gau-
siai iliustruoti, juose yra chrestomatijos
elementy, daug jvairiy uzdaviniy ir
klausimy.

Skirtingai nuo auks$éiau minéty auto-
riy karingasis V. Daugirdaités-Sruogie-
nés klerikalizmas daugelyje viety mas-
kuojamas pompastiskais kataliky bazny-
¢ios fakty aprasymais, vengiama ties-
mukumo.

V. Daugirdaités-Sruogienés filosofi-
nés ir visuomeninés politinés paZiuros
aiSkios. Ji idealistinés filosofijos atsto-

vé, ginanti iSnaudotojiSkos visuomenés
reikalus. Istorijos faktai tarnauja jos
keliamy uzdaviniy iliustravimui.

»Katalikiskus" istorijos vadovélius ra-
sé P. Klimaitis, P. Slezas ir kiti kleri-
kalinés paziiiros autoriai.

Katalikybés propagavimo ir gynimo
tendencija ryski ir pradiniy mokykly
skaitymo knygose, pateikianciose isto-
rinjo pobudzZio medZiaga. Pavyzdziui,
M. Vasiliausko skaitymy knygos ,,Ru-
tele“ jvade j krasto mokslo kursa pla-
¢iai apraSytas Birzy apskrities Pasvalio
vals¢iaus Skrebotiskio baznytkaimis.
Anot autoriaus, Siame idealiame kam-
pelyje egzistuoja patriarchaliniai santy-
kiai, gyventojai nezino socialinés nely-
gybés, iSnaudojimo, visi yra ,,dorovingi,
darbstus ir pamaldus pilieciai* 3,

Autorius visa laika gérisi ,,idealiais"
Lietuvos kunigaiksciais, rupestingai ap-
rasinéja baznydias, Sventas vietas.

Klerikalinio pobiidZio medZiaga glau-
dziai siejama su nacionalistine, iSkrai-
pancia tikruosius istorijos faktus.

M. Kardiauskiené nurodo, kad ,,tokiy
reakcingy skaitymo knygy pasirodymas
padaré daug Zalos Lietuvos mokyklai.
Jos iSkreiptai parodé supancig aplinka,
aukléjo vaikus reakcine dvasia, pasun-
kino pazangiy skaitymo knygy autoriy
bei mokytojy-praktiky padétj* 3.

Istorijos vadovéliai tendencingai auk-
léjo Lietuvos visuomene ir ypaé jaunaja
kartg. Pateikiami istorijos faktai, jy
sistema, aiSkinimas, medziagos déstymo
metodai bei budai buvo pajungti bur-
Zuazinés klerikalinés istoriografijos rei-
kalavimams.

2 Doc. Pr. Penkauskas. Lietuvos istorija. Vadovélis 4-am pradzios mokyklos skyriui ir
l-ajai vidurinés mokyklos klasei. Kaunas, 1931, p. 3.

2 V. Daugirdaité-Sruogiené.

Lietuvos istorija. Vadovélis gimnazijoms.

Kaunas, 1935;

V. Daugirdaité-Sruogiené. lIstorijos vadovelis Klaipédos krasto mokykloms. Klaipéda,

1935.

» Gerutis. Rutelé. Skaitymai IIl-am pradZios mokyklos skyriui. Kaunas—Marijampole,

1931, p. 249.

31 M. Karéiauskiené. Burzuazinés Lietuvos reakcingos Svietimo politikos jtaka pradiniy
mokykly skaitymo knygy turiniuni.— Lietuvos TSR Auk$tyjy mokykly mokslo darbai.
Pedagogika ir psichologija, I, 1962, p. 153.



Metodikos panaudojimas klerikalizmo
skiepijimui

Isigaléjus burZuazinei santvarkai,
istorijos déstymo metodikos klausimai
buvo sprendZiami labai létai. Pagrindi-
nis mokytfojy démesys nukreiptas j bui-
tinius-tkinius klausimus. Domeétis isto-
rijos déstymo metodikos klausimais
trukdé ir neteisinga paziira j istorija
kaip j mokymo dalyka. Pavyzdziui, Juo-
zas Gobis raseé, kad ,,istorija ir geogra-
fija kaip neegzaktingi, netiksliis moks-
lai lengviau vaiky proto pervirskinami
negu tiksliis sistemingi mokslai... vai-
kams patinka Ziniy nesistemingumas,
palaidumas* %2,

V. Birziska pazymi, kad i$ istorijos
mokytojo buvo reikalaujama gerai Zi-
noti savo déstomajj dalyka, myléti vai-
kus, palaikyti su jais geriausius santy-
kius. Déstymo metodus pasirinkdavo
kiekvienas istorijos mokytojas pagal sa-
vo sugebéjimus, pedagoginj iSprusima,
mokymo uZdavinius. Déstymo metodi-
kos klausimai buvo laikomi neesmi-
niais 3. Mokytojy tarpe plaéiai buvo pa-
plites teiginys, kad mokytojo asmuo ir
gabumai viska nusveria, kaip pasielgti
pamokoje, parodys ,jkvépimo minu-
tés“ — buvo ne naujas reiskinys peda-
gogikoje 34, Aisku, kad tik maZa dalis
mokytojy — talentingiausieji sugebéda-
vo jdomiai ir rezultatyviai pravesti pa-
mokas, o didZioji dalis vesdavo pagal
nusistovéjusj Sablong, senus déstymo
metodus, neatsizvelgdami j vaiky psi-
chologua ir jy ,,susidoméjimo evoliu-
cijg*

Klerlkalal sugebéjo istorijos déstymo
metodika panaudoti religingumo bei

tautiSkumo aukléjimui. Istorijos progra-
moje pabréZiamas klerikaly parengtas
katechizavimo metodas déstyti krikscio-
niy tikyba klausimy ir atsakymy forma
placiai paplito pradiniy mokykly moky-
mo procese 35,

Klerikalai, suprasdami mokytojo
asmenybeés vaidmenj mokyme ¥, stengé-
si pateikti tokius pamoky aprasSymus,
kurie orientuoty mokytojo ,,jkvépimo
minutes“ palankia nacionalizmo ir kle-
rikalizmo ugdymo linkme. Tokios meto-
dinés rekomendacijos buvo spausdina-
mos faSistiniuose pedagoginiuose Zur-
naluose ir turéjo biiti pedagoginés prak-
tikos etalonu. Tas ypac lieté pradiniy
klasiy mokytojus, kuriy dauguma buvo
menkiau iSsilaving uz gimnazijos mo-
kytojus. Katechizacijos metodu nebuvo
galima iSmokyti mokinius samoningai
protauti, iSsamiai reiksti mintis. Daz-
nai mokytojy klausimai liesdavo neesmi-
nes fakto ar reiSkinio puses, versdavo
mokinius spélioti. Klerikalus domino ne
pazintiné, o aukléjamoji pamokos pusé.
Stai kaip buvo rekomenduojama tévy-
nés pazinimo pamokoje III skyriuje ves-
ti tema ,,Vilnius* (mokytojos pokalbis
su mokiniais):

— Tai nuvaziave j Vilniy, ka pirmiau-
sia aplankysite?

— Gedimino pilj.

— Kas dar ypatingai brangus Vil-
niuje?

— Ausros vartai.

— Ten yra ant vieny varty koplyte-
lé, kurioje yra didelis dievo motinos pa-
veikslas.

— Labai teisingai. AS jums parodye
siu AuSros varty nuotraukele 38,

32 J. Gobis. Vaiky idealai (pedagoginés psichologijos bruozai).— ,Lietuvos mokykla“, 1922,

12 sas.

3 ,,M(?kykla ir gyvenimas®“, 1921, Nr. 6—7.

# Istorijos programos projektas aukstesniosioms ir vidurinéms mokykloms.— Respubliki-
nio pedagoginio muziejaus archyvas, 1925, p. 11.

3 J. GeniuSas. Epizodiskoji istorijos kurso metodika. Kaunas, 1927, p 3.

3% Lietuvos mokykla“, 1937, Nr. 4, p. 297.

b ,,Lxetuvos mokykla“, 1938, Nr. 8—9 p. 483,
38  Lietuvos mokykla®, 1939, Nr. 12, p. 779.
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Po to seka platus mokytojos pasako-
jimas apie lietuviy religinguma, Ausros
varty lankyma, meldimgsi ir pan. Tos
Zinios jtvirtinamos klausimais. Po to pa-
na$iai nagrinéjama Vilniaus katedra
ir kt.

Istorijos pamoky metodika gimnazijo-
se buvo panaudojama klerikalizmo tiks-
lams. Tai ypac budinga klerikalinés pa-
Ziliros istorijos vadovéliy autoriams, su-
darantiems metodinio darbo sistema.
P. Klimaic¢io, P. Slezo ir kity vadove-
liuose klerikalinés paziuros buvo for-
muojamos, mechaniskai atgaminant
teksta, panaudojant klausimus kas? ka-
da? kur? Tokia metodinio darbo sistema
mazai duodavo naudos, neskatino moki-
niy aktyviau domeétis istorija. Todél bu-
vo ieSkoma tobulesniy, efektyvesniy mo-
kymo sistemy. Sia prasme iSsiskiria
V. Daugirdaités-Sruogienés veikla, sie-
kiant, kad ,,mokiniuose biity suzadin-
tas samoningas istorijos pazinimas®3°,
Remdamasi jvairiy $aliy istorijos désty-
mo metodikos praktika, V. Daugirdaité-
Sruogiené pateikia tokiy tipy uzduotis:
1) krastotyrinio pobiidZio; 2) laiko skai-
¢iavimo; 3) chronologijos ir jvykio ry-
Sio jtvirtinimo; 4) darbo su Zemélapiu;
5) darbo su iliustracijomis; 6) palygi-
nimo; 7) analizés; 8) sintezés; 9) kii-
rybiniy rasinéliy; 10) mokinio asmeni-
nés nuomonés pareiskimo; 11) savoky
aiskinimo ir t. t.

Taciau tos uzduotys, reikalaujancios
nemazo mokiniy aktyvumo, savarankis-
kumo, primeté mokiniams klerikalines

VVPI
Visuotinés istorijos katedra

paziuras. Stai, pavyzdziui, mokiniai tu-
réjo atlikti laiko skai¢iavimo uzZdavinius
bibline tematika. (Kuriame Simtmetyje
miré Kristus, jei jis tuomet buvo 33 me-
ty amziaus? p. 9.) Remiantis istorine
medziaga, buvo reikalaujama atkurti
praeities vaizdus, lavinti vaizduote, at-
mintj. Taciau Siam uzZdaviniui spresti
buvo sitiloma netinkama medZiaga,
auk$tinanti kataliky baznycia, falsifi-
kuojanti istorijos tikrove. (]sivaizduoki-
te, kad jus dalyvaujate kryZiaus kare.
Aprasykite savo jsivaizduojamus nuo-
tykius — p. 39. Aprasykite vieng dieng,
praleista vienuolyne — p. 39.) Kokius
»nuotykius“ galéjo aprasyti moksleivis,
jeigu kryziaus karai buvo aiSkinami
kuo palankiausiai krik3¢ioniy bazny¢ciai,
idealizuojami?

V. Daugirdaités-Sruogienés vadovéliy
metodiné sandara yra aiSkiai tendencin-
ga, dar labiau stimuliuojanti klerikali-
nés ir nacionalistinés ideologijos skver-
bimasi | mokiniy samone.

Trumpa nagrinéjamo laikotarpio isto-
rijos programy, vadovéliy, pedagoginés
literattiros, metodiniy straipsniy charak-
teristika rodo klerikalizmo atkakly, ap-
galvota skverbimgsi j bendro lavinimo
mokykloje déstomg istorijos kursa. Isto-
rija buvo stengiamasi panaudoti religi-
nés pasauléziiiros, burzuazinés ideolo-
gijos diegimui mokiniy samonéje.

Galima tvirtai teigti, kad klerikaly
skelbiamas burZuazinés mokyklos apoli-
tiSkumas yra viena i§ priemoniy, mas-
kuojanti politinius tikslus.

Iteikta
1973 m. spalio meén.



PEAKLLHOHHAS MOJIMTUKA MPOCBEUEHHUS JUTOBCKHX
KJEPHKAJIOB B OBJIACTH HCTOPHUYECKOI'O OBPA3OBAHHA
B OBIIEOBPA30OBATEJIbHbIX HIKOJAX

(1919—1940 rr.)

3. THJAKAYCKAC

Pesiome

Hcropuueckoe o6pa3oBaHHe SIBJSETCS
COCTAaBHOH 4acCTbl0 BCECTOPOHHEr0 pPAa3BH-
THS1 yyawuxcs ¥ (OPMHPOBAHHSI MHPO-
B033peHHs B 06111e06pa30BaTENbHON IIKO-
Jge. B kJjaccoBom o6uleCcTBE NOCTOSIHHO
npogomaxaercss 6oppb6a MexXIy OTHeNb-
HEIMH 00O1LleCTBEHHLIMH I'DYyNIaMH IO BOM-
pocaM conep:kaHHusl 06ydyeHHs], KOJIbHOH
CHCTEMEBI, peasM3alUH YyuyeGHO-BOCIHTA-
TeJIbHHIX 3a71ay.

KiepukaJibl Bcerna ynopHo yTBepxKiaa-
JIH, YTO sIBJISIIOTCSI HEATPAJIbHBIMH, HEIIDH-
YACTHBIMH K KJIACCOBBIM NPOTHBODEUYHSIM,
a TeM CaMblM He HMEIOT HUKaKHX MOJHTH-
yecKHX Llesiell B 06/1acTH 0O6y4eHHs H BOC-
HHTAHHUS.

Hcropuueckoe uccienoBaHHe mnpob.ie-
MBl IIOMOTAeT ONPEeaeHTh 3aKOHOMEpHO-
CTH YTBEPIKICHHs KJICPHKAJIH3MA B IIKO-
Jax 6yp>Kya3HOH JIMTBBL

B naunHOl craTbe aHaJIH3HUPYeETCS pe-
aKIHOHHASl TOJHTHKA IIPOCBEIIEHHS JIH-
TOBCKHX KJIEDHKAJIOB IO CJIeAYIOILIHM BOII-
pocaM: yTBepKIeHHe KJIepHKAaJH3Ma B
MIKOJIbHEIX yY4eGHBIX IporpamMMax Io

HcTOpHH, 60pb0a KJEpHKAaJIOB H KJepH-
KaJbHOH OypXKyasun IPOTHB aBTOPOB
yu4eOHHKOB HCTOPHH, NMPHIEPKHBAIOLIHX-
Csl TOUeK 3peHHsl, IPOTHBOPEeYalIUM KaTo-
JHYECKHM JOTMaM, CO3JaHUEe «KATOJIHYe-
CKHX» y4eGHHKOB II0 HCTOPHH H HCIIOJIb-
30BaHHE METOJHKH ee NpeINoJaBaHHs B
KJEPHKaJbHbIX LEJsIX.

AmnaJsiuz nporpaMM 1o HCTODHH, a TakK-
’)Ke y4eOHHKOB, NeJaroruyecKof JHTepa-
TypBl, MeTOXHYecKHX craTeit 3a 1919—
1940 rr. nokasbsiBaeT mjiaHoMepHoOe, yIop-
HOe TIDOHHKHOBEHHE KJIepHKa/JH3Ma B
npeIMeT <«HCTODHH®, IIPenoJaBaeMbli B
obureo6pasoBaTe/ibHON wIKose. HMcTopus
KaK yuyeOHBII IpegMeT HCHOJb30BaJack
IJis YTBEDPXKAEHHS DPEJHTHO3HOTO MHPO-
BO33peHHs], OypKya3HO-KJepUKaJbHOH
HI€0JIOTHH B CO3HAHHH yYalIUXCS:

MoxHO yTBepKJIaTh, YTO NpPONOBeaYye-
Mas KJepHKajaMH aloJUTHYHOCTb Oyp-
JKya3HOH IIKOJIBI SIBJISIETCS OXHOM H3

(hopM meMarorui, MacKHpymoueH MoJHTH-
YecKHe LeJIH.



REACTIONARY POLICY OF LITHUANIAN CLERICALS
IN TEACHING HISTORY AT GENERAL-EDUCATION SCHOOLS

(1919—1940)

Z. PILKAUSKAS

Summary

History teaching is a constituent of
pupils’ all-round development, of their
world outlook formation at general-edu-
cation schools. In class society various
social strata struggle for the content
of education, the teaching system, for
the realization of teaching and edu-
cational goals.

The clericals used to stress their
neutrality, indifference to politics, and
class contradictions. Consequently, they
alleged that their teaching and edu-
cational goals did not reflect any poli-
tical aspirations.

Historical investigations of the prob-
lem help to disclose the regularities in
the legitimation of clericalism in bour-
geois Lithuanian school.

This paper deals with the reactionary
educational policy of Lithuanian cleri-
cals on several issues: legitimation of

clericalism in school syllabi of history,
the struggle of clericals and clerical
bourgeoisie against the authors of non-
clerical outlooks, for pro-Catholic text-
books and methods of history teaching.

The syllabi, textbooks, literature on
history and articles on methods of teach-
ing published from 1919 to 1940 were
analysed. The data received disclose a
systematic and determined character of
the infiltration of clericalism into
schools of general education. History
as a subject was used for the formation
of the religious outlook and bourgeois-
clerical ideology of pupils.

Thus, the so-called indifference to po-
litics in Lithuanian bourgeois schools
proclaimed by the clericals was but a
demagogic trick, masking political
goals.
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