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Straipsnyje Sv. Dominyko (1170-1221) asmenybés ,,isnykimo* problema analizuojama pristatant
Jjo vaizdavimq ir Sventumo isveiSkima biografiniuose ir ikonografiniuose Saltiniuose. Iekstuose jis va-
dinamas ,Sventu nurodant jo sqgmoningg sekima Kristumi. Ikonografijoje sventumo simboliai tapo
genklais, leidZianciais atpaginti asmenybe, o Sventojo figiira — Dievo gerbimo pavyzdZiu. Jei asmeny-
bés ,isnykimas® susijes su Sventumo perteikimu, tai primena Jeano-Luco Mariono plétojamg ikonos
sampraty. Si sgsaja leidsia vadinti sv. Dominykg ikona, perduodancia gerbimg ir prarandancia savo
rySkumaq. XIII a. bidinga kriksCioniska Sventumo samprata, isryskéjanti Sv. Tomo Akvinielio tekstuo-
se, leid%ia suprasti Sv. Dominyko asmenybés atvaizdg kaip paties sventojo pasirinkimo tapti nuoroda

link Dievo tesing.
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Sventasis Dominykas (Domingo de Guz-
man, 1170—1221) — Pamokslininky ordino
ikaréjas, kurio asmenybe islicka paslaptinga
net tada (ar ypac tada), kai atsiduria déme-
sio centre. Apie Dominyka ras¢ autoriai
ji sieja su charizma, kuri paradoksaliai
apibudinama kaip charizmos trakumas: jis
vadinamas blankiu, anonimisku, ,i$nyks-
tanc¢iu® kur kas dazniau nei kiti $ventieji,
ypa¢ amzininkas $v. Pranciskus. Istoriogra-
fijoje atkreipiamas démesys j sv. Dominykui
pazinti reikalingy Saltiniy, trikuma;: iSlike
vos keli jo laiskai itin dalykiski; pirmoji
biografija daugiau pasakoja apie ordina nei
ikareja (Ashley 1990: 2). Be to, $is tekstas
parasytas jau pradéjus kanonizacijos proce-
sa; tuo metu pasirodé ir pirmieji atvaizdai,
pristatantys Dominyka kaip Pamokslininky
ordino narj ir $ventajj (Kennedy 2014: 12,
14). Todél jo pristatymas vadinamas Baz-

nycios iniciatyva ,sutvarkyta atmintimi®,
atkreipiant démesj | istorinés asmenybés
schematizavima pagal $ventumo samprata
(Benvenuti 2005: 191). Dominikony, po-
zicija kiek kitokia: teigiama, kad $ventasis
»i$nyksta“ jkurtame ordine, bet tai sicjama
su tuo, kaip savo vaidmenj suvoké pats
ikaréjas, visg démesj skyres siely iSganymo
misijai (Rumsas 2010: 8).

Kad ir kaip baty méginama paaiskinti
$ventojo asmenybe, Dominyko atveju ypac
gerai i$ryskéja jos pazinimo problematika.
Bitent dél to jo figiira buvo pasirinkta
straipsnyje pristatomam tyrimui, kurio
Serdimi tapo hipotezé, kad $ventojo asme-
nybés ,iSnykimas® yra tiesiogiai susijes su
kriksc¢ioniska $ventumo perteikimo pro-
blema: tam tikru i$skirtinumo paaukojimu
vardan $ventumo jgijimo ir atskleidimo
kitiems, atiduodant visa garb¢ $ventumo
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kilmés centrui. Panasi problema atsispindi
Jeano-Luco Mariono tekstuose, kuriuose
aptariama ikonos samprata ir su ja susijusi
paradoksali galimybé perteikti $ventuma:
remdamasis ikony gerbima patvirtinusiy
Nikéjos I Susirinkimo (787 m.) nuta-
rimy ir ankstesniy ikonoduliniy teksty
interpretacija (Maslauskaité, Racdianaiteé
2009: 125-133), Marionas $ia galimybe
sieja su ikonos individualumo atsisakymu,
yhusitrynimu® prie$ prototipa (Marion
2002: 119). Toks ikonos ,nusitrynimo*
principas i$samiau nagrinéjamas tyrimo
kulminacijoje, nes galima jo sasaja su $v.
Dominyko asmenybe leisty vadinti $ventaji
ikona, perduodancia gerbimg ir praran-
dandia savo ryskuma. Taip straipsnyje kiek
nutolstama nuo tradicinés ikonografijos
termino reik§més: ,atvaizdo aprasymas® (gr.
elk®v — atvaizdas, ypagew — rasyti) Siuo
atveju apima ir $ventojo figtiros kaip ikonos
Mariono pasitlyta prasme iSryskinima. No-
rédami suprasti prie§ a$tuonis Simtmecius
gyvenusj zmogu, galime pabandyti pazinti
tik jo atvaizdus, iSreikstus sakralinés daileés
kariniuose ar biografiniuose tekstuose, kar-
tu su autentiska informacija perteikianéius
ir savitg dailininky ar pasakotojy pozitirj.
Sie atvaizdai (ar vaizdiniai), jvairas pasako-
jimai apie $v. Dominyka ZodZiu ir vaizdu
sudare dvi tyrimo Saltiniy grupes. Siekdami
tirti gana aiskiai apibrézta galimy Saltiniy
aibés dalj, pasirinkome tekstus, prieinamus
lietuviy kalba, ir atvaizdus, esancius da-
bartinéje Lietuvos teritorijoje — taip noréta
parodyti vietiniame kontekste matoma $v.
Dominyko vaizdinj. Deja, $io $ventojo as-
menybé Lietuvoje gana retai sulaukia tyréjy
démesio. Dél to teko daugiausia remtis j
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lietuviu kalba isverstais Saltiniy tekstais ir
juos papildyti uzsienio autoriy pateikiama
kontekstine informacija. Vietiniai sakralinés
dailés kairiniy aprasymai daznesni, taciau jie
retai kada pateikia informacijos apie $ven-
tumo perteikimo problema. Analizuodami
bei interpretuodami $altinius ieskojome,
kas pasakyta apie patj Dominyka, kas
pasakyta apie jo $ventumy ir, galiausiai,
kg tai leidzia pasakyti apie kriks¢ioniskaja
$ventumo sampratg. Tyrimo hipotezé leido
pabandyti susieti biografijos ir ikonografijos
tyrimus ieskant religijotyrai reik§mingos
prieigos prie $ventumo sampratos, kuri,
kaip ,savaime suprantama®, neretai tarsi
praslysta pro pir$tus skirtingiems autoriams
sutelkiant démesj j $v. Dominyko gyvenimo
apraSymus ar jo figiiros pristatyma, sakrali-
nés dailés kariniuose.

Straipsnyje stengiamasi isryskint $alti-
niuose aptinkamos $ventumo perteikimo
problemos rysj su krikscioniskaja sventumo
samprata: analizuojant biografinio pobadzio
tekstus atskleidZiama Dominyko asmenybés
ir jo $ventumo pristatymo problematika;
remiantis sakralinés dailés kariniais ir ju
apraSymais, pristatomi $ventojo figiros
komponavimo principai ikonografijoje;
galiausiai $altiniuose perteikiamas Domi-
nyko vaizdinys palyginamas su Mariono
plétojamu ikonos modeliu ir XIII a. budinga
krik$¢ioniskaja $ventumo samprata, kurig
leidzia apc¢iuopti dominikono $v. Tomo
Akviniedio tekstai. Sio autoriaus pozicija
pasitelkta siekiant atrasti poziario taska,
artima paciam Sventajam, ir susieti tyrimo
saltiniuose atsispindinéia $ventumo pertei-
kimo problema su kriks¢ioniskuoju $ventojo
kaip nuorodos j Dieva idealu.
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Sventasis Dominykas tekstuose

Bet kuris istorinis zvilgsnis j $v. Dominyka
yra paremtas pal. Jordano i§ Saksonijos
1233-1234 m. redaguotu pasakojimu apie
Pamokslininky ordino pradzig (Libellus),
popieziaus Grigaliaus IX inicijuotai kano-
nizacijos komisijai duotais amzininky pa-
rodymais ir diplomatiniais aktais, susijusiais
su ordino veikla (Bouchet 2010: 129). Taigi
islike Saltiniai gali liudyti tik apie Kataliky
Bazny¢ios narj, Pamokslininky ordino
ikairéjq ir $ventaji. Vis délto biografijy teks-
tuose pateiktas asmenybés vaizdinys gana
netolygus. Jordanas, pirmasis $v. Dominyko
biografas, sutelké démes;j j ordino jkarima.
Apie jkaréjo asmenybe uzsimenama gana
glaustai, dazniausiai Dominykas tiesiog
vadinamas ,Dievo zmogumi®“. Mano-
ma, kad pradinis Libellus variantas buvo
papildytas Jordano laisku broliams apie
kanonizacijg, liudininky pasakojimais, kity
XIII a. autoriy surinkta medziaga, kurioje
skirta daugiau démesio $ventojo vaikystés,
jaunystés, kelioniy epizodams, stebukly ap-
raSymams!. Vélesni tekstai buvo paremti Siy
pasakojimy visuma, i$rySkinant autoriams
svarbiausius akcentus. Biografiniy atvaizdy
gausybéje mus labiausiai domina $ventumo
perteikimo problematika, todél pabandysi-
me apciuopti, kaip skaitytojui pristatoma
$v. Dominyko asmenybé ir paaiskinamas
jo $ventumas.

Istoriniy fakey interpretacijose $v. Domi-
nykas gali bti pristatomas kaip Baznycios
politikos jrankis: kovotojas su eretikais,

U Introduction, 7he Libellus of Jordan of Saxony.
Prieiga per interneta: http://opcentral.org/
blog/the-libellus-of-jordan-of-saxony/ [Zzit-
réta 2018-06-17].
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popieziaus issiystas | piety Prancizija, kur
reikéjo dvasininkuy, ,labiau atsidavusiy mal-
doms ir gyvenusiy pavyzdingai“ (Finucane
2000: 335)2. Rajoma apie bendruomenés,
tapusios ,pavojingu eretiky priesu ir
pirmaujandia Baznycios teologine jéga“,
ikairéja, parengusi plang ,gyventi neturte
sekant apastalais ir Kristumi panasiai kaip
eretikai, keliauti panasiai kaip eretikai,
kitaip negu eretikai skelbti Evangelija Baz-
nycios pavedimu® (Birnstein et al. 1999:
165). Taip sukuriamas kovotojo Baznycios
fronte jvaizdis, papildomas faktu apie inkvi-
zicijos perdavima dominikonams 1232 m.
Po $io teiginio parasyti sakiniai (,,1221 m.
rugpjicio 6 d. Domininkas mirs$ta Boloni-
joje. 1234 metais jis skelbiamas sventuoju®
(Birnstein et al. 1999: 165)) skatina klausti,
ar tokiame kontekste $ventumas skiriasi nuo
pasaulietisky garbés tituly, suteikiamy uz
pasiekta nauda.

Kitoks pozitris pateikiamas tekstuose,
nurodandiuose $v. Dominyko ,apastala-
vimo dvasia® (Winkler 1996: 316-317).
Pasak Jerzy’io Ktoczowskio, $ventasis ,,neda-
lyvavo nei kryziaus karuose, nei inkvizicijo-
je, o atkakliai ieskojo evangelinio mokymo
ir gyvenimo pavyzdzio keliy®“ (Ktoczowski
2006: 237); Sios paieskos isreikstos ordino
konstitucijose, kuriose susietas kanauninky
gyvenimas apastaly pavyzdziu ir klajojanciy
pamokslininky apastalavimas (Ktoczowski
2006: 235). Kad laikomasi Evangelijos
dvasios, rodo tieck Dominyko, tiek Prancis-
kaus pastangos i$saugoti Bazny¢ios vienybe
jveikiant viduramziy Europos religiniy,
kovy issikius (Franzen 2004: 182). Pana-

Siame tekste (skyriuje apie inkvizicija, i$
tikrujy jsteigta jau po Dominyko mirties) jis
net netituluojamas $ventuoju.
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Sios nuorodos | pasiryzima sekti Kristaus ir
apastaly pavyzdziu sieja skirtingy autoriy
sukurty $v. Dominyko portrety jvairove.
Tacdiau verta atkreipti démes;j ir | tekstus,
kuriuose, atsiribojant nuo $ventumo sam-
pratos, Dominykas licka nepazjstamas ir
nesuprantamas.

I sv. Dominyko biografijas daznai jtrau-
kiama mistiniy epizodu, taip tesiant amzi-
ninky pradétg tradicija perteikti $ventuma,.
XIII a. pabaigoje dominikono Jokabo
Voraginiecio paraSytoje Aukso legendoje
istoriné informacija papildoma vizijomis,
nenutrikstanti stebukly grandiné pasakoja
apie sventojo rysj su Dievu. Aprasant Do-
minikony ordino plétra, kalbama nebe apie
ikaréjo talenta ar popieziaus politiniy plany
igyvendinima — tie patys jvykiai pristatomi
kaip atspindintys Dievo valia, i$sakyta per
vizijas. Popiezius Inocentas I1I nepalankiai
vertino idéja steigti ordina, kol i$vydo jo
nuomong pakeitusig vizija (Voraginietis
2008: 67-68). Ordino patvirtinimas
palydimas regéjimo apie Dominykui per-
duotg apastaly Petro ir Pauliaus jpédinyste
(Voraginietis 2008: 68). Zymus teologas
susapnavo septynias zvaigzdes, ap$vietusias
pasaulj, o nubudgs sulauké septyniy ordino
broliy prasymo leisti lankyti paskaitas
(Voraginietis 2008: 72-73). Visi regéjimai
ir stebuklai skaitytojui liudija apie ordino
veiklos dieviskajj patvirtinima.

Nors $ventasis pristatomas kaip ,,stebuk-
ladarys“ (Rubba 1997: 21), pabréziama ne
jo, o maldos reik§mé. Mirgs naslés stnus
prisikélé ,,po jo maldos bei palaiminimo*,
nuo zirgo nukrites jaunuolis — paaukojus
Misias ir liepus keltis Jézaus Kristaus
vardu (Rubba 1997: 19, 20; Voraginietis
2008: 74). Dominyko maldomis pagy-
dytos moterys, perdangos prispaustas
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architektas, isgelbéti skestantys piligrimai
(Voraginietis 2008: 74—75; Rubba 1997:
18-19, 21). Malda jis isvarydaves velnia,
jeidaves j uzrakinta vienuolyna ar bazny¢ia,
sulaukdaves pagalbos kelionése, norédamas
apsisaugoti nuo litties ar susiSnekéti su
bendrakeleiviais i§ svetimy krasty (Voragi-
nietis 2008: 70-71, 75-76; Rubba 1997:
20-22). Vienas garsiausiy stebukly — maisto
padauginimas Romoje (Voraginietis 2008:
75) ir Bolonijoje — atliktas ,,paprasius Dieva
palaiminimo‘?. Apie artéjancia mirtj Domi-
nykui taip pat buvo apreiksta, kai ,karstai
meldési trok§damas biiti su Dievu® (Rubba
1997: 29-31). Svarbu ne tik tai, kad skai-
tytoja stebinantys epizodai lydi Dominyka
nuo gimimo iki mirties. Juy apraSymuose
pabréziama, kad $ventasis visa vykdé nuro-
dydamas Dievg kaip stebukly $altinj. Pats
Dominykas ¢ia svarbus kaip Dievo valios
vykdytojas, tadiau asmeninés jo savybés
neturi didelés reik§més: $is $ventasis, kaip
ir kiti $ventieji, per malda galéjo bendrauti
su Dievu, kuris veiké per jo darbus.
Moderniujy laiky tekstuose galima
aptikti bandyma stebuklus paaiskinti kaip
metaforas ar juos praleisti. Ypac stengiamasi
ieskoti $ventujy asmenybiy zmogiskumo,
kuris baty pavyzdys tikintiesiems. Dél to
ir $v. Dominyko gyvenimo aprasymuose
iSryskinami artimo meilés darbai bei

3 Apradytas pavyzdys i§ Sv. Siksto vienuolyno:
,Domininkas pakvieté visus uzimti vietas
prie stalo ir, paprasius Dieva palaiminimo,
du angelai, prisidengg graZiais jaunuoliais,
i¢jo | kambarj ne$dami nepaprastai skaniy
duonos kepalu, kuriuos iSdalijo pradédami
nuo jauniausiyjy vienuoliy. ,Mano broliai, —
suSuko laimingas prioras, — valgykite duona,
Dievo atsiysta jums!“ Rasoma ir apie ,,vyna,
kuriuo Dievas apriipino®, nors statinaité pries
tai buvusi tus¢ia (Rubba 1997: 19-20).
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pavyzdingas elgesys, askezé pristatoma
kaip s¢kmingos veiklos ir $ventumo pripa-
Zinimo priezastis?. Akcentuojama veiklos
socialiné reik§mé>; tai leidzia jzvelgti ne
tik i§ dieviskosios pusés ateinant Sventu-
ma, bet ir batinybe ji ,atspindéti“ vedant
zmones link Dievo. Jei nekalbama apie tokj
starpininkavima®, $ventojo titulas lieka
neaiskus net vaizdingai pasakojant, kad
Dominykas ,,pasizyméjo savitvarda ir vargsy
meile®, ,nutaré skirti visg savo gyvenima
suklaidintiems atversti® (Miciulis 1935:
84-85), ,.kankino savo kiina, bet $velniai ir
atlaidZiai su zmonémis elgési, kriks¢ioniskai
juos myléjo“, gailéjosi ,net stabmeldziy ir
eretiky, net diteliy, pragare kencianciy“C.

Ar pasakojimy apie artimo meilg,
veiklg Bazny¢ios labui ir askez¢ uztenka
apibudinti Sventumui? Awukso legendos
tekste bandymai atskleisti $v. Dominyko
pastangas siekti dvasinio tobulumo negai-
lint saves ir uzjaudiant kitus derinami su
pasakojimais apie stebuklus (Voraginietis
2008: 64—67, 71=72). Tai autoriui leidzia

Vyskupas Motiejus Valancius apraso, kaip
yvaikelis su noru mokési rasto, kas ryta mi-
Sioms slazijo, nesikalé ir labai buvo paklusnus
vyresnybei®; studijuodamas ,vyno butinai
negeré, o badams uzéjus ir knygas savo pa-
galiau iSpardavojo, bile tik paselpty alkanus®
(Valancius 2001: 89). Pabréziama, kad sv.
Dominykas ,graudingus pamokslus saké,
aStrias aSutines dévéjo, duona pacia mito,
ant plikos lentos guléjo; todél neuzkenté jo
netikeliai, bet katalikai myléjo ir uz Sventg
skaité, nemaz vienok ir netikéliy i tikra viera
sugrizo (Valancius 2001: 91).

5> PavyzdZiui, teigiama, kad $v. Dominykas,
»mokslo, pasiaukojimo ir meilés skleidéjas®,
parodes atgailg ir maldg kaip ,priemones
tikybinéms klaidoms nugaléti (Matulaitis
1949: 402-403).

Tikslus Levo Karsavino teksto istraukos $al-
tinis nenurodytas (Petkus 2004: 31-32).
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nurodyti $ventojo nukreiptuma j Dieva
kaip visy veiksmy priezastj ir tiksla; kitaip
asmeninés pastangos virsta tiesiog gerumu,
prarasdamos $ventumo gylj. Naujujy laiky
biografijose pradedama ieskoti kity bady
parodyti rysj su Dievu, ta¢iau schema islieka
ta pati: Zvelgiant i$ tikin¢iuju pusés, matomi
artimo meilés darbai, kurie nurodo Dievo
meile. Kad $i nuoroda baty aiskesné, pats
$v. Dominykas stengési nesureik$minti savo
vaidmens — jo darbai veikiau kalba apie
nusizeminusios tarnystés supratima, kurj
$ventasis isreiské tris kartus atsisakydamas
vyskupo sosto ir teigdamas, kad jo ,,uzduotis
yra gelbéti sielas, o ne vadovauti joms®
(Rubba 1997: 14).

Jau ankstyvieji $v. Dominyko sekéjai
nesistengé skatinti savo jkaréjo kulto ir net
baiminosi, kad jis gali kliudyti patikétai mi-
sijai (Ashley 1990: 2-3, 13), todél Pamoks-
lininky ordinui atstovaujantys biografai
skaitytojams gali nebent paaiskinti istorinj
konteksta, leisdami geriau suprasti $altiniuo-
se minimus epizodus. Jeano-René Bouchet
tekste stengiamasi parodyti, kad $ventojo
asmenybé atitiko viduramziais populiary,
kriks¢ionisko elgesio ideala. Tai nereiskia,
kad $ventasis aklai laikési daugumai priimti-
ny elgesio normu;: priesingai, atskleidziamas
kontrastas tarp jo pasirinkto apastalavimo
bado ir kryziaus zygio dalyviy veiksmy
(Bouchet 2010: 47—-48). PabréZziamas
paties Dominyko samoningumas priimant
sprendimus ir valios stiprybé, jvardijama
kaip pagrindinis asmenybés bruozas, ryskus
iki mirties ir i$reiskiamas replika , [Z]inau,
ka darau® (Bouchet 2010: 65, 120).

Ne viename dominikoniskosios tradici-
jos tekste Dominykas vaizduojamas kaip
idealus pavyzdys broliams. Jo sukurti ordino
nuostatai vertinami kaip kriks¢ioniskojo
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mokymo santrauka, pagrindas apastalavimo
veiklai (Turcotte 1933: 126—-127). Ordino
taisyklése iSryskinant jkaréjo asmenybe pa-
teikiama nuoroda j Kristy ir jo mokinius’.
Sv. Dominykas gretinamas su apastalais
kalbant apie stiprybe ir dziaugsma, kylantj
is Dievo meilés, jo malda lyginama su
Jézaus malda Getsemanés sode, galiau-
siai, pabréziant jkaréjo pavyzdj, kalbama
apie dominikoniska gyvenima, kuriame
,viskas daroma remiantis tikéjimu ir su-
tvarkyta Dievo garbei® (Philipon 1996:
6, 10, 14-15)8. Sv. Dominyko asmenybés
atvaizdas Siuose tekstuose iSgrynintas iki
tokio kriks¢ioniskojo idealo, kuris pateikia
vien nuoroda j rysj tarp Dievo ir $ventojo.
Remdamiesi amzininky pasakojimais ir
ordino nuostatais, dominikonai jkaréjo
sprendimus aiskina vien per samoningai
rodomg kryptj link Dievo. Jie pabréZia,
jog $v. Dominykas ,tarsi iSnyksta“ dél to,
kaip suvoké savo vaidmenj pats, savo veikla
siekdamas ,kalbéti apie Dieva $iandienos
zmogui“ (Rumsas 2010: 8), pasirinkdamas
sekti Kristaus ir apastaly pavyzdziu, o kartu
tapdamas $io pavyzdzio kopija.

7, Religiniai jZadai, vienuolinés apeigos, moks-
las, malda ir gyvenimas bendruomenéje — vis-
kas nukreipta j tai, kad dominikony gyvenimui
suteikty maksimaly apastaliska veiksminguma.
[...] Ne be priezasties $ventieji Petras ir Paulius
pasirodé Sventam Domininkui. Baznycios is-
torijoje $ito Ordino atperkamoji misija yra ty
dviejy didZiujy Kristaus Apastaly pasaukimo
tesinys: skelbti visiems Zmonéms i$gelbéjimo
Evangelija“ (Philipon 1996: 8).

Tame paciame tekste pateikiamas dar aiskes-
nis nuorodos j Dieva iSgryninimas: ,, Domini-
konigka siela yra dieviska, netrokstanti nieko
kito, tik Dievo. [...] Niekas, isskyrus Dieva,
néra vertas jos démesio. Ji suvokia $ventojo
Domininko ideals: ,Kalbéti tiktai su Dievu
arba apie Dieva" (Philipon 1996: 12-15).
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Sv. Dominyko asmenybés atotrikj nuo
tekstuose pateikiamo atvaizdo leidzia paste-
béti skirtingos ty paciy fakty interpretaci-
jos. Istoriniy jvykiy pristatymuose, kuriy
autoriams rupi parodyti savit viduramziy
epochos vaizda, pastangas kalbéti apie $ven-
tumg i§duoda beveik vienodos nuorodos
i $v. Dominyko pasiryZima apastalauti.
Pasakojimuose apie stebuklus ar vizijas
pateikiami jrodymai apie Zmogaus rysj su
Dievu, taciau $ventojo asmenybé licka gana
anonimiska — démesys sutelkiamas | Dievo
valia. Siekiant i$ryskinti $v. Dominyko
vaidmenj socialinéje plotméje, kalbama
apie griezta askez¢ ir artimo meilés darbus,
taciau ar taip sukuriamas griezto sau, ma-
lonaus kitiems Zzmogaus jspudis gali bati
prilygintas $ventumui? Dominikony ordino
tradicijai budinguose tekstuose kalbama
apie ry$j su Dievu, paremta samoningu
sekimu Kristaus bei apastaly pavyzdziu:
Dominykas taip elgési pats, mokeé brolius
ir paliko jiems ordino nuostatus, kuriuose,
stengdamiesi surasti ir i$gryninti jkiaréjo
asmenybe, sekéjai galiausiai randa tik nuo-
rodg j Kristaus pavyzdj. Taip pristatomg
$ventumo sampratg galima pavadinti nuo-
roda | Dieva paciu Dominyko gyvenimu.
Tik vadovaujantis ja galima kalbéti apie
Dominyka kaip apie tikinc¢iojo pavyzdj, o
ne vien griezta sau, kitus mylintj geradarj.
Tik per nuoroda j Dieva galima kalbéti apie
Kristaus pavyzdziu samoningai sekusj $ven-
taji, o ne vien neryskia asmenybe, kurios
vaizdinj baty galima pasitelkti bet kokioje
istoriniy fakty interpretacijoje.

Sventojo Dominyko atvaizdai

Sv. Dominyko atvaizdai gali bati paremti
vos keletu amzZininky pateikty i$vaizdos



24 Religija ir kultira

apraSymuy’. Portrety nebuvo kuriama;
pirmieji dominikonai stengési neskirti
daug démesio savo ordino jkaréjui vyk-
dydami jo paties valia. Situacija pasikeite
tik pragjus dvylikai mety po Dominyko
mirties, kai, perkeliant palaikus, kanas
rastas nesuires — tai suprasta kaip $ventumo
jrodymas, pradétas kanonizacijos procesas.
Pirmieji $ventojo atvaizdai pasirodé batent
tuo metu, kaip ir jo gyvenimo apraSymas
pal. Jordano ,,Veikale apie Pamokslininky
ordino pradzig“ (1231-1234 m.). Pazy-
mima, kad tiek ankstyvojoje dominikony
literatiroje, tiek atvaizduose §v. Dominykas
yra vaizduojamas veikiau kaip ordino
narys nei i$skirtiné asmenybé (Kennedy
2014: 8-12, 14). Seniausias Zinomas jo
atvaizdas — duonos padauginimo scena,
nutapyta apie 1230-1240 m. Joje ordino
ikarejo figara skiriasi nuo broliy tik kiek
didesniu masteliu. Pirmieji atvaizdai nurodé
pasakojimus apie $ventojo veikla, véliau
juos papildé siuzetai, aprasyti Aukso legen-
doje (Krikstioniskosios ikonografijos Zodynas
1997: 62). Panagrinésime, kaip ilgainiui
susiformavusios atributy naudojimo taisy-
klés ir §v. Dominyko figiiros komponavimas
atskleidzia $ventumo perteikimo problema.

9 PavyzdZiui, Gerardas de Frachet teigé, kad:
»Viskas aplink jj alsavo neturtu — jo jprodiai,
batai, dirzas, peilis ir knygos. Jis vilkéjo ta
pacia tunika ziema ir vasara, ji buvo labai sena
ir sulopyta, o jo mantija — viena blogiausiy.“
Sesers Cecilijos liudijime skiriama daugiau
démesio i$vaizdai: ,Jis buvo vidutinio agio,
lieknas; jo veidas buvo rausvas ir grazus; jo
plaukai ir barzda $viesis, o akys spindincios.
Veidas spinduliavo $viesa, kuri visiems jkveép-
davo pagarbg ir meile [...]. Jo rankos buvo
ilgos ir dailios, o balsas — aiSkus, didingas ir
skambus. Jis niekad nebuvo praplikes, visuo-
met nesiodavo tonziira, o jo plaukus puosé
kelios Zilos sruogos® (Rubba 1997: 28-29).
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Sakralinés dailés kariniuose atpazinti
$ventajj leidZia ne portretinis panasumas, o
tradicinés kompozicijos islaikymas, kartu su
figiira vaizduojami elementai. Sv. Dominy-
ko atributai — dominikonuy abitas, nasruose
degla nesantis Suo, zvaigzdé kaktoje ar
vir$ jos, krucifiksas, rozinis, lelija, knyga,
angelas, duonos kepalas (Lanzi 2005:
158, 219; Krikstioniskosios ikonografijos
Zodynas 1997: 62; Capponi 1966: 662;
Lietuviy enciklopedija 1955: 109). Angelo
ir duonos simboliai siejami su pasakojimu
apie stebukla, kai, Dominykui pasimeldus,
du vyrai (vaizduojami kaip angelai) atnese
broliams duonos ir pranyko (Lanzi 2005:
158; Krikscioniskosios ikonografijos Zodynas
1997: 63; Sinkiinaite, Kajackas 2010: 147).
Viso Pamokslininky ordino simboliais tapo
asmeniniai $ventojo zenklai — Zvaigzdé ir
$uo, nasruose ne$antis liepsnojantj degla.
Pasakojama, kad besilaukdama Dominyko
motina ,i$vydo regéjima, kad nesioja $u-
niuka, o $is, i$¢jes i$ {s¢iy su deglu dantyse,
tarsi uzdega visa pasaulj“ (Lanzi 2005:
157-158) — tai siejama su Evangelijos
$viesos skelbimu!® (Capponi 1966: 662;
Turcotte 1933: 74, 190; Lietuviy enciklope-
dija 1955: 109; Sinkanaité, Kajackas 2010:
147; Rubba 1997: 5). Zvaigidé, pieSiama
ant $ventojo kaktos ar vir§ jos, sicjama su
Dievo Tiesos $viesa (Turcotte 1933: 81).
Pasakojama, kad, krikstijant kadikj, jam ant
kaktos nusileido Zvaigzdé (Lanzi 2005: 158;
Krikstioniskosios ikonografijos Zodynas 1997:
62), o amzininkai liudijo apie Dominyko
veide spindindia $viesa, ,.kuri pripildo zmo-

gu pagarbos ir meilés“ (Rubba 1997: 5).

10 Pabrézdami Evangelijos skelbimo reiksme,

dominikonai émé vadintis ,, Viespaties Suni-
mis“ (lot. Domini canes).
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Kiti atributai naudojami placiau: kryzius —
pagrindinis kriks¢ionybés simbolis; roZinio
vérinys simbolizuoja pamaldumg Dievo
Motinai (su $v. Dominyku véliau susietas
rozinio maldos atsiradimas). Knyga ir lelija
taip pat néra iSskirtiniai zenklai: pirmoji
simbolizuoja Evangelija ir nurodo mokslui
skirta démesj, antroji — skaistumo, tyros
meilés Dievui simbolis (Biedermann 2002:
201-202, 238-239). Sie zenklai pritaikomi
sv. Dominyko ikonografijoje sukuriant
nuorodas j pasakojimus apie jo pamaldu-
ma, i$silavinima, skaistuma. Véliau, naujai
interpretuojant ordino jkairéjo vaidmenyj ir
vaizduojant Dominyka kaip konstitucijy ra-
$ytoja, tradicinius atributus papildé!! ar net
nustelbé kiti simboliai (pavyzdziui, Zvaigzde
pakeité Sventosios Dvasios balandis, nuo
kurio sklindantis spindulys apsviec¢ia Domi-
nyko prota (Lietuvos vienuolyny dailé 1998:
64)). Vis délto kryzius, balandis, plunksna,
knyga ir dominikony abitas gali nurodyti
bet kurj i$silavinusj $ventajj, priklausiusj
Pamokslininky ordinui. XVIII-XX a.
interpretacijos patvirtino tradicinio kompo-
navimo reik$me: atributai tapo pagrindine
priemone vaizduoti sv. Dominyka, tarsi
vienintelés nuorodos | jo asmenybe buty
islikusios nuorodose j jo $ventuma,.
Galima aptikti jdomiy bandymy api-
budinti $ventajj remiantis psichologinémis
atvaizdy ypatybémis. Regimanta Stankevi-
Ciené sitlé skulptiira, vadinama ,,dominiko-
nu su barzdele®, sieti su $v. Dominyku, nes
jam tinka skulptaroje jZzvelgiama ,kontem-

' Pavyzdziui, $uo su deglu stovi salia $ventojo,

kuris nutapytas ,su lelijos $akele, prie stalo,
ant kurio yra krucifiksas, rasaliné, padétas
pergamento ritinélis“ (Vaisvilaite 1998: 42),
arba ,,prie stalelio, su knyga, rasaline” (Stan-

keviciené 1996: 96).
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pliatyvi prigimtis“ (Stankevi¢iené 1997: 30,
35-37). Marijos Matusakaités bandymas
apibadinti skulptaréle i§ Papar¢iy baznycios
pateike kitokj rezultata: jZvelgdama galimus
Lvietinio vienuolyno dominikony® bruozus
teksto autoré teigia, kad ,apkanus, fleg-
matiskas $§v. Dominykas plinkancia galva,
pabrinkusiais akiy vokais ir putlia burna yra
gerasirdis dvasininkas, atlaidZiai zvelgiantis |
tikin¢iuosius“ (cituota is: Kruopaite, Davai-
niené 2007). Tokie apibudinimai parodo,
kaip atvaizdas nutoles nuo asmenybés bruo-
7y atkartojimo. Si tendencija ypa¢ ryski
liaudies mene: dél meistry braizo panasus
skirtingy $ventujy atvaizdai arba, priesingai,
labai skirtingi to paties $ventojo atvaizdai
gali bati identifikuoti nebent suradus
irasa, pirmavaizdj ar konkrecius atributus,
nes net ikonografijg atitinkantys simboliai
nebiitinai nurodo vien $v. Dominyka!?. Jo
vardu tituluojamos skulptirélés pasakoja
apie pamokslininka, garsé¢jusj pamaldumu,
todél nesantj roZinio vérinj, praktikavusj
neturta, todél keliavusj basomis, skelbusj
rankoje laikoma Evangelija ar iskélusj
kryziy. Kartais kryziaus nebegalima vadinti
atributu!® — NukryZiuotajj apsikabinusio

12 Pavyzdziui, $v. Dominyku pavadinta skulp-

tarelé labai panasi j tituluojama $v. Vincentu
pagal jrasa ant pjedestalo. Abu vaizduojami
taip pat: su dominikony abitu, tonzira,
deding ranka iskele pamokslaudami, kairéje
laikydami po knyga, prie dirzo prisisege po
rozinj (Tradiciné Zemaiciy skulptira 2008:
440, 448). Sventasis su dominikony abitu,
laiminantis de$ine ranka, o kairéje laikantis
atversta knyga, vadinamas Dominyko vardu
(Kuodiené 2004: 169), tadiau jokie atvaizdo
bruozai negali buti priskirti vien Dominykui
(Smilingyté-Zeimiené 2012: 43).
Pavyzdzui, skulptiiroje i§ Sablauskiy kaimo
kapiniy Kristaus kancios koplycios (Kuodiené
2004: 181, 184-186).
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Dominyko atvaizdu stengtasi israiskingai
parodyti tikéjima Kristumi kaip esminj
dalyka $ventojo gyvenime. Tada Dominykas
tampa svarbus kaip tikéjimo pavyzdys, o
ne deél savo isskirtinés asmenybés. Tik ta
jos dalis, kuri susijusi su $ventumu, baina
iSreiksta atvaizduose.

Kompozicijose, ypac skirtose dominiko-
ny baznycioms ir vienuolynams puosti, $v.
Dominyko atvaizdy siuzetai daznai primena
Pamokslininky ordino istorija. Norint
isreiksti ordinui svarbias idéjas, jkaréjo
figiira derinta su jvairiu metu gyvenusiy
dominikony figiromis, ypa¢ $v. Hiacinto ar
$v. Tomo Akviniecio. Pavyzdziui, Liskiavos
baznycios kupolo freskose $iy $ventujy
atvaizdais sickta priminti ordino jkarima,
fsitvirtinima Lietuvos—Lenkijos valstybéje
ir kova su erezijomis (Klajumiené 2002:
130-132). Freska Vilniaus Sventosios
Dvasios vienuolyno koridoriuje perteikia
ordino patvirtinima 1215 m.: popiezius
Honorijus IIT laimina pries jj suklupusj $v.
Dominyka (Klajumiené 2004a: 137; Klaju-
miené 2009: 94). Kartu su alia stovindiais
kardinolais popiezius simbolizuoja Bazny-
¢ios hierarchija, kuriai isrei$kiamas ordino
nuolankumas. Freska tos padios baznycios
prieangyje sukurta remiantis pasakojimu
apie popieziaus Inocento III sapna'“: joje
galima jziuréti griivancia baznycia, kuria
laiko $ventieji Dominykas ir Pranciskus
(Klajumiené 2004a: 130; Klajumiené 2009:

14 Pasakojama, kad popiezius Inocentas III su-
sapnavo griivancia Laterano bazilika ir savo
petiais ja parémusj Zmogu. Si vizija paskatino
ji paremti dominikony ir pranciskony ordi-
nus, kai jy jkaréjai atvyko prasyti leidimo savo
veiklai, o scenos atvaizduose piesiamas tiek
Pranciskus, tiek Dominykas (Krikscioniskosios

ikonografijos Zodynas 1997: 63).

BirRUTE VALECKAITE

94). Pavaizduojant juos abu noréta pabrézti
elgetaujanciy ordiny misijos vienybe.

Sv. Dominykas ir $v. Pranciskus labai
daznai piesiami kartu. Pavyzdziui, Vilniaus
Bernardiny bazny¢ios sieny tapybos cikle!
abipus Sokanciy Zmoniy burelio, simboli-
zuojancio pasaulio tustybe, stovi didesnés, |
dangy rankas iskélusios figiiros: kairéje — §v.
Pranciskus ir kitas jo ordino narys, desiné-
je—sv. Dominykas ir dominikonas $v. Petras
Kankinys. Pasak Ratos Janonienés, taip
iSreiksta abiejy ordiny bendrysté Baznycios
atnaujinimo ir pasaulio reformavimo misi-
jose (Janoniené 2002: 209, 222; Janoniené
2010: 110-111). Panasios idéjos atsispindi
ikonografiniame tipe, pasakojanciame apie
$v. Dominyko ir §v. Pranciskaus susitikima
Laterano IV baznytiniame susirinkime!®.
Jo scena kiek pakeista Tytuvény bernardiny
baznycios didZiojo altoriaus antepedijuje:
centre galima matyti Nekaltojo Prasidéji-
mo Své. Mergelés Marijos atvaizda, kurio
Sonuose iskalstyti ne tik Pranciskus su
Dominyku, bet ir dar trys pranciskony

15 Seniausias $v. Dominyko atvaizdas Lietuvoje

yra jkomponuotas scenoje, vaizduojancioje le-
gending jo vizija: §v. Dominykas regéjes, kaip
Kristus ketings nubausti puikybeés, gobsumo
ir gaslumo ydoms pasidavusia zmonija. Ja
wtarusi Své. Mergelé Marija, pristatydama
Dominyka ir Prancisky — vienuoliniais jzadais
prisiekiamo klusnumo, neturto ir skaistybés
pavyzdzius (Krikstioniskosios ikonografijos
Zodynas 1997: 63).

Pasakojama, kad Dominykas jsimines Pran-
cisky pries tai matytoje vizijoje, todél pirma
kartg jj sutikes apsikabino ir fraze ,Stokime
karcu® (lot. Stemus simul) iSreiské raginima
bendrai veikti Baznyc¢ios labui (Janoniené
2004: 306, 311). Scena su apsikabinusiy
$ventujy figiiromis tapo labai populiari pran-
ciskony bei dominikony vienuolynuose ir
baznyciose (Mikénas 1988: 145; Klajumiené
1998c: 182-183; Klajumiené 2009: 94).
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Sventieji, garséje Dievo Motinos gerbimu
(Janoniené 2004: 303, 306-309). Ju
skulptiiros pastatytos didziajame altoriuje,
abipus Kadikelj Jézy laikancios Dievo Mo-
tinos paveikslo; virSutinéje altoriaus dalyje
pavaizduota Sv¢. Trejybé (Valinéiateé-Varné
2009: 124-125; Klajumiené 2004b: 126).
Pasak Ratos Janonienés, $i ,kompozicija
primena pranciskony ikonografijai budinga
schema, kai vaizduojama Sv¢. Mergelé
Marija, i§ dangaus laiminama Sv¢. Trejybes,
o zeméje garbinama pranciskony $ventujy
(Janoniené 2004: 311). Kartu su jais vaiz-
duojamas $v. Dominykas ne tik atstovauja
savo jkurtam ordinui — antepedijaus ir
altoriaus ikonografinéje programoje jis
svarbus kaip vienas i$ $ventujy, rodanciy
Dievo Motinos ir, svarbiausia, Sv¢. Trejybés
gerbimo pavyzdj.

Sv. Dominyko kaip adoranto funk-
cija puikiai atskleidziama Rozinio Sv¢.
Mergelés Marijos paveiksluose. Rozinio
maldos populiarumas lémé, kad Lietuvoje
daugiausia $ventojo atvaizdy isliko Sio
tipo ikonografijoje!”. Vilniaus Sventosios
Dvasios vienuolyno koridoriuje nutapy-
toje vizijoje rozinio vérinj $v. Dominykui
rodo angelas (Spurgevicius 1988: 148;
Klajumiené 2004a: 137; Klajumiené 2009:
94), tatiau dazniausiai jis vaizduojamas
pagarbiai priimantis rozinj su kita ordino

17" Teigiama, kad $§v. Dominykas galéjo kalbéti

i rozinj panasias Marijai skirtas maldas,
zinomas jau nuo ankstyvujy viduramziu, o
véliau i$tobulintas Pamokslininky ordino
nariy. Malda ypa¢ i$populiaréjo kontrrefor-
macijos laikotarpiu; 1571 m. oficialiai buvo
isteigta RoZinio $venté (Vasilianiené 2010:
327-328). XV a. gyvenes dominikonas pal.
Alainas de la Roche vizijoje mates, kaip Dievo
Motina jteikusi $v. Dominykui pirmajj rozinj
(Lietuvos sakraliné dailé 2003: 94).
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$ventaja — Kotryna Sieniete. Vérinius jiems
tiesia Dievo Motina su Kadikéliu Jézumi,
uzimantys centring kompozicijos dalj ir
puosiami kartinomis, aptaisais, iSryskinami
didesniu figtiry masteliu. Kartais rozinj kar-
tu su §v. Dominyku gauna kiti dominikony,
$ventieji, pavyzdziui, Rozé Limiete (Mike-
nas 1998: 329). Kartais Sv¢. Mergelé Marija
gali teikti roZinj $v. Dominykui ir Skaplieriy
karmelitui $v. Simonui Stokui (Vaisvilaité
1996: 344; Matusakaité 1998: 6, 12 pav;
Lietuvos sakraliné daile 2003: 140; Vasilia-
niené 2013: 353). Sventujuy figaros tiesiog
iSreiskia pagarba Dievo Motinai, tadiau jy
reik§me iSrySkina keletas nuo tradicinés
ikonografijos nutolstanciy paveiksly!®,
kuriuose $v. Dominykas vaizduojamas kaip
uztarimo prasancios Zmonijos atstovas.
Soriano portreto ikonografinis tipas
atskleidzia dar vieng buda pristatyti $ventu-
ma. Pasakojama, kad apie 1530 m. Soriane,
Piety Italijoje, dominikonui pasirodziusi
Sve. Mergelé Marija, lydima $v. Marijos
Magdalietés ir $v. Kotrynos Aleksandrie-
tés, padavusi drobe, kurig liepé pakabinti
altoriuje. Drobe iSvyniojus atrastas $v.
Dominyko portretas, kuris tapo ypa¢ ger-
biamas kaip stebuklingai gautas atvaizdas ir
galéjo lemti populiary $ventojo vaizdavima
visu agiu, su lelija kairéje rankoje ir knyga
desinéje (Katamajska-Saeed 2001: 87-91).

18 Kantaudiy baznycios paveiksle pasaulieciy
procesija su popieziumi, kardinolu ir kitais
tikinciaisiais, nutapyta mazesniu masteliu uz
$ventujy figiras, atskleidzia $v. Dominykui
teikiama tikiné¢iuyjuy pagarba (Ramoniené
2005: 336, 338). Balbieriskio bazny¢ios
paveiksle rozinj gauna ne vien $v. Dominy-
kas, bet ir kartu su juo klapintis valdovas,
kurio palydos nariy ,,pozos ireiskia adoracijg
arba nuostaba“ (Stankeviciené 2003: 119,
122-124).
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Vilniaus Sventosios Dvasios baznycios pa-
veiksle atkartojama jprasta temos schema:
apstulbes vienuolis klipo pries Své. Mergele
Marija, laikancia portreta, ir $alia stovincias
sventasias. Nuorodos j $v. Dominyko asme-
nybe¢ netiesioginés, taciau labai svarbios:
S$ventosios moterys isreiskia pritarima jo
gerbimui ar net skatinima gerbti kaip tinka-
ma pavyzdj. Portrete $ventasis pavaizduotas
tik su lelija, simbolizuojancia skaistuma,
tyra meile Dievui, ir knyga, nurodanéia jo
skelbta Evangelija; jokiy kity atributy néra.

Sv. Dominyko atvaizdas neretai jtraukia-
mas | sudétingas ikonografines programas.
Ju idéjos atskleidziamos ne tik Liskiavos,
Jiezno, Vilniaus Sventosios Dvasios!? ir
kity baznyciu, bet ir smulkesniy kariniy
kompozicijose. Pavyzdziui, $v. Dominyko
figira komponuojama monstrancijos
kojel¢je, i$ kurios iSaugancios Sakos laiko
dominikony $v. Hiacinto ir pal. Ceslovo
atvaizdus (Lietuvos sakraliné dailé 2007:
117). Nors taip parodoma ordino jkaréjo
reik§mé, visi $ventieji ir angelai vaizduoja-
mi kartu garbinantys Sve. Trejybe, tai yra
svarbiausia jy figiry funkcija. Pakuonio
bazny¢ios monstrancijos Sonuose stovintys
sventieji Dominykas ir Kotryna Sienieté
su angelais iSreiSkia pagarba centre jdeda-
mam Kristaus Kianui (Vasiliiniené 2005:

19 Ligkiavos bazny¢ioje Lietuvos valstybei,
fundatoriams ir Dominikony ordinui svarbiy
asmeny figiiromis isreiksta Sve. Trejybés gar-
binimo idéja (Klajumiené 1998a: 206-217;
Klajumiené 1998b: 168-171; Klajumiené
2002: 117-119, 122-132). Jiezno bazny-
tios skliauto freskas sieja Sventosios Dva-
sios atsiuntimo tema (Klajumiené 2004a:
110-114). Si tema yra ir Vilniaus Sventosios
Dvasios baznyc¢ios dekoro kompozicinis
centras (Klajumiené 1998d: 318; Klajumiené
2009: 93).
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181-182; Stankeviciené 2000: 200-201;
Lietuvos sakraliné dailé 2007: 103). Ze-
maiciy Kalvarijos bazilikos monstrancijoje
tie patys $ventieji vaizduojami gerbiantys
Kristaus [sikiinijima ir Sv¢. Trejybe (Vasi-
lititniené 2010: 343, 386-389). Emblemose
pateikiamos nuorodos | Sventaji Ragta®
pristato juos kaip Kristaus ir apastaly seke-
jus, tapusius pavyzdziu zmonijai. Sventuju
figary funkcija puikiai atskleidzia pastebe-
jimai apie Prieny baznycios monstrancijoje
ikomponuotus adorantus?!. Ikonografinéje
programoje, isryskinant [sikiinijimo tema,
pavaizduoty, Sventujy asmenybés néra itin

20 Monstrancijos pédoje pavaizduota Pamoks-

lininky ordino emblema su $v. Dominyko
atributais, po ja jrasas lotyny kalba pateikia
pasakojima apie Noju: , Teisusis buvo rastas
be priekaisty, prazities metu jis iSlaike gyva
zmonija“ (Sir 44, 17). Kitoje pédos puséje
pavaizduoti Kristaus kancios jrankiai su
nuoroda | $v. Pauliaus raginima: ,Bukite
mano sekéjai... pagal masy pavyzdj“ (Fil 3,
17). Angelas laiko skyda su jra$u, kuriame
$v. Paulius apibudina apastaly misija: ,,Pati-
kéjo mums sutaikinimo Zinia. Taigi Kristaus
vietoj einame pasiuntiniy, pareigas“ (2 Kor
5, 19-20) (Lietuvos sakraliné dailé 2006:
287). Dalia Vasilianiené pateikia tiksly jrasy
vertima i$ Vulgatos teksto (Vasiliiniené 2010:
380).

Kairéje atpazjstamas $v. Juozapas, taciau kita
»asmenybé mislinga“: ,pagal ikonografing
tradicija tai turéty buti $v. Dominykas®,
nes ,vaizduojamas su stambiu roziniu prie
$ono®, tadiau vienuolio abitas , pasittas kaip
benediktiny ir suriStas ilga austine juosta. Prie
$ventojo koju —apskritimas, simbolizuojantis
arba Zemés rutuli, arba duona. Duona — ir
$v. Benedikto Nursiecio, ir $v. Dominyko
atributas. Dominykas ypa¢ susijgs su Své.
Mergele, o Benediketas, kaip ir Juozapas, gar-
s¢jo skaistumu. Taigi vienas ir kitas savo bu-
vimu puikiai papildyty bendra ikonografing
monstrancijos programa. Galbut $iuo atveju
jie abu pagerbti vienu simboliniu atvaizdu®
(Aleksandraviciaté 2000: 312, 314).

21
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svarbios — svarbu, kad jos rodyty Dievo
gerbimo pavyzdj | monstrancija zitrintiems
tikintiesiems.

Ikonografijoje perteikti $ventuma bando-
ma per atributus, sukuriancius nuorodas |
pasakojimus apie $v. Dominyko gyvenima ir
veikla, per stebuklus ir vizijas jrodyta rysj su
Dievu. Sio $§ventojo i$vaizdos reiksmé visada
buvo nedidel¢, todél paradoksaliai atributai
tapo pagrindine priemone, leidZiancia
atpazinti batent Dominyka, — kitus bruozus
tarsi nustelbé jo $ventumo simboliai, be
kuriy atvaizdas licka anonimiskas. Kompo-
nuojant v. Dominyko atvaizda su kitomis
figiromis, jis buvo paverstas Dominikony
ordino ir misijos simboliu, veikian¢iu kartu
su jvairiy epochy $ventaisiais, kartu su
jais atliekan¢iu adoranto vaidmenj. Nors
$ventajam, kaip uztarimo prasancios Zmo-
nijos atstovui, rodoma ypatinga pagarba,
pagrindiné jo figiiros funkcija — nurodyti
teologiskai reik§mingesnius simbolius. To-
kio komponavimo principai gali buti susij¢
su §ventumo samprata, pagal kuria $ventasis
svarbus kaip asmuo, ne sutelkiantis Zitirovo
démesj j savo figira, bet veikiau savo pavyz-
dziu nurodantis svarbesnj gerbimo centra.

lkonos samprata ir Sventumo
perteikimo problema

Sv. Dominyko vaizdinyje, pristatytame
ikonografiniuose bei istoriografiniuose
saltiniuose, iSry$kéja su asmenybés ,pra-
dingimu® susijusi $ventumo perteikimo
problema. Jei individualaus ryskumo tra-
kumas yra susijes su pastangomis nurodyti
Dieva, tai reiksty iSskirtinumo paaukojima
siekiant $ventumo ir galimybés jj perteikti
kitiems. Panasy paaukojima Jeanas-Lucas
Marionas apibudina kaip esminj ikonos
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bruoza, priesinga jprastai atvaizdo logikai.
Sis autorius remiasi ikonos samprata, sufor-
muluota VIII a. Bizantijos imperijoje vyku-
siy ikonoklasty ir ikonoduly gin¢y metu ir
jtvirtinta Nikéjos II susirinkime (787 m.).
Vadovaujantis ikonoklastine logika, at-
vaizdas yra vaizduojamo dalyko prigimties
mégdZiojimas; tai leido pasmerkti ikonas
kaip stabmeldystés apraiska. Ikonodulai
teigé, kad panasumas, kai iSlaikomas esmi-
nis skirtumas, leidzia atvaizdui rodyti tai,
kas pavaizduota, sykiu aiskiai suvokiant jo
atstovavima, o ne atitiktj prototipui. Tokia
samprata leido pagristi ikony gerbima, nes
$ios prototipui perduodancios teikiama
garbe, o tikintiesiems — malong, jrodoma
stebuklais (Maslauskaité, Racitnaité 2009:
125-133). Sia atvaizdo teorija Marionas
pritaiké suproblemindamas Siuolaiking
»atvaizdy pertekliaus® situacija. Mariono
interpretacija masy svarstomai problema-
tikai ypa¢ svarbi dél ikonos sampratos ir
savitos personifikacijos, kuria parodomas
rySys su Baznycios mokymu apie Kristaus
asmenj. Siekis imituoti Kristy krik$¢ionio
gyvenime leidzia $ventuosius vadinti teori-
nio ikonos modelio pavyzdziais. Taigi Ma-
riono sitlomas ikonos apibrézimas leidzia
rasti paraleliy su apc¢iuoptu sv. Dominyko
vaizdiniu. Siekdami jas dar labiau i$ryskinti,
aptarsime ry$j tarp ikonos ir zvelgianciojo,
tarp ikonos ir prototipo bei paradoksaly
pacios ikonos ,,iSsitrynima“ tarpininkaujant
tarp prototipo ir zitirovo.

Marionas atkreipia démesj, kad ikonoje
nutapyta regimybé néra skirta apziaréti, bet
atlieka tarpininkavimo funkcijg ir ,,sukeicia
du neregimus zvilgsnius — besimeldZian-
¢iojo ir malong teikianciojo“ (Marion
2002: 33-36). Kad jvykty toks ,zvilgsniy
susikryZiavimas®, pats ,,paveikslas turi mus
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mokyti j jj ziaréti“; tai Marionas laiko riba
tarp stabo, kuris jgyvendina Ziarovo lakestj,
ir ikonos, kuri pranoksta lukes¢ius, nes
perduoda kitg zvilgsnj (Marion 2002: 50).
Tadiau atvaizdas gali buti suvokiamas kaip
ikona tik tada, kai zitrovas pripazjsta joje
slypin¢ia dovana tarpininkauti, leidZiasi
bati matomas ir moka pamatyti i$ ikonos
pasirodantj neregima zvilgsnj (Marion
2002: 82-83, 117). Si zitrovo #vilgsnio
intencionalumo salyga atskleidzia panasu-
mg tarp ikonos ir Saltiniuose iSryskéjusio
sv. Dominyko vaizdinio: pasakojimuose
apie $ventajj nuorodos | Dieva kuriamos tik
tada, kai teksto autorius pripazjsta asmens
$ventuma.

Apibrézdamas atvaizdo reik$me per-
teikiant Sventuma, Marionas pasitelkia
Nikéjos II susirinkimo kanone vartojama
terming mopaminoimg, kuris nurodo
»apytikri panasuma, ,priartéjima prie...%,
iSvengiant susimaiSymo ar supanas¢jimo”
(Marion 2002: 94). Suvokti ikonas kaip
tokiu biidu su prototipu susijusius tipus??
sitllé dar $v. Jonas Damaskietis. Nikéjos 1T
susirinkime tai padéjo pagristi ikony verte
prilyginant jas Kristaus kryZiaus simboliui —
tobulam tipui, kuris ,,ne reprodukuoja savo
originalg pagal panasumo laipsnius, bet
paradoksaliai nurodo j prototipa — veikiau
nurodo nei parodo“ (Marion 2002: 95-96).
Taip jveikiamas jprastai atvaizdo logikai
budingas beviltiskas méginimas atkartoti
originalag (Marion 2002: 97). lkona gali
priartéti prie savo prototipo $ventumo
sickdama sukurti nuoroda | ji. Marionas
pabrézia, kad stebétojui atpazinti $ig nuo-
roda j neregimybe leidzia Zymé, kuria pats

22 Gr. thmog — jspaudas, Zymé; lot. ypus — mo-

delis, simbolis.
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,heregimas $ventumas uzdeda jprastam
regimumui“ (Marion 2002: 99-100).
Sventumas kyla i$ prototipo pusés; ikona
gali jj perteikti ne mégdziodama, bet
sickdama nurodyti prototipa. Tai primena
$v. Dominyko gyvenimo aprasymuose
iSryskinamg malonés veikima ir pastangas
nurodyti Dieva, iSreikstas biografijose bei
atvaizduose.

Analizuojant $ventumo perteikimo
problematika ypa¢ svarbus ikonos vaidmuo
ziirovo ir prototipo zvilgsniy susikryzia-
vimo momentu. Pasak Mariono, ,ikonai
gali buti reiskiama pagarba tik tiek, kiek ji
regimu pavidalu savo pavir$iumi perteikia
Sventojo $ventuma“ (Marion 2002: 94).
Sis »pagalbinis vaidmuo leidzia perkelti
kai kuriuos $ventumo aspektus j regimybe,
o sykiu pelno ikonai tarpininko $love.
Vis délto slové turi bati prarandama, nes
atvaizdo rySkumas ir $ventumo perteikimas
slopina vienas kita: kad galéty perduoti pro-
totipo zvilgsnj, ikonos ,regimas pavirsius
paradoksaliai turi iSnykti ar bent panaikinti
bet kokj nepermatomuma, galintj trukdyti
zvilgsniy susikryziavimui® (Marion 2002:
84-85). Cia Marionas pasitelkia Kristaus
pavyzdj: jis iSkelia hipotezg, kad prototipa
mylintis ,,zvilgsnis galéty bati toks $ventas,
jog kuo skaidriausiai perteikty neregima
par excellence Dievo ikong®, — kaip Kristus,
vadintas ,,neregimojo Dievo atvaizdu® (Ko/
1, 15) (Marion 2002: 79-80). Kristus kaip
tobula ikona ateina tam, ,kad slovinty Téva,
o ne tam, kad parodyty savo paties $love®,
ir ,reikalauja mano meilés, bet ne sau, o
savo Tévui® (Marion 2002: 80-81). Jo
individualus ryskumas paaukojamas vardan
Tévo $lovés, ikonos — vardan prototipo.

Ikonos bendryste su prototipu Ma-
rionas sieja su Kristaus imitacija, Hkuri
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pirmiausia tvarko kiekvieno tikinciojo
gyvenima“ (Marion 2002: 104-105). Sv.
Dominyko atveju $i pastaba ypal svarbi.
Samoningas sekimas Kristumi neretai
pristatomas kaip pagrindinis jo gyvenimo
bruozas. Pasakojimai apie artimo meilés
darbus papildomi nuorodomis j Kristaus
pavyzdj, stebuklai i$ryskinami kaip Kristaus
stebukly atitikmenys, ordino jkirimas ir
sielovados veikla pristatomi kaip darbai
Kristaus Bazny¢ios labui. Toks asmenybés
vaizdinys atitinka $v. Dominyko figiros
komponavima sakralaus meno kariniuose:
nuorodose | pagarba Kiristui, sekima juo
per kryziy iskélusio ar apkabinusio $ventojo
figureles. Monstrancijy kompozicijose
$v. Dominykas pristatomas kaip pagarba
Kristaus Kanui isreiskianti adoranto fi-
gura, kurios individuali tapatybé kartais
lieka visiskai nereik§minga. Jis tampa tik
Hisnykstanciu® $ventojo tipu, nurodanciu
savo prototipa, — tipiska ikona, atitinkancia
Mariono pasitlyta modelj. Remiantis juo, i
$ventojo asmenybés ,pradingimo® proble-
matikg galima pazvelgti kaip | samoningg
bandyma perteikti $ventuma. Taciau lieka
neaisku, ar Sventumo perteikimas asmeny-
bés ,istrynimu® yra susijes su samoningu
sventojo kulto kiirimu, ar samoningu jo
paties sprendimu savo gyvenimu kurti
nuoroda j Dieva.

Atsakyti j §j klausima gali padéti teoriné
pozicija, kuri atskleisty pacios ikonos
intencijas artéjant link ,i$sipildymo®, apie
kurj uzsimena Marionas. Tokios pozicijos
pavyzdziu pasirinkome Kataliky Baznycios
$ventajj, gyvenusj panasiu laikotarpiu ir nu-
sprendusj bati Dominyko jkurto Pamoks-
lininky ordino nariu — Toma Akviniet;.
Zinoma, $io autoriaus idéjos apie $ventuma
vertos atskiro jsigilinimo, ta¢iau svarbu
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pabandyti nurodyti bent bendriausias jo
izvalgy tendencijas, leidziancias kalbéti
apie Sventumo samprata XIII a. Baznycioje.

Sv. Tomo Akvinietio i$ry$kinamo san-
tykio tarp Dievo ir Zmogaus pagrindinius
bruozus galima palyginti su Mariono apra-
$omu santykiu tarp ikonos, jos prototipo
ir stebétojo. Ikonos poziaris | prototipa
Mariono tekste miglotas, o Akvinietis
kalbeéti apie santykj su Dievu pradeda nuo
zmogaus, bandancio suvokti Dievo to-
bulybe. Dievas, pats auksciausias géris,
tobulesnis uz bet kokj uzbaigta karinj, yra
svarbiausias karinio tikslas ir ,pirmasis
reikmés objekras® (Akvinietis 1999: 123,
143-147, 153). Dievo siekiantys kariniai
gali buti vadinami gerais tik tiek, kiek
dalyvauja jo gerume ir yra j jj panasis, taigi
patys ,suponuoja kazka uz save pirmesnj,
i$ kurio gauna gerumo racija“ (Akvinietis
1999: 147). Tadiau pabréziamas ne tik
ry$kus hierarchinis skirtumas tarp Dievo ir
zmogaus, bet ir asmeninio santykio galimy-
bé: Dievo tobulumas lemia, kad pavienius
karinius jis pazjsta individualiai ir nori, kad
Sie patys dalyvauty jo géryje (Akvinietis
1999: 191-197, 239-245, 297, 303, 307).
Karinys samoningai ,,vienijasi su Dievu® jj
brangindamas ir sykiu pasiekia didZiausia
galima savo tobuluma (Akvinietis 1999:
305). Sis santykis tarp geruma teikiancio
Dievo ir jj priimancio karinio primena
ikonos rysj su Sventuma jai teikianciu
prototipu, ta¢iau Tomas Akvinietis kur kas
labiau stengiasi pabréiti abipuse santykio
naudg ir karinio ,iSsipildyma“, jgyvendi-
nama dalyvaujant Dievo gerume.

Dievo gerumas Tomo Akvinie¢io teks-
tuose, kaip ir prototipo $ventumas Mariono
teoriniame ikonos modelyje, yra svarbiau-
sias galimas kariniy tikslas. Jo siekdami
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,daikrai jvairiopai imituoja dieviskaja esm¢*“
(Akvinietis 1999: 197), tac¢iau gali tapti
panasis j Dieva tik is dalies, kaip saulé savo
siluma tampa panasi | daiktus, kuriuos susil-
do, ir sykiu nuo jy skiriasi (Akvinietis 1999:
123). Kariniai gali perimti kai kurias Dievo
savybes; Zmogaus valia gali tapti gera ati-
tikdama Dievo valia, bet, kaip pabréziama,
»ne prilygdama jai, o tik jg imituodama“
(Akvinietis 1998: 113). Kaip ir atvaizdo
atveju, visisko panasumo pasiekti nejma-
noma: ,,Dieve tobulai yra tai, kas daiktuose
yra tik dél tam tikro menko dalyvavimo®
(Akvinietis 1999: 125). Akvinietis, pasi-
naudodamas paveikslo analogija, i$ryskina
tg patj ,apytikrj panasuma®,  kurj atkreipé
démesj Marionas: ikonai , priartéjant prie®
prototipo i§vengiama susimai$ymo ar
visisko supanasé¢jimo (Marion 2002: 94),
nes skirtumas tarp atvaizdo ir jo prototipo
yra esminis, kaip tarp Dievo ir Zmogaus.
Tomas Akvinietis iSsamiau i$skleidZia
santykio schema, nors jos nariy nelygumas
ir pabréZiamas panasiai. Kadangi vienintelis
Dievas ,esmingai geras, o kiti esiniai gerais
vadinami tada, kai jame kaip nors dalyvauja“
(Akvinietis 2009: 287), juy valios geruma
sukuria tinkamo galutinio tikslo pasirin-
kimas — ,auksciausiojo gério, kuris yra
Dievas“ (Akvinietis 1998: 113). Siekiancius
tinkamo tikslo Akvinietis vadina Dievo ap-
dovanotaisiais — Zmogaus nuostata gyventi
dorai taip pat priskiriama Dievo malonés
veikimui. Tomas pabréZia, kad malonés
dovanas ,,Dievas duoda veltui®, o sykiu per
jas ,Zzmogus ypatingu budu tampa Dievui
mielas® (Akvinietis 2009: 323). Taciau isrys-
kindamas malonés veikima be i$ankstiniy
nuopelny apdovanotuose Zzmonése jis sako,
kad Dievo mylimiausieji, pasinaudodami
dovanomis, ,sickia galutinio tikslo — Jo
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paties, gerumo $altinio® (Akvinietis 2009:
323). Taip pabréziama ir asmeniniy Zmo-
gaus pastangy palaikyti santykj, visy pirma
kuriama i$ Dievo pusés, reik§me.

Panasu, kad kitos galimybés Tomas
Akvinietis nemato: suprasdamas, kad yra
sukurtas Dievo, tebeveikiancio jo gebe-
jimus ir veiksmus, samoningas Zmogus
privalo daryti tik tai, kas veda link Dievo.
Kaip raso Etienne’as Gilsonas, ¢ia kalbama
apie Zmogaus moralin¢ pareiga kantrybés
reikalaujanciomis pastangomis bandyti
kuo tobuliau savyje jgyvendinti ,ta Dievo
paveiksla, kuriuo turi tapti galiausiai®
(Gilson 1994: 305). Su panasiu siekiu
susijusi ir Sventumo samprata. Kad buty
galima veikti vardan Dievo, visy pirma
reikia atsisukti i ji. Sj atsivertimo veiksma
Tomas vadina ,nuskaidrinimu®. Tada
zmogus, garbindamas Dieva kaip Pirmajj
Principg ir nustates jj kaip savo Galutinj
Tiksla, pavercia savo mintis Sventomis
(Gilson 1994: 335-336). Pasi$ventimas
yra tuo didesnis, kuo daugiau zmogus gali
prisidéti tarnaudamas Dievo garbei, todél
zmoniy visuomené kuriama remiantis
Dievo ir samoningo zmogaus rysiu (Gilson
1994: 337). Cia galima pastebéti judéjima
nuo Dievo malonés svarbos suvokimo link
jo iSraigkos etinéje plotméje. Sis judéjimas
primena ikonos tarpininkavima perteikiant
atvaizdo stebétojui prototipo $ventuma. Vis
délto Marionas taip nepabrézia tarpininko
figiiros samoningumo ir neapibtdina jos
veiksmus lemiandiy priezasciy, kaip tai
daro Tomas Akvinietis. Suvokes Dievo ma-
lonés reiksme, ,nuskaidrintas“ sagmoningas
zmogus nebegali priimti kito sprendimo,
tik jgyvendinti pareiga kuo tobuliau sekti
Dievo parodytu pavyzdziu ir tapti $ventu
jo paveikslu.
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Pasak Povilo Aleksandraviciaus, Tomo
Akviniecio filosofijai yra budingas religijos
(kaip troskimo verztis link Dievo) ir etikos
kilmés bendrumo suvokimas pac¢iame ba-
ties davimo akte (Aleksandravicius 2008:
15, 16). Religija vertinama kaip etiné
dorybé, priartinanti zmogy prie paties
didZiausio Gério. Ir nors atstumas tarp Ka-
réjo ir karinio islieka begalinis, Akviniec¢iui
siame santykyje svarbiausia tai, kad ,,Dievas
ateina | zmogaus butj zvelgdamas j jo nora,
o ne j jo galimybes“ (Aleksandravicius
2008: 21). Skirtumga tarp Dievo ir zmogaus
zyminti riba apibrézia $ventumo zona,
prie kurios galima prisiliesti garbinant.
Prisilie¢ianéio Zmogaus ,buvimas tampa
skaidrus®, o butent tokj skaidruma Tomas
Akvinietis vadina $ventumu??. Zmogaus
dvasios prisitaikyma prie Dievo vadindamas
religiniu garbinimu, o veiksmy suderinima
su jo valia — etika, Tomas pabrézia, kad toks
racionalus suskirstymas realybéje yra viena
(Aleksandravi¢ius 2008: 21).

Keletas dalyky yra ypa¢ susije su $ventu-
mo samprata. Visy pirma ,,nuskaidrinimo®
savoka, skiriama $ventojo figiirai: Zzmogus,
savo dvasia prisitaikantis prie Dievo (reli-
giné plotmé) ir suderinantis savo veiksmus
su jo valia (etiné plotmé), tampa $ventas.
Tomas vartoja terming ,.skaidrus®, nes toks
zmogus samoningai perteikia nebe vien savo
asmenybe, bet ir Dievo paveiksla. ,, Nuskai-
drinimas® savo esme — galimybe kitiems
perteikti Dievo $ventuma — sutampa su

23 Pateikiama citata i§ Summa theologica II-11,

81, 8: ,Sventumas yra tyrumas. Jis yra zmo-
gaus dvasios ir jos akty prisitaikymas prie
Dievo. Todél savo esme $ventumas nesiskiria
nuo religijos (Aleksandravicius 2008: 21).
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Mariono apibudinamu ikonos ,nusitryni-
mo*“ principu. Ta¢iau abu autoriai sudeda
skirtingus akcentus: Marionui svarbu
pabrézti tam tikrg ikonos individualybeés
paaukojima dél $ventumo perteikimo, o To-
mas ,nuskaidrinima“ pateikia kaip tobula
santykio tarp Dievo ir zmogaus issipildyma,
prisilietima prie paties didziausio jmanomo
gerio. Nataralaus gério atsisakymas vardan
antgamtisko gério Tomo sampratoje reiskia
tikra Zmogaus meil¢ Dievui, kuria jgijes
»per Dievo malong zmogus tampa $ven-
tas ir teisus Dievo akyse® (Gilson 1994:
345-346). Zvelgiant zmoniy akimis, jo
asmenybé tarsi nublunka, nes nebelieka po-
reikio iSreiksti individualuma — svarbiausiu
dalyku tampa siekis kuo geriau sekti Dievo
parodytu pavyzdziu ir atskleisti jj kitiems.

Tomo Akviniecio pastebéjimai leidzia
pazvelgti j Sventumo perteikimo problema
kitu kampu, pabandant suvokti santykj
tarp Dievo ir zmogaus i§ $ventojo pozici-
jos, galbat artimos paties $v. Dominyko
poziario taskui. I$samiai apibudindamas
Dievo siekiancio zmogaus intencijas, Akvi-
nietis labiausiai praplecia supratima apie
samoninga $ventojo pasirinkima tapti tokia
figira, kuriag Marionas vadina ,nusitrinan-
¢ios“ ikonos modeliu. Taigi §v. Dominyko
vaizdinys gali bati suprantamas ne vien
kaip vélesniy pastangy platinti $ventojo
kulta vaisius, bet visy pirma kaip paties
Dominyko pasirinkimo nurodyti Dieva ta-
sa. Tokio samoningo pasirinkimo galimybe
teikia XIII a. badinga $ventumo samprata,
taciau geriausiai asmeninj siekj parodyti
amzininkams ir vélesnéms kartoms sekimo
verta pavyzdj, o ne savo i$skirtinuma, i$saké
pats Dominykas, rinkdamasis ,.kalbéti vien
su Dievu arba apie Dieva®.
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ISvados

Bandant jsigilinti j $v. Dominyko asmenybeés
»i$nykimo® problematika, analizuoti tekstai
ir sakralinés dailés kariniai bei ju apragymai,
pateikiantys vietiniy istoriniy aplinkybiy
nulemtg $ventojo asmenybés atvaizda,
atitrikusj nuo paties asmens. Tyrimo Sal-
tiniuose ieskojome zodinés ar vaizdinés
informacijos apie $v. Dominyko asmenybe
ir bandymu perteikti jo $ventuma.

Analizuojant lietuviy kalba pasirodziu-
sius biografinio pobudzio tekstus isryskéjo
keturios pagrindines kalbéjimo apie $v.
Dominyka tendencijos. Istoriniams jvy-
kiams pristatyti skirty teksty autoriai sialo
savitas viduramziy epochos interpretacijas,
kuriose apie $ventuma nekalbama, nebent
uzsimenama apie pasiryzima sekti Kristaus
ir apastaly pavyzdziu. Stebukly ir vizijy
epizoduose $v. Dominykas parodomas kaip
Dievo valios vykdytojas, kurio asmenybé
lieka gana anonimiska. Treciasis budas kal-
béti apie ja — i$ryskinti $ventojo pastangas
siekti tobulumo askeze ir artimo meilés
darbais. Taciau griezto sau ir gero kitiems
zmogaus vaizdinys gali prarasti $ventumo
gyli, jei jis nesuvokiamas kaip samoningas
asmenybés formavimas pagal Dievui mielg
pavyzdj, tokiu budu tampant pavyzdziu
aplinkiniams. Pamokslininky ordino tradi-
cijoje Dominykas apibadinamas kaip toks
pavyzdys: jo $ventumas pristatomas kaip
rySys su Dievu, perkeltas | eting plotme
samoningai sekant Kristaus bei apastaly
pavyzdziu ir nurodant tokj kelig kitiems.
Taigi bandymuose kalbéti apie Dominyko
sventumg atskleidziama $ventojo kaip
nuorodos | Dievg funkcija.

Nagrinédami sakralinés dailés karinius ir
ju aprasymus, i§ryskinome $ventojo figiiros
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komponavimo principus. Ikonografijoje
$ventumas pristatomas pasitelkus atributus,
kurie nurodo zodinius pasakojimus apie
Dominyko gyvenimg ir veikla. Ilgainiui
$ios nuorodos j $ventuma tampa vieninte-
lémis nuorodomis, leidzianc¢iomis atpazinti
asmenybe. Sv. Dominykas tampa simboline
figiira, naudojama isreiksti jo jkurto ordino
bendruomenei svarbias idéjas, savo ruoztu
vél nurodandias §ventumo ideala. Anali-
zuodami bandymus atskleisti $ventuma per
rysj su kitomis figiromis sakralinio meno
kompozicijose, matéme, jog jkaréjo figira
pristatoma kaip viso Pamokslininky ordino
simbolis ir vienas i§ $ventuju, nurodanciy
Dievo gerbimo pavyzdj. I$reiSkiama ir pa-
garba paciam $ventajam, ta¢iau pagrindiné
adoranto figiiros funkcija — sukurti nuoroda
i Dieva, bendrg visiems $ventiesiems, kuriy
figiiry asmeninés savybés tarsi nublanksta.

Atkreipdami démesj | abiejy tipy $alti-
niuose iSrySkéjancias pastangas perteikiant
$ventuma sukurti nuoroda j Dieva, $v.
Dominyko vaizdinj palyginome su Jeano-
Luco Mariono pristatoma ikonos samprata.
[zvelgéme analogija tarp Zitrovo zvilgsnio,
lemiancio, ar atvaizdas bus suvokiamas
kaip ikona, perteikianti $ventuma, ir
skirtingo Saltiniy autoriy poziario kaip
salygos, lemian¢ios Dominyko $ventumo
pripazinima ar jo nepripazinima. Be to,
atpazintos ikonos $ventumas kyla batent
i$ prototipo — kaip pabréziama ir pasa-
kojimuose apie Dievo malonés veikima
ar nurodoma, pasitelkus $v. Dominyko
figiiros padétj, sakralinés dailés kariniuo-
se. Prototipo $ventumo perteikima per
ikonos ,nusitrynimo® principg jzvelgéme
tiek individualumo bruozus praradusiuose
Dominyko atvaizduose, tick biografiniuose
pasakojimuose, kuriuose atkartojamos
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daugybés $ventujy gyvenimy aprasymuose
iprastos istorijos, liudijancios vien apie
ry$i su Dievu. Taigi $altiniuose isreiksta
sventojo Dominyko atvaizda galima vadinti
tipiska ikona, atitinkancia kriks¢ioniskaja
$ventumo samprata. Nuo tokio atvaizdo
sugrizti atgal prie galimybeés jzvelgti paties
Dominyko intencijas leidzia XIII a. ba-
dinga $ventumo samprata, iSreiksta Tomo
Akviniecio tekstuose. Ju jzvalgomis papil-
dant Mariono pozicija, $ventasis gali bati
suprantamas kaip Dievo, didziausio galimo
Geério, siekiantis Zzmogus, ,nuskaidrinamas®
iki Sventumo per samoningas savo pastangas
prie Jo artéti, etinéje plotméje atkartojant
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THE ICONOGRAPHY OF SAINT DOMINIC:
THE PERSON, THE IMAGE AND THE PROBLEM OF EXPRESSING HOLINESS

Biruté Valeckaité
Summary

In this article, the issue of the “disappearing” personality of St. Dominic (1170-1221) is analyzed
through showing the main aspects of his portrayal and the expression of his holiness in biographi-
cal and iconographic sources. In these texts, he is called “holy” with a reference to a consciuos
imitation of Jesus Christ. In the iconography, the signs of his sanctity became the only signs of
his personality, and his figure is used as an example of the adoration of God. If losing a vivid
personality is connected with expressing holiness, this problem refers to a concept of the icon
formulated by Jean-Luc Marion. It gives us an opportunity to call St. Dominic a typical icon,
transferring the adoration and losing his own originality. The 13™ century concept of sanctity,
expressed in the texts of St. Thomas Aquinas, enables us to understand St. Dominic’s image as a
continuation of the saint’s choice to become a reference to God.
Keywords: St. Dominic, sanctity, holiness, icon, iconography.



