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Straipsnyje pateikta Sinolaikinés vadinamyjy Biblijos mokslininky maksimalisty ir minimalisty sto-
vykly diskusijos, lie¢iantios Senovés izraelity istorijq, apzvalga. O biitent kai kurie moderniy laiky
Zemyninés Europos ir Amerikos Biblijos mokslo plétotés aspektai ir naujos prieigos, kilusios Zemyninéje
Europoje XX a. astuntojo deSimtmecio pradzioje. Straipsnyje argumentuojama, kad $i naujoji prieiga,
atskirdama senovés izraelity istorijos mokslinius tyrimus nuo biblinés tos istorijos vizijos, turéty biti
artimas rabiny iki-moderniam a-istoriniam Tanakho skaitymui. Kita vertus, galima sutikti, kad
tokia Biblijos skaitymo laisvé nevargoma istorijos prievartos ir pagodinio skaitymo, kuris daznai arti-
mas prievartai, gali padéti atnaujinti Biblijos skaitymq i§ jvairiy hermeneutiniy perspektyvy taikant
fvairius rabiny ar kriksioniskos teologijos metodus, kurie interpretuoty tq bibling istorijg, o senovés
izraelity istorija pagaliau moksliniuose leidiniuose biity pateikiama laikantis ne tikéjimo, o mokslinés

perspektyvos.

Pagrindiniai ZodZiai: Biblija, senovés izraelitai, maksimalistai, minimalistai, istoriSkumas.

Sio straipsnio idéja kilo susidiirus su ap-
gailétina situacija akademinés literataros
senovés izraelity istorijos lietuviy kalba
srityje. Situacija apgailétina ne vien todeél,
kad tokios literataros stinga, bet ir todeél,
kad tos kruopelytés ,fakty®, kurie ban-
domi pristatyti kaip istoriniai pasitelkiant
atsitiktinius uzsienietiskus veikalus ar visai
nezinia kokius informacijos $altinius, daz-
niausiai yra nekritiskai priimtos ir perteik-
tos religiniy ziniy, tikéjimy nuotrupos, o
ne istorija akademine $io Zodzio prasme.
Skandalingiausias pavyzdys — Beatricés
Stukienés ir Birutés Slekienés sudaryta
mokymo priemoné viduriniy mokykly
vyresniujy klasiy mokiniams, besirengian-
tiems laikyti valstybinj istorijos egzamina,

bei studentams, , Pasaulio ir Lietuvos isto-
rijos datos ir jvykiai“ (Rosma, 2005, tre-
tias pataisytas ir papildytas leidimas). Sioje
priemongéje skyrelj pavadinimu ,Senovés
zydai“ skaitai lyg prieskario katekizmo
Sventosios istorijos santrauka, iliustruota
keliais pseudoistoriniais posakiais ir dato-
mis: ,Apie 1850 m. pr. Kr. semity gentys,
vedamos Abraomo, i§ Tarpupio atsikélé
i Kanaano zem¢®, ,Apie 1700 m. pr. Kr.
Egipto nelaisvés pradzia. Dalis Zydy genciy
pasitraukeé j Egipta“, ,Apie 1200 m. pr. Kr.
Zydai i$sirinko pirmajj karaliy — Sauliu®,
LApie 1020-922 m. pr. Kr. susikaré zy-
dy valstybeé Izraelis. Ji valdé trys jzymus ka-
raliai: Saulius, Dovydas ir Saliamonas® ir t.
t. (p. 12-13). Pirma, pavadinimas ,zydai“
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¢ia vartojamas anachronistiskai, mat he-
brajy Biblijoje jvardijimas jehudim, kuris
kartais prelato Antano Rubsio ver¢iamas
kaip zydai, kartais kaip judéjai, atsiranda
ten, kur kalbama apie vélyvaji Judo kara-
lystés laikotarpj, turint konkreciai omeny-
je Judo karalystés gyventojus. A. Rubsys
Jjehudim gana apdairiai veréia zodziu gydai
ten, kur kalbama apie sunaikintos Judo ka-
ralystés palikuonis, griztancius i§ Babilono
tremties (Jer 40, 12; Ezdros, Nehemijo
knygose) ar pasilikusius ten (Esteros kny-
goje). Ir jokiuose istoriniuose $altiniuose
i$ to ,senoves laikotarpio®, apie kurj kal-
bama iki pat persy laikotarpio (VI-IV a.
pr. Kr.), ir nei Saulius istoriskai buvo ,,pir-
masis zydy karalius®, nei Izraelio karalysté
buvo Zydy valstybé. Bet izraelity — buvo.
Kad Abraomas biity buves realus istorinis
asmuo, Siandien nedrjsta be iSlygu teigti
net ir konservatyviis senovés izraelity isto-
rijos specialistai, o karaliai Saulius, Dovy-
das ir Saliamonas jZymaus tik Biblijoje, nes
jokiuose istoriniuose $altiniuose jie nebu-
vo paminéti, taigi vargu ar galima kalbéti
apie ju jzymumg (bent jau uz Izraelio ir
Judo karalysciy riby tais bibliniais laikais).
Didziausia nuostabg kelia tai, kad $i prie-
moné parengta remiantis Lietuvos ben-
drojo lavinimo mokyklos programomis ir
iSsilavinimo standartais XI-XII klaséms.
Nesuprantama, kaip $iandien tai galima.
Nebent istorija kaip disciplina nebelaiko-
ma mobksline disciplina, ir reikey, jai sugra-
zinti antikinj retorikos statusa!.

Turint omenyje Siuolaikines teorines disku-
sijas apie istorijos kaip dalyko prigimtj, kokj
vaidmenyj joje vaidina istoriko poetiné vaiz-
duoté, sukurianti ,istorinj lauka®, kuriame
jis bando atkurti jvykius, procesus, asmeny-
biy charakterius, motyvus, ir kokj — moksli-
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Dar viena knyga, kurig isleido Aidy
leidykla (1999), bandoma uzpildyti Ziniy
spraga apie zydy istorija, tai yra zurnalistiné
Pauliaus Johnsono knyga ,Zydy istorija“.
Johnsonas vengia minéty anachronizmu,
taciau jo pateikta senovés izraelity priesis-
torés ir istorijos vizija jau bene trisdesimt
mety yra kar$¢iausiy senovés izraelity isto-
rijos specialisty diskusijy objektas: jis pa-
teikia ne senovés izraelity istorija, kokia ji
atsiskleidzia i§ nepriklausomy $altiniy ir ar-
cheologijos, bet bibling istorija, nors ir pasi-
remdamas XX a. vidurio biblistikos specia-
listy atradimais archeologijos, lyginamosios
kultarologijos ir religijotyros srityse.

Kadangi lietuviskai fakti$kai néra jo-
kiy knygy nei straipsniy, kuriuose buty
pristatyta Siuolaikiné senovés izraelity is-
torijos tyrinéjimy, situacija, o viduriniy ir
aukstujy mokykly mokiniai ugdomi pasi-
telkus prieskaring ir pasenusia informaci-
ja, $iame straipsnyje esu uzsibrézusi tiksla
aptarti $iuolaiking moksling diskusija dél
Sventojo Rasto istoriografinio statuso.
Tam tikslui bus aptartos tradicionalistinés
rabiny ir kriki¢ioniskoji Sventojo Rasto,
laiko ir istorijos sampratos, XX a. istorinio
kriticizmo peripetijos ir senovés izraelity
prieSistorés ir istorijos tyrinéjimy atsiskyri-
mas nuo teologiju ir ideologijy (tiek kriks-
¢ionisku, tiek ir judéjisky) paskutiniaisiais
de$imtmediais paliekant Biblija dvasiniam
ir religiniam gyvenimui.

Straipsnyje bus remiamasi apraSomuo-
ju, analitiniu ir kritiniu istorinio tyrimo

niai metodai, gal ir galima bty apriboti jos
moksliskuma ir priskirti ja literataros sferai.
Tada tokia ,informacija“ gal ir baty tiksli.
Nors vis viena kelty abejoniy pernelyg lais-
vas kai kuriy terminy vartojimas.
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metodais. Bus aptariama ir tiriama XIX-
XX a. Senovés Izraelio / Izraelity istorio-
grafija ir biblistikos tyrimai, judaikos tyri-
mai bei istoriografijos istorijos tyrimai.

Sventosios istorijos virtimas Istorija:
kaip retorika tampa tikrove

Dabarting senovés izraelity priesistorés ir
istorijos tyrimy bukle galétume pavadin-
ti Sventosios istorijos ir Sekuliariosios is-
torijos masio lauku. Sventaja istorija dar
Bazny¢ios tévy laikais buvo pavadinta is-
torija, suradyta kriks¢ioniskame Sventojo
Rasto kanone — nuo Pasaulio sukarimo
iki Jézaus prisikélimo ir Bazny¢ios steigi-
mo. Biblija juk, tik akj i ja uzmetus, atro-
do, i$ tiesy pasakoja istorijg — pasaulio ir
zmonijos kilmés, ir bent jau vienos tautos
istorija — nuo izraelity patriarchy Abrao-
mo, Izaoko ir Jokabo? iki judéjy gyveni-
mo atkiarimo ir Jeruzalés $ventyklos atsta-
tymo Persy imperijos pakrastyje VI-V a.
pr. Kr.3, taip pat ir — pagal krik$¢ioniskas
Sventojo Rasto kanono knygas — Jézaus
gyvenimo, mirties, ir pirmuju jo jsteigtos

2 Pagal tradicine istoriografija manant juos

(ir artimiausius jy palikuonis) gyvenus maz-
daug XVIII-XVT a. pr. Kr.

3 Remiantis tik tomis Biblijos knygomis, kurios
sudaro 7ydy Sventojo Rasto kanona, Tanakhg
(Pavadinimu Tora, Pranasy knygos (Nevi‘im)
ir Rastai (Ketubim) abreviatiira. Tora sudaro
penkios tradiciS$kai Mozei priskiriamos kny-
gos (Penkiaknyge), Pakartoto Istatymo arba
Ankstyvujy pranasy (Jozués, Teiséju, Samue-
lio, Karali), trijy Vélesniujy pranasy (Izaijo,
Jeremijo ir Ezekielio) bei dvylikos Mazujy
pranasy knygos. Ketubim — Ratos knyga,
Kroniky knygos, Ezdros, Nehemijo, Esteros,
Jobo, Psalmiy, Patarliy, Koheleto, Giesmiy
giesmés, Raudy ir Danieliaus knygos), arba
kitaip, Hebrajiskq Biblijg.
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bendruomenés Zingsniy istorija I a. po Kr.
I§ pirmo zvilgsnio lyg ir akivaizdu, kad
tai — istorija. Paradoksalu tai, kad iki pat
Apsvietos laiky* ir Sios ideologijos js¢io-
se uzsimezgusiy moksliniy judaikos, taip
pat ir senovés izraelity bei zydy istorijos,
tyrinégjimy, paciy zydu Tanakhas nebuvo
skaitomas ir interpretuojamas kaip Istori-
ja, tik kaip antlaiké Tora. Istorinio pasa-
kojimo patikimumas, dalykas (res), nebu-
vo atitikimo tiesai / tikrovei kriterijus. Jos
net nebuvo ieskoma anapus Toros®, kaip
kad klasikiniame ,graikiskame“ mastyme,
tik pati Tora interpretuojama (pasitelkiant
jvairius hermeneutinius metodus), ieSkant
jvairiy prasmiy (Sitaip plétojant Hagada®
zanrg bei mistikos tradicijas), ir teisiniy
gairiy konkre¢iam kasdieniam ir $venti-
niam gyvenimui (Halakha’) sutvarkyti.
Galima buty pasakyti, kad ,graikiskame
mastyme"” ieSkoma tiesos, tikrovés, tuo tar-
pu ,rabiny mastyme® — tikrovés, jkanytos
tekste, prasmiy. Tai tinka ir tradiciniam
dvasiniam krik$c¢ioniskam Biblijos skaity-
mui, nors netinka filosofiniam mastymui.
Biblijos (7anakho) tekstas tradicinéje ra-
biny hermeneutikoje laikomas konceptu-
aliai ir logiskai vientisu audiniu. Bet kuri
teksto vieta gali buti interpretuojama ir

4 Europoje zydy Apsvietos judéjimas, Haska-

la, plétojosi XVIII-XIX a.

5> Siauraja prasme Tora — tai penkios Mozés
knygos Tanakhe, o placigja prasme — visa ra-
$ytiné ir sakytiné zydy tradicija. Todeél religi-
ja, kurios zydai laikosi, tiksliau vadinti Toros
religija, nes ji yra visos $ios religijos Serdis.

¢ Trumpas pasakojimas, kurio tikslas — vaiz-
dingai iSreik$ti mintj, nusakyti idéja, ilius-
truoti konkrety kokios nors teisinés nuosta-
tos aspekta, ,pagauti” kokiy nors abstrak¢iy
santykiy konkretybe.

7

Religiné teisé.
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suprantama, remiantis bet kuria kita, visis-
kai neatsizvelgiant i ,siuzeto® linijos vysty-
masi, eiga. PavyzdZiui, Abraomo teisumas
gali buti interpretuojamas kaip laikymasis
Toros jsaku, nors jie pagal siuzeting lini-
ja buvo duoti gerokai véliau, ant Sinajaus
kalno. Atrodo, kad toks komentavimas
yra naivis anachronizmai, taciau tradici-
nei komentatorinei tradicijai tai neatrodé
ir neatrodo taip naivu... Max Weinreich’
manymu, ¢ia netgi negalima kalbéti apie
anachronizmg tikraja to Zodzio prasme,
bet grei¢iau apie ,panchronizma®. Jis raso:
»Zydu istorija... yra kaip vientisas dari-
nys. Praeitis ir dabartis kirtosi ir maisési.
Esant tokiai situacijai lengva jkristi | tai,
ka Vakary istorikai vadina anachroniz-
mais. Ju begalé. (...) Derekh ha-sas® perne-
lyg nesidoméjo istoriniais periodais. (...)
Tokiose realijose buvo galimybé dabarties
ivykius aiskintis talmudinémis savokomis,
ir atvirk$¢iai, Talmudg suprasti dabarties
salygy $viesoje. (...) Vakarietiska anach-
ronizmo koncepcija tampa nepritaikoma;
atrodo, kad panchronizmas nusakyty Sig
situacija adekvaciau®®. Panchroniskai te-
beskaito Tanakha ir kai kurios $iy dieny
ultra-ortodoksinio judaizmo grupés, nors
istorizmas skverbiasi jau ir ¢ia. Kai kurios
istoriniam Zanrui lyg priskirtinos knygos,
kurias | savo Biblija jtrauké kriks¢ionys
pirmaisiais amziais po Kr., knygos, kurios
isliko tik graiky kalba Septuagintoje (Judi-
tos knyga, Makabéjy I ir II knygos) arba
kurios buvo islaikytos kaip tiesiog istori-

8 Ty Talmudu paremtas, tradicinis judéjidkas

gyvenimo buidas.

9 Max Weinreich. The reality of Jewishness
Versus the Ghetto Myth // To Honor Roman
Jacobson, The Hague-Paris-Mouton, 1967,
p- 206.
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nés (Juozapo Flavijaus ,Judéjy senove®,
LJudéju karas®, ,Pries Apiong®) kriks¢io-
niskos Europos bibliotekose, rabiny tradi-
cijoje buvo uzmirstos. Istorija Zydams po
ziauriai romény nuslopinto Bar Kokhbos
sukilimo (apie 134-135 m. po Kr.), ir iki
pat Naujuju laiky buvo lyg sustojusi. Nors
iki moderniy laiky ir tradicionalistiniam
krik$¢ioniskajam pasauliui buvo svetimas
istorinis mastymas, kaip jis imtas supras-
ti moderniais laikais. Kaip raso Zenonas
Norkus: , Tradidicionalistinése visuome-
nése zmonés zitrejo | istorija kaip | gyve-
nimo mokytoja, kadangi i$ ateities jie te-
lauké praeities pasikartojimo. Ir tie lakes-
¢iai buvo pagristi, nes permainos zmoniy
kasdienio gyvenimo pasaulyje buvo létos ir
paciy zmoniy beveik nepastebimos. XV a.
Europos valstie¢io ar amatininko buitis is
esmés niekuo nesiskyré nuo XII ar XIII a.
zmoniy buities. I§ ¢ia kyla ir taip $iuolaiki-
nius Zmones stebinanti ,praeities jausmo*
stoka bei anachronizmy gausa viduramziy
ir net Renesanso literatiiroje ar mene. Vi-
duram?iy scholastai, kronikininkai, meni-
ninkai zitri | Platong ar Aristotelj kaip |
savo amzininkus, o antikos aristokratams
priskiria viduramziy riteriy psichologijos
bruozus, Biblijos personazus vaizduoja to
laikmecio kostiumais ir t. .1 Nors ¢ia
lieka klausimas, (j kurj Siame straipsny-
je, deja, nebus ieskoma atsakymo), kokiu
badu ikimoderniame Europos mastyme,
kuriam dar V a. Augustinas savo ,I$pazi-
nimuose“ (derindamas, matyt, klasikines
»graikiskas“ laiko sampratas su kriks¢io-
nisko Biblijos skaitymo iSryskinta linijine

10" Norkus Zenonas. Istorika. Istorinis jvadas. —

Taura: Vilnius, 1996, p. 26.
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samprata'!) nurodé linijinio mastymo apie
laika kryptj, galéjo deréti toks cikliskumas
ir linijinis istorijos supratimas? Gal kokiu
nors badu atsiejant Sventosios istorijos
nepakartojamuma nuo profaniskojo pa-
saulio, kuriame ,,nieko nauja“? Nors, tiesa
sakant, jeigu atkreipsime démesj j istorinio
fakto ir jvykio skirtuma, toks derinimas
pasirodys visiskai galimas. Istoriniu faktu
$iuo atveju, remiantis Edwardu Hallettu
Carru, vadinu jvykj, kurj istoriky ben-
druomené arba kompetentingas jos narys
nustato kaip tikrai jvykusj ir turintj tg ar
kitg istoring reik$me, iSskiriantj ji is kity
ivykiy aibés, kurie gali kartotis'?. Taigi Jé-
zaus gimimas, kurio tikrumu kriks¢ionis-
koje Europoje iki moderniy, laiky nebuvo
abejojama, buvo iSskirtas kaip istorinis
jvykis, nors zmonés juk gimsta kasdien
tukstandiais. O vyraujant dar nuo Antikos
laiky paveldétai retorinei istorijos sampra-
tai (kaip ,gyvenimo mokytojai®), Svento-
jo Rasto (kaip ir hagiografinés literatiros,
kroniky), kaip pacios tikriausios ($vento)
gyvenimo mokytojos, supratimas vargu ar
pretendavo | istoricistinj aiskinimg. ,Is-
torinés samonés“ pirmtakas Giambattista
Vico fakta apibrézé remdamasis zodzio lo-
tyniska etimologija — kaip tai, kas padaryta
(factum). Jis teigia, kad lotynams $is Zodis
buvo sinonimiskas zodziui tikra, verum?3,
todél, teigia Vico, senovés italy iSmin¢iams

1 7r. Sverdiolas Ariinas. Laikas. 1. Iki Augus-
tino // Baltos lankos, Nr. 4, 1994, p. 7-15.
Zr. Carr Edward Hallett. Kas yra istorija?
ALK: Vaga, 1999, skyrius ,Istorikas ir fak-
tai, p. 7-30.

Vico Giambattista. On the most ancient wis-
dom of the Italians: Unearthed from the Ori-
gins of the Latin language. Cornell University
Press, 1988, p. 45.
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turéjo buti aiSkus pasakymas ,, Tikra yra tai,
kas padaryta® (Verum esse ipsum factum), ,,o
...pirmoji tiesa yra Dievuje, — nes Dievas
yra pirmasis Darytojas“. Veikale Principj
di una Scienza Nuova d'intorno alla comu-
ne nature della natura delle Nazioni (1725)
tikrové, factum, pasirodo kaip Zmoniy
veikalai, kuriuos, esa, ir jmanoma Zmogui
geriausiai pazinti. Taciau, nors Vico lyg ir
iSrado istorizmo principa, padaré pradzia
istoriskumo samonei, tadiau, atrodo, jam
neripéjo jvairiuose senoviniuose pasakoji-
muose papasakoty jvykiy kaip fakey tiesa,
tikrumas, lyg ju tikrumas baty savaime
suprantamas. Dar neskyré mitologiniu,
religiniy'4 ir istoriniy fakey. Jis juos tik
interpretavo. Sventojo Rasto pasakojimai,
mitologijos jo tekstuose gulé kaip tikra
istorija. O bandant suderinti minéta lini-
jing Sventojo Rasto istorija su klasikinio
»graikisko® (ir ,roménisko®) cikliniu laiko
suvokimu, jam pavyko i$plétoti tam tikrg
ciklinio ir linijinio istoriniy sampraty hi-
brida: tris pagrindinius kiekvienos tautos
istorijos laikotarpius, kuriy kiekvienas
baigiasi krize ir suirimu: dievy, didvyriy ir
Zmoniuy,.

Dar iki pat XX a. astuntojo desimtme-
¢io biblistikoje vyravo nuostata skaityti Bi-
blija kaip istoriografinj Saltinj, tiesa, labai

14" Mitologiniais faktais vadinu mitologinés
tikroves jvykius, pavyzdziui, dievy geneo-
logijos, Marduko kova su Tiamat ir tvarkos
ivedimas j chaotiska pasaulj, dievo Ra uzmo-
jis sunaikinti Zmonijg pasiundiant savo Akj,
dieve Sekhmet, o religiniais — jvykius, ku-
rie priimami tos ar kitos religijos tradicijose
kaip reikmingi tai religijai, jos instituciju,
tikéjimy, nuostaty, paprociy atsiradimui,
ivykiai, pavyzdziui, Jézaus prisikélimas, Bu-
dos i$¢jimas | Nirvang, Apreiskimas Maho-
metui, ir kt.
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atsargiai konservatyviuose sluoksniuose ir
gana radikaliai liberalesniuose, jau ban-
dant atskirti bibliniuose pasakojimuose
mitologinius faktus. Nors bata bandymy
kvestionuoti ,senovés hebrajams® kriks-
¢ioniskoje Biblijos sampratoje priskirta
linijing laiko samprata. Gerhardas von
Radas (1901-1971), XX a. Senojo Testa-
mento tyrinétojas'®, savo knygoje ,Old
Testament Theology“ (vol. 2, 2001, Wes-
tminster John Knox Press) ras¢, kad seno-
vés hebrajams toks laikas, kaip jis suvokia-
mas Vakary kulttiroje, — kur jis suvokiamas
kaip abstrakti tiesi linija, kurioje galima
isdélioti tikrus jvykius, o kartais ir tiesiog
absoliutaus laiko ties¢, nepriklausanti nuo
jokiy jvykiu, kuria galima tiesiog uzpildyti
ivykiais, — nebuvo zinomas. ,,Deuterono-
mingje istorijoje, — raso G. von Radas, —
pastabos, kurios sinchronizuoja Izraelio ir
Judo karaliy konkuruojancius valdymus,
suponuoja auksta intelektualing ir moks-
ling veikla (kaip gerai Zinoma, tai turi pa-
raleles, ir, ko gero, buvo sumodeliuotos
pagal sinchroniskus Babilonijos ir Asirijos
karaliy sarasus). Taciau $ie kronikininkai
nepadaré Zingsnio, kokio mes galétume
tikétis — jie nepaémé $iy dviejy chronolo-
giniy linijy ir nesudéjo ju j viena vienin-
tele laiko linija. Ar mes norime pasakyti,

15 Terminas ,Senasis Testamentas yra kriks-
tioniskai angazuotas. Siame straipsnyje $is
terminas, iSskyrus atvejus, kai bus cituojami
kiti autoriai ar nurodomos konvencionalios
tyringjimo sritys, bus vartojamas kalbant
apie kriks¢ioniska Biblijos samprata, kur
skiriamas Senasis ir Naujasis Testamentai,
turint omenyje, kad kriks¢ionisko Senojo
Testamento pagrindas — ne hebrajiska Bibli-
ja, o jos graikiskas variantas su papildomu
knygy rinkiniu, vadinamas Septuaginta (pa-
gal tarptautinj Zyméjima LXX).
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kad tokios logiskai paprastos isvados jie
nepadaré dél to meto intelektualiniy riby?
Si zingsnj absoliudiai nejmanomu padaré
senoviné laiko samprata. Jeigu egzegezé
laiko tokj pozitarj i laika tik kultarinés
vaikystés stadija, tada ji nepajégi suprasti.
Jai vertéty geriau jsisamoninti, kad Izraelis
laika suvoke tiesiog kitu kampu, skirtingu
nuo misy“!°. Abstraktus laikas be jvykiy
tiesiog buvo beprasmybé. O kiekvienam
jvykiui — jam skirtas laikas: ,Yra laikas
gimdyti (Mch 5, 2), laikas surinkti gyvu-
lius (Pr 29, 7), laikas, kada karaliai iSeina
i kova (2 Sam 11, 1). Kada buvo planuo-
jama kazkas nepaprasto, pavyzdziui, Sven-
tyklos statymas (Ag 1, 4), buvo klausiama,
ar dabar tinkamas laikas to imtis. Medis
subrandina vaisius ,,savo laiku® (Ps 1, 3), ir
Dievas pamaitina savo karinius ,savo lai-
ku“ (Ps 104, 27); t. y. kiekvienas jvykis turi
savo apibréita vieta laiko sutvarkyme; ir
jvykis nesuvokiamas be jo laiko...“1”. Tai-
gi von Radas jau iskeélé mintj, kad storijos
samprata, kuria bty galima apibreézti kaip
ivykiy priezas¢iy—pasekmiy seka, proce-
sus, kuriems daré jtaka socialinés-politinés,
kultarinés aplinkybés, vargu ar galima pri-
mesti Biblijos knygy autoriams. Nors jis to
nejvardija, bet atrodo, kad jis bando sugra-
zinti Biblijos istorijas | istorijos kaip reto-
rikos sampratos terpe: | Biblija reikéty zia-
réti kaip j rinkinj pasakojimuy apie jvykius
(legendinius, didaktinius, mitologinius,
pasakédias, noveles), kuriy tikslas buvo ne
nuoseklus istorinés tikrovés aprasymas, bet
Dievo veikimo nusakymas ir mokymas.

16 Gerhard von Rad. O/d Testament Theology.
Vol. 2, 2001, Westminster John Knox Press,
p. 99-100.

17 Ibid, p. 100.
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Kaip tokie tie jvykiai néra tikraja to zodzio
prasme aiskiai apibrézti ir identifikuojami
praeities jvykiai, t. y. istoriniai faktai, bet
religiskai aktualtis paradigminiai jvykiai,
t. y. religiniai fakeai. Butent tokia nuostata
randama tradicinéje rabiny Tanakho in-
terpretacijoje bei midrasuose. Tuos jvykius
galima isdélioti ne vienoje tiesioje linijo-
je, bet ploks¢ioje erdvéje, ir Sitaip veikéjai
viename taske nesunkiai gali susisiekti su
veikéjais kitame taske, nors masy moder-
niam vakarietiSkam mastymui jie atrodyty
nutole tikstanc¢ius mety.

biblistikoje

nuostata, kurig XX a. buvo bandoma pa-

Modernioje [sivyravusi
gristi gausiais archeologiniais kasinéjimais
ir senovés Artimujy Ryty istorijos ir kulti-
ros tyrimais, kad Biblijoje uzrasyta senovés
izraelity istorija yra istoriSkai relevantiska,
t. y. kad Biblija galima laikyti istorijos $al-
tiniu ar bent jau patikima istoriografija. Sia
nuostatg XX a. aStuntajame deSimtmetyje
émé kvestionuoti nauja senovés Artimujy
Ryty istoriografiné kryptis, vadinama mi-
nimalistine (kartais — revizionistine, nihi-
listine ir kt.), prieSprieSinant jg pirmajai,
kaip maksimalistinei. Jos $alininky jsitiki-
nimu Biblija néra nei relevantiskas istorijos
Saltinis, nei istoriografija ir kad Senovés iz-
raelity istorija turi bati tiriama kaip ir visy
kity etniniu, religiniu, kultariniy dariniy
istorijos, laikantis ty paciy moksliskumo
kriteriju, i$ kuriy pirmiausias — kritiskai
jvertinti $altiniy patikimuma. O butent §j
kriterijy Biblija neatitinka. ,Maksimalis-
tiniuose“ iSpuoliuose prie§ ,minimalisti-
n¢” istoriografija gana daznai galima rasti
kaltinimy antisemitizmu, antisionizmu
bei nihilizmu. Taciau Sie kaltinimai yra
visi$kai nepagrjsti. Minimalistiné istorio-
grafija, atskirdama mitologinj, istorinj ir
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religinj fakeus, tik pasalina modernistinio
istriografinio statuso priskyrima Biblijai ir
grazina jai religinés / teologinés retorikos
statusa, kuris artimas ir tradiciniam rabiny
Biblijos supratimui.

Minimalistinés Artimuyjy Ryty
istoriografijos pagrindiniai
argumentai

Nuostatos, kad Biblija néra izraelity prie-
Sistorés ir istorijos pasakojimas, bet greiciau
teologinis sakymas, ir kad visos XIX-XX a.
septintojo desimtmecio Senoves izraelity
ir Izraelio istorijos téra tik Biblijos paraf-
razés, laikosi viena i$§ naujausiu, egzistuo-
jandiy jau apie trisdeSimt mety, senovés
izraelity istoriografiniy krypciu, vadinama
minimalistine. Jos $alininkai oponuoja lig-
tol vieSpatavusiai Senovés izraelity istori-
jos istoriografinei nuostatai, kurig anapus
Atanto reprezentavo Williamas Foxwel-
las Albrightas ir jo mokiniai G. Ernestas
Wrightas ir Johnas Brightas (,,Baltimorés
mokykla®), o $iapus Atlanto — Albrechtas
Altas ir Martinas Nothas. Nors abi moks-
lininky grupés pacios oponavo viena kitai
(baltimorieciai kaltino europiecius nihi-
lizmu, o pastarieji savo oponentus vadi-
no fundamentalistais), ta¢iau jy parasytos
Senovés izraelity istorijos pasirodé ne taip
jau svariai skirtingos. Gal tik detalémis.
»Baltimorés mokykloje“ vyrauja nuostata,
kad archeologija gali padéti pakoreguoti,
patikslinti, praskaidrinti Biblijos tekstus
ir kad Senovés izraelity istorija, pradedant
patriarchy naratyvais, randama Biblijoje,
i$ esmés istoriskai relevantiska. Pagal Alto
ir Notho nuostatas negalima visiskai pa-
zodziui pasikliauti Biblijos tekstu, nes jis
dazniau tik atspindi ankstesnes, ilgus am-
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zius zodziu perduodamas tradicijas, ir deél
to ne visada nepriekaistingai tiksliai.
Minimalistinés  istoriografijos pradi-
ninku laikomas Thomas L. Thompsonas,
prie ,minimalistiniy” i$vady, pradéjes pri-
eiti raSydamas savo disertacija apie patriar-
chy naratyvus Biblijoje daktaro laipsniui
i§ Senovés Artimuju Ryty ir biblistikos
moksly apginti Tibingeno universitete.
Disertacija buvo baigta 1971 m., tadiau
biblistikos moksly srityje vyraujant nuos-
tatai, véliau pavadintai maksimalistine, to-
kios disertacijos Europoje jis tuo metu ap-
ginti negaléjo. Tik paskui, kai Vokietijoje
1974 m. i8leido knyga 7he Historicity of the
Patriarchal Narratives, BZAW 133 (Berlin,
1974), 1976 m. Filadelfijoje (JAV) Tem-
ple universitete jam pavyko gauti daktaro
laipsnj'®. Disertacijoje Thompsonas kves-
tionavo biblistikoje paplitusia hipoteze,
kad kontraktai, surasti vélyvaji Bronzos
amziy siekian¢iame Tarpupio Nuzi miesto
sluoksnyje, patvirtina patriarchy istorijas
Biblijoje, esa atspindinéias to laikotarpio
paprocius ir teisines nuostatas, nes ty kon-
trakty vertimas buvo netikslus, pritemptas
prie Biblijos tekstu, ir kad Nuzi paproéiai
nebuvo nei unikalis, nei kaip nors susij¢
su PradZios knyga. Tada teko perziareti ir
»~Amority migracijos“ hipotezg, teigusia
Vakary semity migracija i§ Araby dykumy
II takst. pr. Kr. pabaigoje—1II takst. pr. Kr.
pradzioje, esa sugriovusia Derlingojo Pus-
ménulio Zemdirbiskas civilizacijas ir da-
vusig pradZig naujoms gyvenvietéms nuo

18 Zr. Thomas L. Thompson. The Mythic Past.
Biblical Archaeology and the Myth of Israel.
BASIC BOOKS: A Member of the Perseus
Books Group. First published in Great Bri-
tain 1999, p. xi—xii.
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pietinio Tarpupio iki Nilo deltos!. Taciau
tuo laiku jam, kaip jis teigia, jau émé kilti
abejoniy dél $ios hipotezés??. Thompsonas
palengva émé kvestionuoti tuo metu biblis-
tikoje jau nusistovéjusia izraelity priesisto-

19 Su $ia hipoteze biblistai susiejo PradZios
knygos pasakojimus apie patriarchus, ypa¢
Abraomo migracija i§ chaldéjy Uro j Hara-
na, o paskui ir | Kanaano krasta. Remiantis
Biblijoje pateiktomis datomis — tai, kad tarp
izraelity i$¢jimo i§ Egipto ir Saliamono ka-
ralystés praéjo 480 mety (1 Kar 6, 1), kad
Egipte jie praleido 430 mety (IS 12, 40),
galima apskaiciuoti, kad j Egipta patriarchas
Jokibas su Seima nukeliavo mazdaug XIX a.
pr. Kr., o jo palikuonys klestéjo ten kaip tik
tuo periodu, kada Egipte viespatavo hyksai
(XVII-XVII a. pr. Kr. vidurys). Biblistai
émé teigti, kad paprodiai, apradyti PradZios
knygoje, panadis | tuos paprocius, kokius
randame Sio laikotarpio Tarpupio tekstuose,
ypac Mario ir Nuzio.

Maxwellas Milleris ir Johnas H. Hayesas
knygoje A History of Ancient Israel and Judah
(The Westminster Press, Philadelphia, 1986,
p- 70) iddésto pagrindinius kontrargumen-
tus $iai hipotezei: 1) Amority migracija tik
hipotezé, dar nesuradusi archeology ir isto-
riky konsensuso, 2) nors hipotezé i§ dalies
derinasi su schematiskomis vienomis bibli-
némis datomis, ji nebesiderina su Biblijoje
pateiktomis genealoginémis datomis, kur
parasyta (Pr 15, 16), kad Abraomo palikuo-
nys liks Egipte keturias kartas, ir kad Mozé
bus ketvirtos kartos Jokubo palikuonis
(Pr 46, 8-11; I$ 6, 18-20), sitaip kiekvie-
na karta turéjo gyventi maziausiai po $imtg
mety. Kita vertus, hipotezé isveda | izraeli-
ty protévius maziausiai Se$iais Simtais mety
anks¢iau negu pirmosios uzuominos apie
juos yra Egipto ir Artimujy Ryty tekstuose;
3) paprociy gretinimai nicko nejrodo jau
vien todél, kad panasis egzistavo ir I tikst.
pr. Kr.; 4) bibliné tradicija niekur nesieja iz-
raelity protéviy, ju kilmés su amoritais; yra
viety, kur kalbama apie araméjus (Ist 26, 5),
i$ dalies sieja su moabitais, edomitais ar fi-
listinais.

20
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rés vizija?l. 1975 m. kaip nepriklausomas
tyrimas i$¢jo Kanados mokslininko Johno
Van Seterso knyga Abraham in History and
Tradition®. Jis savo knygoje jau émé teigti,
kad patriarchy istorijos yra gana vélyvos,
siekiancios geriausiu atveju VI a. pr. Kr.
1977 m. Johnas Hayesas ir J. Maxwellas
Milleris isleido knyga Israelite and Judae-
an History, kurioje surinko daugelio jauny
mokslininky straipsnius, kuriuose buvo
kvestionuojama daugelis nusistovéjusiy
biblistikos teiginiy ir apie beveik visus bi-
blinio Izraelio istorijos periodus, ardanéius
pasitikéjima Biblija kaip patikimu istorijos
saltiniu (ta¢iau tai nebutinai turi ardyti
pasitikéjimg ja kaip dvasiniu paveldu). As-
tuntajame desimtmetyje atsirado ir daug
naujovisky biblistikos periodiniy leidiniu,
tokiy kaip Dielheimer Blitter (leidzia-
mas Heidelberge), Sheffieldo universiteto
Journal for the Study of the Old Testament
(Anglija), Biblinés literataros bendrijos
(Society of Biblical Literature) leidZiamas
Semeia: An experimental Journal for Bibli-
cal Criticism (JAV). Ankstyvujy izraelity
istorijos studijy srityje didZiausias lazis
ivyko po 1985 m., $iais metais iS¢jus Ko-

2V Jbid, p. xii. 1975 m. Th. L. Thompsonas
sugrizo | JAV, taciau dél kontroversisky
moksliniy i$vady nepavyko tada ten gau-
ti darbo jokiame universitete, émé verstis
dazydamas. Tik 1985 m. Kataliky Biblijos
asociacija paskyré ji metams déstytoju | Jeru-
zalés Ecole Biblique. 1987 m. gavo National
Endowment stipendija, kuri leido visiskai
atsidéti Izraelio kilmés tyrimams. Po trum-
po darbo déstytoju Wisconsino Lawrence ir
Marquette universitetuose, kur vyravo kon-
servatyvios katalikiSkos teologinés nuostatos,
galiausiai 1993 m. buvo pakviestas dirbti |
Kopenhagos universiteta, kur dirba iki siol.
Yale University Press: New Haven and Lon-
don.

22
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penhagos universiteto dany mokslininko
Nielso Peterio Lemches knygai Early Isra-
el ir 1988 m. Izraelio archeologo Israelio
Finkelsteino knygai 7he Archaeology of the
Lsraelite Settlement. Sie mokslininkai, rem-
damiesi archeologiniais, lyginamaisiais
antropologiniais, religijotyros, istoriniais
tyrimais, jau émé teigti, kad vadovaujan-
tis tokiais paciais istorijos moksluose tai-
komais kritiniais metodais kaip bet kokio
kito socialinio darinio istorijy tyrimuose
vis labiau aiSkéja tai, kad bibliné izraelity
istorija faktiskai neturi nieko bendra su ta
istorija, kurig bando rekonstruoti Artimy-
ju Ryty archeologai ir istorikai tirdami ar-
cheologinius radinius bei jvairius ne bibli-
nius Saltinius, atrastus XIX-XXa., t. y. kad
bibliné istorija ir moksliSkai rekonstruota
istorija yra visikai skirtingos. Siandien
kartais $i istoriografiné kryptis vadinama
»Kopenhagos mokykla®“, mat du pagrindi-
niai jos autoritetai — Thompsonas ir Lem-
che — dirba Kopenhagos universitete. Ta-
¢iau Sios istoriografinés krypties Salininky,
sparciai dauggja. Jai priskirtinas ir Philipas
R. Davies (Sheffieldo universitetas, JAV),
savo knygoje In search of ,Ancient Israel*
(JSOTsup 148, Shefhield: Shefhield Aca-
demic Press, Second Edition, 1995) ar-
gumentuojantis, kad savoka ,Senovés Iz-
raelis“ yra mokslininku, apzavéty biblinés
literatiiros terminologijos, isradimas, kai
tikrai istoriskai galima kalbéti apie kokius
pora Simtmeciy Gelezies amziuje egzista-
vusia nedidele karalyste $iaurinés Palesti-
nos aukstumose. Judo karalysté istoriniuo-
se $altiniuose pasirodo ne anks¢iau kaip
VIII a. pr. Kr. Ko gero, ji absorbavo dalj
722/ 721 m. asiry sunaikinto Izraelio gy-
ventojuy, o gal ir buvo sukurta kaip antriné
karalysté Zlungant Izraelio karalystei. Judo
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karalystéje Izraelio vardas buvo issaugo-
tas, ir véliau, vykstant vadinamajam Judo
karalystés elito, kurj Babilonijos karalius
Nebukadnezaras istréemé | Babilonija, pa-
likuoniy sugrizimui j persy jsteigta Jehudo
provincija (VI a. pr. Kr.) ir jsikairus Sioje
provincijoje, sugrizéliy elito rastininkai su-
ra$¢ pasakojimus apie senovés izraelitus —
Senovés Izraelj, — kurie legitimavo kulto ir
zemés kontrole, bet taip pat suteiké naujai
susidariusiai visuomenei — suteikdami (ar
ysugrazindami®) istoring protéviy atmintj,
tapatybe.

I$ dalies $iai istoriografijos krypciai
galima priskirti ir Izraelio archeologg dr.
Israelj Finkelsteing, kuris savo knygoje,
iSleistoje kartu su dr. Neilu Asheru Sil-
bermanu (Archeologijos ir Paveldo vieso
pateikimo centro Ename istorinés inter-
pretacijos vadovas) 7he Bible Unearthed:
Archaeologys New Vision of Ancient Isra-
el and the Origin of Its Sacred Texts (Free
Press, New York, 2001), pateiké naujausiy
archeologiniy ir istoriniy tyrinéjimy sinte-
z¢ lygindamas turimus duomenis ir vizija,
kuria leidzia atkurti Sie duomenys, su tra-
dicine, Biblija, sekancia Senovés izraelity
ir judéjy istorija. I$ Sio lyginimo aiskéja,
kad net jeigu archeologai negali paneigti,
kad Biblijoje dominuoja legendos, pasako-
jimai, individualybés, kurie gal siekia gilia
senove, taciau ,archeologija gali parodyti,
kad Tora ir Deuteronomistiné istorija pa-
zymétos nenugincijamomis savo pirminés
kompiliacijos septintajame amziuje pr.
Kr. Zymémis“??, t. y. kad Penkiaknygé ir

23 TIsrael Finkelstein, Neil Asher Silberman. 7he
Bible Unearthed: Archaeologys New Vision of
Ancient Israel and the Origin of Its Sacred Te-
«xts. Free Press, New York, 2001, p- 23.
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Deuteronominés istorijos knygos atspin-
di ne tiek tuos laikus, apie kuriuos raso,
bet grei¢iau VII $imtmecio pr. Kr. istori-
nes, teologines, ideologines ir geopolitines
Judo karalystés realijas neseniai Zlugus Iz-
raelio karalystei ir kad nei archeologija, nei
istoriniai tyrimai nepatvirtina tradicinés
biblistinés istoriografijos vizijy.

Didziausias démesys diskusijose skiria-
mas kalbant apie konkrecius tos istorijos
aspektus, o $iame straipsnyje ne tai yra pa-
grindinis aptarimo objektas. Todél dabar
pabandysiu aptarti pacig istoriografinio
Biblijos statuso diskusija. Placiausiai Sig
problema ir diskusijos istorijg aptaria savo
knygose Thompsonas, todél juo daugiau-
sia toliau ir remsiuosi.

Pagrindinj minimalisty argumenta ga-
lima baty reziumuoti taip:

Modernioje biblistikoje, kuri laikosi
istorinio kriticizmo ir pretenduoja j moks-
liskuma, nesilaikoma pagrindinio istorijos
mokslams keliamo reikalavimo — taikyti
tuos pacius kritiSkumo kriterijus naudo-
jamiems $altiniams ir istoriografijai, $iuo
atveju konkretiai — Biblijai2%. Siandien
klausimas keliamas tiesiog dél istoriogra-
finés bibliniy pasakojimy kokybés, ju isto-
riografinio patikimumo.

Kuo remiasi Biblijos istoriografinio
patikimumo kvestionavimas? Kad birty
galima atsakyti j $j klausima, reikia pirma

24 Th. L. Thompsonas ¢ia, aprafydamas isto-
riky, pri¢jusiy prie Sios iSvados, savijauta,
vaizdingai pasakoja, kad ,daugelis i§ musy,
laikanciy save Ankstyvojo Izraelio istorikais,
staiga pasijutome lyg esantys anapus drabu-
ziy spintos, vedandios | Narnija, ir §i drabu-
ziy spinta netikétai ir kelianti rapestj pasiro-
dé mums kaip visiskai $io pasaulio paprasty
zmoniy sukonstruota spinta“ (Zhe Origin
tradition of Ancient Israel, 1987, p. 11-12).



70 ___ Religija ir istorija

atsakyti j kitag — kuo modernioje biblistiko-
je remiamasi teigiant Biblijos istoriografinj
patikimuma? Atsakymas — kriks¢ioniska
teologija, kuri XX a. pradzioje atgimé kaip
intelektinis neoortodoksinis judéjimas,
émes ieskoti istoriniy jvykiu, kurie, esa,
davé pradzig biblinéms ir visy pirma Pen-
kiaknygés tradicijoms. Sis judéjimas, teigia
Thompsonas, vadinamas ,,Bibline teologi-
ja“, kilo kaip reakcija j liberaly protestan-
tiskq nominalizma ir reliatyvizma. Pagrin-
dinés Sios teologijos savokos — ,ISganymo
istorija“, ,iSganantys aktai“ ir Dievo, kaip
veikiancio istorijoje, samprata. Pasidaré
batina teologui kreiptis | istorija, ieskoti
joje davusiy pradzig tradicijoms jvykiu,
kuriuose, esa, apsireiské pats Dievas. [ta-
kingiausi $ios teologijos autoriai, pasak
Thompsono, buvo G. E. Wright, G. von
Rad ir de Vaux?.

Moksliniai XX a. projektai (ypac 1930—
1960 m.), teigia Thompsonas, sieké aptikti
istoriniy jvykiy ir aplinkybiu, kurie buvo
Penkiaknygés pasakojimy Saltinis. Sios
paieskos pasidaré batinos padarius isvadas
is 1883 m. Juliuso Wellhauseno suformu-
luotos Saltiniy hipotezés (kartais vadina-
mos ir Dokumenty hipoteze), susumavusios
ir apvainikavusios poros karty biblistu, ty-
rusiy, Penkiaknyge, kaip sudaryta i$ keleto
skirtingy Saltiniy, darba. Si hipotezé kves-
tionavo tradicing Penkiaknygés vizija, esa
ji buvo parasyta paties Mozés. Saltiniy hi-
potezés $alininkai sieké identifikuoti $alti-
nius ir bandyti nustatyti ju parasymo data
ir galima autoriaus ar autoriy, grupés cha-
rakeeristikas atsizvelgiant j Izraelio ir Judo
karalys¢iy istorijos, uzraSytos istorinémis

25 7r. Ibid., p. 13.
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vadinamose Biblijos knygose, aplinkybes ir
ivykius. Kadangi buvo padaryta prielaida,
kad $ie ,,dokumentai® buvo parasyti véliau
nei vyko tie jvykiai, apie kuriuos kalbama
Penkiaknygéje, buvo padaryta ir kita prie-
laida, kad prie§ $iuos dokumentus egzis-
tavo sakytinés tradicijos, kurios véliau ir
buvo uzrasytos. Didziausias besivystan¢ios
biblistikos démesys ir buvo skiriamas Sa/-
tiniy hipotezés tyrimams ir formuy, kriticiz-
mui, kurj suformulavo Gunkelis 1901 m.
Tai buvo priemonés tirti sakyting tradicija,
kuri, kaip buvo tikima, egzistavo iki rasy-
tiniy bibliniy dokumenty. Buvo siekiama
identifikuoti pradinius istorinius jvykius,
kurie, esa, davé pradzig toms sakytinéms
tradicijoms. Zemyninéje Europos biblisti-
néje istoriografijoje po Antrojo pasaulinio
karo tam tikslui pasiekti, t. y. Senovés Izra-
elio istorijos raSymui, buvo pasitelkiamos
tokios disciplinos kaip tradicijy istorija,
bibliné archeologija, formy kriticizmas ir
sociologija, t. y. visas rinkinys disciplinu,
tyrimy metoda vadinant istoriniu kriticiz-
mu. Cia autoritetingiausi buvo jau miné-
ti Albrechtas Altas ir Martinas Nothas.?
Tuo tarpu JAV biblistikoje nuo mazdaug
1940 m. émé dominuoti biblisto, arche-
ologo Williamo F. Albrighto mokykla. Jo
ir jo pasekéjy démesys krypo ne | tradicijy,
istorija, o | ta nauja gausia medziaga, kuria
teike archeologija, komparatyvinés kulta-
ry studijos ir ju epigrafinés lickanos.?” Di-
dziausias problemas kélé izraelity I$¢jimo
i$ Egipto ir atsiradimo Kanaano Zemése

26 Plg. ibid, p. 12, to paties autoriaus Early

History of the Israclite People from the Writ-
ten and Archaeological Sources. Brill, Leiden,
1992, p. 1-2.

27 Plg. Th. Thompson. The Origin tradition of
Ancient Israel, 1987, p. 12.
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datavimas ir scenarijai. Albrighto moky-
kloje archeologija, atrasti ir intensyviai
ver¢iami bei tyrinéjami Tarpupio, Egipto
civilizacijy tekstai ir kiti artefaktai buvo
priemonés, kuriomis remiantis buvo sie-
kiama istirti bibliniy jvykiy pasaulj ir taip
iSaknyti Biblijoje aprasytus jvykius istorijo-
je. Taciau abiejose Atlanto vandenyno pu-
sése faktiskai nebuvo kvestionuojamas mi-
néty istorinémis vadinamy Biblijos knygy
istoriografinis patikimumas, tik bandoma
iSsiaiskinti aplinkybes ir tikslinti.
Wellhauseno hipotezé (vadinama taip
pat ir Grafo-Wellhauseno, jtraukiant ir
kita svarby Sios srities autoriteta), many-
Ciau, kelia Siokiy tokiy problemu;: tai, kad
Wellhauseno ir jo pasekéjy $iy dokumen-
ty / $altiniy datavimo pagrindas — kity,
Biblijos knygu, konkre¢iai — Samuelio,
Karaliy ir Kroniky, — interpretacijos. Taip
datuojant susidaro ydingas ratas — bandant
i$skirti Penkiaknyges dokumenty charak-
teristikas ir surasti, kuriam laikotarpiui
ir kokiems ideologiniams, socialiniams,
politiniams sluoksniams galéjo priklausy-
ti ju autoriai, remiamasi tekstais?®, kuriy
paraSymo laikas ir pirminiai Saltiniai, i
kuriy jie buvo sudaryti, nedaug aiskesnis.
Sis teksty korpusas istorinio kriticizmo
klasikoje vadinamas deuteronominiu ir
atspindin¢iu Pakartoto [statymo knygo-
je aptinkamga teologing linija ir kaip toks
siejamas su 2 Karaliy knygoje aprasyta

28 Teisingiau ty teksty interpretacijomis i§
XIX a. pabaigos—XX a. perspektyvos ir ro-
manti$ky ar protestantisky (kitais atvejais
evoliucionistiniy) paziiry | religijy istorijas
pagrindu, remiantis primestomis vertybémis
nuostatomis, kunigiska ritualizma, pavyz-
dziui, laikant pranasisko jkvépimo religijos
nuosmukiu.
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karaliaus Josijo reforma, taigi ir uzraSytas
(ar bent jau geriausiu atveju redaguotas)
Sio karaliaus reformos laikais ar po jos,
t. y. — ankséiausiai VII a. pb.— VI a. pr. Kr.
Tadiau, jeigu taip — kaip galima teigti, kad
kiti ,,atpazjstami® $altiniai (bent jau J ir E)
atspindi ankstesnius amzius? I$ kokiy Salti-
niy suzinoti, kokios religinés ir kultarinés
realijos egzistavo prie§ kelis Simtus metu,
monarchijy pradzioje? Ar Karaliy knygose
pateikiamas vaizdas relevantiskas?

Kita vertus, Wellhauseno nuopelnas
tas, kad $i hipotezé apskritai atveré kelig
abejonéms dél Penkiaknyges pasakojimy,
istoriskumo, nes, remiantis istoriskumo
kriterijumi, teigé, kad dokumentai J, E, P
ir D%, nors radyti gerokai véliau nei juose
papasakoti jvykiai, atspindi greic¢iau para-
$ymo laikotarpiy autoriy pasauléZiaras ir
kultarines bei politines realijas, o ne tikrus
istorinius, kadaise jvykusius jvykius. T. y.
ju statusas turéty buti ne kaip pirminio
istorijos saltinio, o geriausiu atveju — an-
trinio. Taikant toliau istorinio kriticizmo

29 Klasikinis Saltiniy hipotezés rinkinys doku-
menty, pavadinty Jahvistiniu (J), Elohisti-
niu (E), Kunigisku (P) ir Deuteronomisti-
niu (D), esg sudaranciy Penkiaknygés teksto
audinj. Pagal klasikine tapusia hipoteze
kiekvieno jy parasymas buvo siejamas su at-
skirais Monarchinio (suvienytos karalystés ir
suskilusiy karalys¢iu), Babilonijos tremties
ir potremtinio laikotarpio izraelity ir jude-
ju istorijos, randamos istorinése“ Biblijos
knygose, laikotarpiais: ] — su Dovydo laiky
suvienyta karalyste, Judo giminés ir Dovy-
do dinastijos tradicijomis (X-IX a. pr. Kr.),
E — su suskilusios karalystés laikotarpiu bei
Izraelio karalystés tradicijomis (VIII a. pr.
Kr.), D - su Judo karaliaus Josijo reformo-
mis (VII a. pr. Kr. pb.), ir P — su Babilonijos
tremties ir potremtiniu laikotarpiu bei Jeru-
zalés kunigijos sluoksniu (VI-V a. pr. Kr.).
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metodus — tekstologija, formy kriticizma,
redakcinj kriticizma, literatarinj kriticiz-
ma, lingvistika, viena vertus, ir, tiriant
archeologinius radinius, naudojantis lygi-
namaja kultarologija ir religijotyra, kita
vertus, nei$vengiamai stipréjo kritiskumas
dél Biblijos teksty istoriografinés koky-
beés?? ir kélé nepasitenkinima dél senovés
izraelity istorijos tyrimams taikomy teolo-
giniy prielaidy®'. Toks nepasitenkinimas
ypa¢ éme stipreti po 1960 m., kai angla-
kalbiy $aliy ir Izraelio valstybinése mokslo
institucijose jsisteige sekuliarts Religijos

30 Gana pladiai $ias Wellhauseno-Grafo hipote-
zés pasekmes aptaré Th. L. Thompsonas savo
knygoje Early History of the Israclite People
(1992).

Ypac Sios prielaidos kliuvo zydy ar geriau ju-
dé¢jiskas tradicijas i$manantiems biblistams,
i$ kuriy galima paminét Umberto Cassuto
(1883-1951), rabing ir biblista i$ Italijos,
kuris ir savo paskaitose Jeruzalés hebrajy
universite, dél fasistinio rezimo Italijoje
1938 metais priversto pasitraukti j Palestina,
ir knygoje 7he Documentary Hypothesis and
the Composition of the Pentateuch (hebra-
jiskas originalas Zorar HaTeudot, 1941 m.,
vertimas | angly kalba pasirodé 1961 m.)
kritikavo Wellhauseno hipotezg, argumen-
tuodamas prie§ jo $altiniy identifikavimo
kriterijus i, analizuodamas hebrajiska teksto
originala, bandé jrodyti, kad Penkiaknyges
tekstas nuoseklus ir vientisas ir kad redaguo-
tas X a. pr. Kr. i§ ankstesniy tradiciju. Jis pa-
déjo pagrinda biblistikos studijoms Izraelyje.
J. Milgrom (buves hebrajy k. ir biblistikos
profesorius Kalifornijos universitete Berkly-
je, JAV), judéjy aukojimy, ir atpirkimo sam-
pratos tyrinétojas, analizuodamas P $altiniui
priskiriamus Penkiaknygés tekstus, iSplétojo
kunigiska aukojimy teologijos samprata,
kuri, kaip jis bandé pagristi, yra gerokai
ankstesné nei tremties ar potremtinis perio-
das ir pasieké mus i§ Saliamono $ventyklos
laikotarpio. Sios jo i§vados aiskiai priesingos
Wellhauseno protestantiskai izraelity religi-
jos vizijai.

31
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studijy fakultetai iSugdé daugybe tyrine-
toju, nesusijusiy su teologija, ir senovés
izraelity, Izraelio ir Judo istoriniams ty-
rimams taikiusiy sekuliarius mokslinius
metodus®?. Vieniems, kaip teigia Thomp-
sonas, tai buvo postikis j nepriklausomas
nuo jokios teologijos Senovés Izraelio ir
biblinés archeologijos, kuri tapo tiesiog
Sirijos—Palestinos archeologija, studijas,
o kai kurie nu¢jo dar toliau: jiems kuo
toliau, tuo labiau teologinés nuostatos ir
iSvados émeé aiskéti kaip visiSkai nerele-
vantiskos ir netinkamos moksliniams ty-
rimams. Tuo metu pasigirdo kaltinimai i§
abieju pusiy — viena vertus — nihilizmu,
kuris dél politkorektiskumo virto ,mini-
malizmu® bei ,,skepticizmu®, kita vertus —
,biblicizmu®, ,,pseudoortodoksiskumu® ir

,fundamentalizmu“33:

»-.. uzdavinys, kurj sau buvo iskéles Sis
biblinés teologijos judéjimas, siekes Heils-
geschichte pagristi kaip galiojancia pasaulio
istorijos vizija, tikéjima Dieva, veikiantj is-
torijoje, buvo sunkiai pakeliamas ir jgyven-
dinamas uzdavinys. Pernelyg didelé¢ nasta
Biblijos studijoms, kurios priemonés buvo
i§ esmés salyginés ir analogistinés. Sis jude-
jimas buvo susitelkes prie Izraelio ir jo tike-
jimo isskirtinumo, taip pat ir prie tradicijos
patikimumo, o siekiant jrodyti jos senuma
reikéjo patvirtinti jos istoriskuma...“4

Tadiau problema ta, teigia Thompsonas,
kad sasaja tarp pirminio jvykio ir tradici-
jos ar tarp unikalumo ir dievisko veiki-
mo, neprieinama kritiniam mokslui, yra
anapus kritinio mokslo galimybiy?°.

32 7r Th. L. Thompson, The Origin tradition of
Ancient Israel, 1987, p. 13—14.

3 [bid., p. 14.

34 Ibid., p. 15.

35 Jbid.
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Savo knygose The Origin tradition of
Ancient Israel iv The Mythic Past. Biblical
Archaeology and the Myth of Israel Thomp-
sonas bando atskleisti Biblijos pasakojimy
(naratyvu) pobudj, bandydamas parodyti,
kad juy autoriai sieké ne rasyti istorija, kaip
ji suprantama Naujaisiais laikais, bet, kaip
ir daugelis kity Tarpupio ir Artimujy Ryty
autoriy, vaizdingais pasakojimais perteikti
tam tikras ideologines, teologines vizijas. Ir
kad todél reikty atsisakyti ja naudoti Isto-
rijos rekonstravimui. Reikia tiesiog atskirti
mokslines prieigas nuo teologiniy nuosta-
ty ir sickio moksliniais tyrimais bandyti
pagristi religinius tikéjimus. Th. Thomp-
sono knygos, kai autorius pagaliau po ilgy
{Zangu, aptarianciy istoriografines proble-
mas, pereina prie Biblijos teksty analizés,
pateikia nemaza graziy, homiletiniu, teo-
loginiy jzvalgy, idéju, galinciy praturtin-
ti dvasinj Biblijos supratima, nors gal kai
kam ir daug karty girdéty kokiuose nors
maldos namuose ir dél to atrodanciy ne
itin giliu, nuodugniy ir i$samiy,.

Vietoj iSvady

Pabaigoje reikéty pasakyti, kad diskusi-
ja deél istoriografinio Biblijos statuso dar
nesibaigusi. Minimalistine vadinama is-
toriografija, nors taip ir yra kai kuriais
atvejais, dél kai kuriy pernelyg drastisky ir
nepamatuoty, teiginiy kritikuotina ar ko-
reguotina, (pvz., Thompsonui ir Lemchei
dar sunkiai sekasi jrodyti akademinei audi-
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torijai, kad Penkiaknygé ir Deuteronomi-
né istorija yra gana vientisas Helenistinio
laikotarpio darbas, nes ta galima paneigti
remiantis bent jau lingvistiniais argumen-
tais, kad Siose knygose galima isskirti ke-
lias hebrajy kalbos stratas), atspindi XX a.
ivykusj luzj Senovés izraelity istorijos ty-
rimy srityse (archeologijos, kultarologijos,
religijotyros), Sias iSplésiant i§ pagalbiniy
teologiniy discipliny ir suteikiant sava-
rankiSky sekuliariy moksliniy discipliny
statusg. Pagrindinis minimalistinés istori-
ografijos reikalavimas, kad Biblijai, jeigu
lemta jq laikyti istoriografija, buty taikomi
tokie patys kritiskumo kriterijai kaip ir bet
kuriai kitai istoriografijai. Taciau grieztai
kalbant Siandien vis sunkiau nebepaisyti
istoriky, kvestionuojanciy, tokj jos statusa,
pozicijos, ir todél, norint pristatyti Seno-
vés izraelitu, Izraelio ir Judo karalysciy is-
torijas, tenka kalbéti vis atsargiau ir korek-
tiskiau, ko $iandien pasigendu j akademinj
statusg pretenduojanciuose tekstuose. Tai
jokiu budu nepanaikina biblistikos kaip
tokios, tik isskiria jg kaip discipling, kurio-
je galima isskirti teologines, lingvistines,
literatiirologines, tekstologines, kultiry is-
torijos tyrimy kryptis, taikyti joje jvairius
hermeneutinius (kriks¢ioniskus ir jude-
jiskus), egzegetinius metodus, naudoti ja
dvasiniam gyvenimui, ta¢iau jau pats lai-
kas Senovés izraelity istorijos disciplinoje
imti pirmiausia naudotis ne bibliniais $al-
tiniais, o tais, kuriy kaip istoriniy $altiniy
patikimumas baty labiau patikimas.
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SACRED HISTORY VS. SECULAR HISTORY: HISTORIOGRAPHICAL CONTROVERCIES
OVER PRIE HISTORY AND HISTORY OF ANCIENT ISRAELITES

Ausra Pazéraité
Summary

In this article I've made an overview of mo-
dern scholarly maximalistic vs. minimalistic
discussion concerning History of Ancient Is-
raelites. Namely, some points of development
of modern Continental and American Bibli-
cal scholarship (Wellhausen, Noth, Allbright,
etc.), and New scholarship which emerged in
early eight decade of 20 c. (Th. Thompson,
N.P. Lemche, and others). In my article T ar-
gue, that this New scholarship, in its attempt
to divorce scholarly researches of Ancient His-
tory of Israelites from reading the Bible as the
source of that history, brings the Bible back to
traditional rabbinical and Christian reading of
it as a source of spiritual and theological mea-
ning rather than historical, and that traditional

rabbinical exegetical approach to Tanakh was
a-historical as well, that is, divorced from his-
torical perspective in the modern sense of His-
tory, though gives interpretations of History,
as does authors of Tanakh, too. This divorce
actually opens perspectives to serious academic
researches of the History of Ancient Israelites
as well as unbinds the reading of Bible from
violence of History, from literal reading which
often leads to violence, to renew the reading
from various rabbinical, Christian theological,
mystical and other hermeneutic perspectives
and methods, which interpret that History
and gives meaning to it.

Keywords: Bible, ancient israelites, ma-
ximalistes, minimalistes, historicity.



