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Metafizikos terminas yra priskiriamas Aristoteliui, nors paliuose jo tekstuose nepasirodo. Istoriskai jis
buvo pradeétas vartoti grupuojant Aristotelio veikalus. Graikiskai Ta peta Ta puowxd ir reiksty tai,
kas eina po fizikos. Metafizikos autorius teoring filosofijq suskirsto j tris Sakas: matematikq, fizikg ir
teologija. Teoriniai mokslai yra iSkilesni uz visus kitus mokslus, tuo tarpu paskutinioji is teoriniy yra
iskilesné ug pirmaqsias dvi. Jei nebity jokios esmés, kuri virSyty gamtq, tada fizikai tekty pirmoji vieta
tarp moksly. Jei taciau egzistuoja kokia nors nekintama esmé, tai mokslas apie jg, be abejo, iskils virs
visy kity ir bus vadinamas pirmgja filosofija (pihocopia modtn). Bitent sis mokslas turi Ziiréti
biitybe kaip tokiq, graikiskai tariant, xa0 ‘avto.

Anot Levino, metafizinis mastymas siekia mastyti bitybe kaip radikaliai atskirtq, pavieng ir vie-
nintelg (ka0 'a0T0), o tam reikalingas ypatingas démesys absolinciam isoriskumui ir nesutotalina-
mam Kitkam. Metafizinis judesys yra transcendentinis, nes kaip gério ir dosnumo geismas nejveikia
ir nesickia jveikti pirmaprades distancijos iki Kitko. Metafizinis santykis su Kitkuo Levinui yra socia-
linio pobidzio. Absoliutiai Kitkas visy pirma yra Kitas — kitas Zmogus, su kurivo mangs nesieja nei
pasisavinimo, nei squokos, nei apskritai kokio nors bendro lygmens sqsaja. larp miisy plyti neuzlygina-
mas atstumas, skirviantis 1q Patj ir Kitkq. Galimybé ar biidas susisickti per $j atstuma, nepanaikinant
ir nejveikiant jo, yra kalba (le langage). To Paties santykyje su absoliutiai Kitkuo anapus rotalybeés
Levinas aptinka religijos esme. Cia religija sutampa ar bent jau glaudiai siejasi su metafizika. IS to
plavkty, kad religija gali uzimti pirmosios filosofijos vietq, nepamirstant, kad tick metafizikos, tiek
religijos esmg¢ sudaro pamatinis socialumas.

Pagrindiniai ZodZiai: Levinas, pirmoji filosofija, religija, metafizika, Kitas.

Metafizikos terminas yra priskiriamas Aris-  ggj (xaB6hov), bet, apsibrézes tam tikra
toteliui, nors paciuose jo tekstuose nepasi- jos dalj, kickvienas ju ziari, kas tai daliai
rodo. Istoriskai jis buvo pradétas vartoti,  tinka.“! Kitoje victoje (E1, 1025b—1026a)
grupuojant Aristotelio veikalus. GraikiS-  Afetafizikos autorius teorine filosofija su-
kai T peta To Quownd ir reikdty i, kas  gkirseo i tris Sakas: matematika, fizikg ir
eina po fizikos. Metafizikos ketvirtaja kny- teologija. Teoriniai mokslai yra iskilesni

ga (1, 1003a, 20-25) autorius pradeda 13 visus kitus mokslus, tuo tarpu paskuti-
tokiais zodziais: ,Yra toks mokslas, kuris

(isi)ziari | batybe kaip i batybe (to dv
fov) ir | tai, kas jai priklauso kaip tokiai

nioji i§ teoriniy yra iskilesné uz pirmasias
dvi. Jei nebarty jokios esmés, kuri virsyty

(%20’ ab70). Jis nesutampa né su vienu at-

skiru mokslu: mat né vienas kity moksly 1 Aigrorele. Merafisica. Testo greco a fronte.

neima akiratin batybés kaip batybés isti- Milano: Vita e Pensiero. 1993. P 130.



46 Tikéjimas interpretacinéje perspektyvoje

gamta, tada fizikai atitekty pirmoji vieta
tarp moksly. Jei tadiau egzistuoja kokia
nors nekintama esmé, tai mokslas apie ja,
be abejo, iskils vir$ visy kity ir bus vadina-
mas pirmgja filosofija (pLhoopla TEWTY).
Butent $is mokslas turi ziarét | butybe
kaip tokia, graikiskai tariant, xa0’ abt0.?
Ilgainiui $ig pirmaja filosofija, arba metafi-
zika, imta vadinti ontologija, kuri batybe
apmasto paciu bendriausiu poziariu kaip
batj. Heideggeris véliau onto-teologiskai
orientuotg metafizika pabando jveikti savo
pamatine ontologija, sisteminés buties
problematika pagilindamas iki pirmapra-
dzio buvimo mastymo.

Levinas Heideggerio metafizikos jvei-
ka laiko per ankstyva, nepagrista. Meta-
fizika vir$ija ontologija, o pastaroji negali
apsieiti be pirmosios. Kas ta¢iau Levinui
yra metafizika? Misy fenomenologas, be
abejo, iSlaiko omenyje graikiskaja merafi-
zikos etimologija ir semantika, bet kartu ja
pagilina. Jis savaip ir, manau, teisétai per-
skaito ir jau girdéta Aristotelio pirmosios
filosofijos apibrézima. Metafizinis masty-
mas siekia mastyti batybe kaip radikaliai
atskirta, pavieng ir vienintele (%0’ a10),
o tam reikia ypatingo démesio absoliu-
¢iam iSoriskumui ir nesutotalinamam Kit-
kam. Taip suprasta metafizika i§ principo
orientuojasi | iSor¢ ir néra redukuojama j
vidinj savimonés Zaisma — nuolatine saves
prezencijg sau paciai. Metafizinis judesys
yra transcendentinis, nes kaip gério ir dos-
numo geismas nejveikia ir nesiekia jveikti
pirmapradés distancijos iki Kitko. Panasiai
buvo mastoma jau Viduramziais. Tadiau
Levinas eina toliau. Metafizinis santykis

2 Aristotele. 7en pat. P. 268-273.
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su Kitkuo jam yra socialinio pobudzio.
Absoliudiai Kitkas visy pirma yra Kitas —
kitas zmogus, su kuriuo mangs nesieja nei
pasisavinimo, nei sgvokos, nei apskritai
kokio nors bendro lygmens sasaja. Tarp
masy plyti neuzlyginamas atstumas, ski-
riantis Tg Patj ir Kitka. Galimybé ar budas
susisiekti per §j atstuma, nepanaikinant ir
nejveikiant jo, yra kalba (le langage). , To
Paties ir Kitko santykis, arba metafizika, —
sako Levinas, — pirmapradiskai susikuria
kaip kalbéjimas (discours), kurio metu Tas
Pats, sutelktas savojo ,a$“, ypatingos, vie-
nintelés ir autochtoniskos butybés, savas-
tyje (ipséité), iSeina i saves.“? Pirmapradis
kalbéjimas yra ne informacija, bet apreis-
kimas, provokuojantis suklusti, jsakymas,
reikalaujantis paklusti. Hermeneutikos is-
takose gludi atsakomybé ir, vadinasi, etika.
Kalba — tai teisingumas, kuris, anot Levi-
no, yra susidirimas su veidu diskurse.
Pamatiné ontologija atsiribodama nuo
etinio klausimo nebéra kritiska ir todél
negali uzimti pirmosios filosofijos vietos.
Totalybés filosofijos tyko nei$vengiamas
pavojus issizadéti Zmogiskumo. Ontologi-
nis santykis su buvimu neutralizuoja buty-
be, ja suvokdamas ir nusavindamas. Vadi-
nasi, tai nebéra santykis su iSorine butybe
w0’ a0To, bet transcendentisko Kitko re-
dukavimas j To Paties imanencija. Levinas
savo ruoztu, zengdamas anapus ar atZeng-
damas Siapus ontologijos, $iai priespriesi-
na metafizika Zmogiskumo vardan ir labui.
Santykis su absoliuciai atsaja butybe sure-
liatyvina subjekto laisve ir galia, taciau ne-
neigia tiesos. Batent susidarimas su iSore
duoda pirmajj impulsa intencionalumui,

3 Levinas, E. Totalité et Infini. Esai sur
lextériorité. La Haye: M. Nijhoff. 1961. 2. 9.
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kuris yra batinas palydovas tiesos link. Ba-
tybés buvimo reik§mé yra antriné ir kyla
bei eina po jos uzkalbinimo. Veidas visada
jau yra priesais. Pries klausdamas apie jj,
nei$vengiamai turiu klausti jj ir klausyti jo.
Vadinasi, net ir mastant butybés, kiek ir
kaip ji bava butybe, buvimg néra jmano-
ma i$vengti socialumo. Buvimo suvokimas
nejgauna pilnos prasmés, jei néra sakomas
batybei, i$nyrandiai i§ uz temos, kuria ta
batybé save dovanoja. Galiausiai Levinas
daro i$vada: ,,Sis ‘sakymas kitam’ — sis san-
tykis su Kitu kaip su pasnekovu, $is santy-
kis su batybe — yra pirmesnis uz bet kokia
ontologija. Tai galutinis santykis buvime.
Metafizika yra ontologijos prielaida.“4

To Paties santykyje su absoliudiai Kit-
kuo anapus totalybés Levinas aptinka reli-
gijos esme’. Ar tuo nenorima pasakyti, kad
metafizika ir religija sutampa? O tada ar
neisplauktu, kad pirmoji filosofija privalo
buati religija? Bet kuriuo atveju religijos ir
metafizikos sasaja mastymo istorijoje néra
retas dalykas. Kaip zinoma, Aristotelis
pirmaja filosofija laiké teologija, kuri yra
iSkiliausia tarp teoriniy moksly. Teologija
savo ruoztu, ilgainiui tapusi tiesiog masty-
mu apie Dieva, tradiciskai yra siejama su
religija. Tad jau vien dél Sios aplinkybes,
kalbant apie pirmaja filosofija, neiSvengia-
mai tenka paliesti religijos klausima. Tad
kas tai yra religija? Esmés klausimas rei-
kalauja istirti $ios savokos noeminj turinj.
Klausimas, kas siandien turima omeny ta-
riant Zodj religija, be abejo, buty per platus
tokio pobudzio straipsniui kaip Sis. Kita

4 Levinas, E. Ten pat. P. 18.

> Levinas, E. Ten pat. P. 10; 52; taip pat Zr.
Levinas E. Entre nous. Essais sur le penser-a-
Lautre. Paris: Grasset. 1991. P. 20.
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vertus, jau pats religijos termino polisemi-
nis padrikumas nepalicka, ko gero, kitos
iSeities kaip tik paklausti, kas ne dabar yra,
bet pradzioje buvo turéta omenyje iStariant
$i Zzodj. Etimologiné atZzanga irgi yra kelias
i esme. Sakydami religija jau kalbame lo-
tyniSkai. Turime du etimologinius bandy-
mus, dél kuriy vis dar nesutaria filologai.
Tie, kurie seka Cicerona, religio kildina i$
plataus semantinio lauko veiksmazodzZio
re-legere, kuriam netrukus galésime skirti
siek tiek daugiau démesio. Laktancijy ir
Tertuliong kartojantieji ¢ia betgi jzvelgia
re-ligare, dél priesdélio re- ambivalentisku-
mo reiskiancio tiek pakartotinai suristi, pri-
risti, tiek ir at-risti. Labiau argumentuota
atrodyty pirmoji hipotezé, nors, anot Der-
rida, bty visiskai jmanoma atrasti abiem
etimologijoms bendras implikacijas. Mat,
viena vertus, etimologija neturi grieitos
jstatymy galios ir yra verta apmastymo
tik tiek, kiek leidZiasi mastoma bendres-
niame ir laikiskai artimesniame bei aktu-
alesniame aptariamos savokos horizonte,
0, antra vertus, bent jau misy atveju $ios
etimologijos nusipelno atodairos kaip tik
todél, kad abi jeina j religijos savokos, ko-
kig (nors ir polisemiskai padrika) ja turi-
me Siandien, istorija®. Tad uztrukime bent
Siek tiek prie mums pasickiamo religijos
saltinio ir religio $aknies. E. Benveniste’as
argumentuotai pasisako uz Cicerona, kuris
be kita ko, De natura deorum (11, 28,72)
rafo: ,qui autem omnia quae ad cultum
deorum pertinerent diligenter retractarent

¢ Derrida, J. Foi et savoir // Derrida J., Vattimo
G., sous la direction de. La religion. Paris:
Seuil. 1996. P. 47-49. (Liet. vert.: Derrida
J., Vattimo G. ir kt. Religija. Vilnius: Baltos
lankos. 2000. P. 48—51.)
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et tamquam relegerent, sunt dicti religiosi
ex relegendo, [tamquam] elegantes ex eligen-
do, [tamquam] [ex] diligendo diligentes, ex
intellegendo intellegentes; his enim in verbis
omnibus inest vis legendi eadem quae in
religioso.” (, Tie, kurie i§ naujo atidZiai im-
davo [apmastyti] (diligenter retractarent)
i, taip sakant, kruopsciai-pagarbiai-puo-
seledavo (relegerent) visa tai, kas susije su
dievy kultu, buvo vadinami religingais (re-
ligiosi) — nuo veiksmazodzio kruopsciai-
pagarbiai-puoseléti (ex relegendo), kaip
elegantiskais (elegantes) vadinami — nuo
atskirti (ex eligendo), o atidziais (diligen-
tes) — nuo branginti (ex diligendo). Visi
tad Sie Zodziai turi veiksmazodzio rinkti
(legere) prasme, taip pat ir religingas.”)”

O kaipgi yra su $iuo kone paradigminiu
Vakary mastymui zodziu legere (o kartu ir
gr. Aévew), kurj galbat Siek tiek skubotai
iSverdiau rinkti? Be abejo, §i reikSmé yra
pagrinding, bet nelygu kaip suprasime tokj
rinkimo, ranka rankiojimo judesj. Jei zvelg-
sime i$imtinai i§ subjekto pozicijos, tada
turésime émimo sau, (su)rinkimo sau, sutel-
kimo sau ir jsisavinimo medialinj veiksma
(AeyeoBar). Taip Sio veiksmazodzZio vedinj
Aoyog interpretuoja jau Herakleitas ir visa

7 Benveniste, E. Le vocabulaire des institutions
indo-européennes. T. 2. Paris: Les Editions
de Minuit. 1969. P. 268. Pilnesniam vaiz-
dui susidaryti pateikiame daugiau paminéty
bendrasakniy veiksmazodziy, ir jy vediniy
reik§miy. Zodyne randame tokius pastary-
ju lietuviskus atitikmenis: eligere — isrinkti,
iSrankioti, isravéti, isplésti, atskirti, pasirinkti,
gebéti (apsi)spresti, o jo vedinys elegans — is-
rankus, grakstus, korektiskas, manieringas,
tikslus, aiskus; diligere — parodyti isskirting
démesi, branginti, vertinti, myléti, gerbti, o jo
vedinys diligens — atidus, ripestingas, kruops-
tus, sqziningas, uolus, tikslus.
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véliau sekusi graikiskoji mastymo tradicija,
taip pat, zinoma, ir Hegelis su Heideggeriu.
Mastyti reiskia sutelkti biti Zodziu buvimo
totalybéje. Jei tadiau atskaitos tasku imsi-
me objekea ir kalbésime apie ,,objektyviai®
indikatyvy veiksma, tada rinkti reiks ati-
traukti, atskirti, isskirti, atrinkti, isrinkti.
Yra pagrindo manyti, kad $aknis /eg pirma-
pradiskai reiskia skinti, rankioti po vieng,
tad veikiau azskirti, o ne sutelkti. Sutelkimo
galimybé arba net negalimybeé sekty tik po
to. Be abejo, tuo nesiekiu jrodyti vieninte-
lés ir teisingos pirminés A6yog reik§més, bet
veikiau uzsiminti apie tam tikrg galimybe
bei mastymo paradigmos pasirinkimo alter-
natyvas.

Beje, o ka mums liudija lotyniskojo
legere semantinis laukas? Visy pirma, kaip
jau minéjau, jis reiskia skinti, rankioti,
rinkti, o it iStraukti, atimti, nunesti ar net
(pa)vogti, taciau veélgi apgaubti, (rankio-
ti ausimis) klausyti, (rankioti akimis) (pa)
stebéti, (rankioti raides, Zodzius) skaityti,
mokytis ir pagaliau pereiti, eiti iSilgai. Ma-
tome, kad /Jegere semantika i§ principo
perteikia atidzig laikyseng (laikymasi ats-
tumo) ir démesj atskiriems dalykams. Tai,
kaip jau matéme, patvirtina ir vediniai, o
ypac veiksmazodis relegere, kuris i§ esmés
reiskia ta patj ka ir Jegere tik su dar dides-
ne atidumo emfaze, kurig sukuria priesde-
lis re- (i§ nawujo, dar kartq rinkti, apgaub-
ti, perrinkti, permaqstyti). Sis priesdélis, ko
gero galiausiai ir nulemia daiktavardZio
re-ligio reiksme. Jei pasikliaujame Cicero-

8 Tai liudyry faktas, kad didZioji dalis pries-
déliniy vediniy reiskia iSskyrima, i$rinkima.
PavyzdZiui, kad ir kg tik paminéti eligere,
diligere, relegere ir, ko gero, net intellegere
(inter+legere), reiskiantis asskirti tarp.
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nu, tada zodyje religio turime iSgirsti atidy
rankiojimq, iSskyrimg kaskart i§ naujo, tad
visai neatsitiktinai roménai taip i$sakyda-
vo laikyseng ar nuotaika, kurig lietuviskai
galétume perteikti kaip drovy, kukly susi-
laikyma, skrupulinguma, stropumaq, sqi-
ningumaq, lojalumaq, garbinguma, dorumaq;
sventumo sferoje: pamaldumaq, dievobai-
mingumaq, kultq, apeigas, apeiginj ripestj
bei stropumg ir paradoksaliai pasitikéjimg
dievybe, o kartu pagarby atstumo nuo jos
iSlaikymaq. Ypal svarbi yra Svento pazado,
iZado ir Sventos pareigos reik$me, (be kita
ko, ir dél priesdélio 7e-) mus sinonimigkai
kreipianti | veiksmazodj respondere, kuris,
anot Benveniste’o, viena vertus, priklauso
indoeuropieciy ,religiniam“ Zodynui, an-
tra vertus, gladi religijos ir teisés ar teisin-
gumo susikirtimo taske. Spondere lotyny
juridinéje kalboje reiskia jsipareigoti, pa(si)-
Zadeéti prisiekiant, ypa¢ sudarant santuokos
(bitent suzadétuviy) sutartj®. Tad veiks-
mazodzio respondere pirminé reik§meé yra
ne tiek assakyti-atsiliepti (kaip to noréty
lietuviy kalba), bet prisiimti atsakomybe uz
savo pazadg pries kitg. 13 Cia plaukia, kad,
kalbant (ir mastant) lotyniskai, ne at-saky-
mas jgalina atsakomybg ir jsipareigojima,
bet pamatiné atsakomybé kaip pazadas ir
isipareigojimas yra bet kokio at-sakymo, o
kartu kalbos ir kalbéjimo salyga!®.

Neatsitiktinai sponsus, sponsa reiskia suzade-
tinis, sugadétiné.

10 Benveniste, E. Ten pat. P. 214-215. Beje,
apie tai byloja ne tik lotynu, bet ir germa-
ny prokalbé: antworten, answer (arsakyti) ir
bendrasakniai swear, (be)schwiren, got. swa-
ran (prisiekti, tarti iskilmingus Zodzius). Ne-
siimant spresti, kas i$ ko kiles, galima bent
jau pamineti ir liecuviSkujy 2adeti bei Zodis
artima giminyste.
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Aptike religijos esme pirmapradéje at-
sakomybéje ir drovioje atodairoje, tarki-
me dar keletg Zodziy apie stipry kravj jai
suteikiantj priesdélj 7e-. Teisus yra A. Ma-
ceina jzvelgdamas jo santykini pobudj ir
nurodydamas gana tiksliai jj atitinkantj
lietuviska priesdélj az-. Beje, esame jprate
santykj iSreiksti priesdeliais su- ir sg- (su-
sieti, su-jungti, su-daryti, su-vokti, su-tikti
sq-saja, sq-junga, san-dara, sq-voka, san-ty-
kis ir t. t.), kurie atitikty graikiskajj ouv-
(pvz., cvotnua) ir lotyniskajji con- (pvz.:
constructio, constitutio). Priesdélis az- (re-)
iSsako visiskai kitokio pobudzio santyki,
kurj Maceina vadina atoveiksminiu'!. Rei-
kia betgi subtiliai pastebéti, jog atoveiks-
mis néra vien tik griZztamasis veiksmas lyg
reakcija siauraja prasme — veidrodiné reak-
cija ir nukesto veiksmo pakartojimas. Ato-
veiksmis visy pirma reiskia veiksma, kuris
suponuoja ir palaiko pirmapradg distancija
su iSoriniu Kitu arba net steigia $ig i$ naujo
tuo atveju, jei ji yra paieidiiama. Apie tai
batent byloja veiksmazodziai, kaip antai:
amneiti, atvykti, atsiysti, bet atsokti, atsi-
traukti, atrinkti, atsisveikinti, at(si)sakyti,
at(si)jungti, at(si)risti. Paskutinis veiksma-
zodis dél sio priesdélio jgauna ambivalen-
tiskuma lotyny kalboje. Kaip jau buvome
uzsiming, re-ligare gali reiksti ir pakartoti-
nai suristi, ir at-risti. Laktancijaus etimolo-

1" Maceina A. Religijos filosofija. Pirmoji dalis.

Vilnius: Kataliky pasaulis. 1990. P. 20-24.
Autorius Cia, be kita ko, pateikia visg dau-
gybe atoveiksminiy veiksmazodziy: ,reca-
lefacere — atdildyti, recantare — atsiSaukti,
recedere — atsitraukti, recellere — atsokti,
reddere — atiduoti, reducere — atvesti, refer-
re —atnesti, relaxare — atpalaiduoti, remittere
— atsiysti, renovare — atnaujinti, replicare —
atsukti, respicere — atsizvelgti, restituire — at-
statyti, revalescere — atsigauti ir t. t.“
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gija religio kildina i$ re-ligare. Manytume,
kad priesdeélis re- (az-) ir buty tas bendras
vardiklis, arba abiejy aptarty etimologijy
susikirtimo taskas, atskleidziantis religijos
esme, kuri yra santykis (konotuojantis visa
legere semantika), ir ne bet koks, o at-sajus
(absoliutus), at-sakingas santykis.

» Religija’ islieka santykiu su batybe
kaip su batybe,“!2 — sako Levinas. Sis san-
tykis, zinoma, yra apreiskimas ir diskursas,
kuris, islaikydamas nuotolj tarp manes ir
Kito, o kartu neleisdamas susidaryti tota-
lybei, prasideda nuo As egoizmo bei ateiz-
mo. Kita vertus, kalbéjimas(is) i$ principo
teigia Kito zeises Sio egoizmo atzvilgiu ir
reikalauja i§ A$ nuolatinés apologijos, kuri
kaip saves teigimas pasiteisinimu ir kartu
kaip nusilenkimas Kito transcendencijai
gladi pacioje diskurso esméje!. Be to,
jei pasnekovu gali bati tik atskirta, tai yra
ateistiska, butybé, tada galima sakyti, kad
butent ateizmas salygoja ir religinj santykj
su Dievu a6 ’auto.

Tikeéti, reiskia susitikti ta, kuris tuo
paciu metu yra ir svetimas-svetimsalis,
ir esamas. Svetimas judaizmo pozitriu
yra skurstantys vargdienis, naslé, naslai-
tis. Levinui religinis santykis su Dievu
nei$vengiamai yra socialinio pobudzio.
Dieviskumo sfera atsiveria per zmogaus
veida. Metafizikos ir religijos esm¢ sudaro
socialumas. Nesama jokio Dievo ,pazini-
mo*, atsajaus nuo zmoniy santykiy. Me-
tafiziné tiesa apsireiskia i§ Kito. ,Metafizi-
ko ateizmas, — sako Levinas, — pozityviai
reiskia, kad musy santykis su Tuo, kas me-
tafiziska, yra etinis elgesys, o ne teologija,
ne tematizavimas, nors ir kaip analoginis

12 Levinas, E. Entre nous. P. 20.
13 Levinas, E. Totalité et Infini. P. 10.
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Dievo atributy pazinimas. Dievas pakyla
{ savo auksciausia ir galuting prezenci-
ja kaip teisingumo, rodomo zmonéms,
koreliatas.“!4 Tad vélgi metafizika yra ne
ontologija, o religija, kuri, bidama atsajus
bei atsakingas santykis, néra nei epistemo-
logiskai objektyvuojantis, nei ontologis-
kai dalyvaujantis santykis, bet pokalbis,
geismas, dosnumas ir géris. Klausyti Kito
bylos nereiskia pazinti objekta, bet buti
santykyje su substancija, kuri virSija savo
idéja, esancia manyje.

Moderniujy laiky filosofijos idealas
buvo absoliuti mokslo autonomija bei sis-
tema, kuri, pradédama nuo visuotinai ga-
liojanéiy, akivaizdziy principu, susijungia
i objektyviai privaloma epistemologine,
socialing ir politing visuma. Alternatyvus
mastymas atmeta tokj ideala bei pavojin-
ga siekj atrasti archimedinj atskaitos taska,
nuo kurio panoramiskai baty jmanoma
aprépti visas batybes, teorijas, kultaras
ar gyvensenas. (I$)vengti totalaus buvimo
reiskia kitaip negu buti, kai neredukuoja-
mas | visuma pavienis stojasi | eting akis-
tata su neredukuojamu Kitu. Vadinasi,
buvimas ir zmogiskumas visiskai skiriasi.
Zmogiskumo ir autentitko gyvenimo i
viso nesama, nes jis yra absencija totalioje
samongéje ir buvime. Zmogiékumas — tai
subjektyvumas, pralauziantis istoriskai ob-
jektyvy buvima, tai pirmapradiskai bu-
dri ar kaskart bundanti ir blaivéjanti psi-
chika, tai batybe, iSsivaduojanti i§ savo
buvimo salygos, tai, ka Levinas nusako
vienu zodziu — nesuinteresuotumas (dés-in-
ter-essement). Ontologiné buklé suyra, yra
suardoma zmogiskosios buklés ar veikiau

14 Levinas, E. Ten pat. P.50.
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nebitklés. Buti zmogumi — tai gyventi taip,
lyg nebtitum batybeé tarp butybiy. To mus
iSmoke zydiskoji tradicija, kylanti i$ Bibli-
jos, kuri, pasak Levino, ,yra knyga, vedan-
ti mus ne | Dievo slépinj, bet | Zmogaus
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pareigas tarp zmoniy. Monoteizmas — tai
humanizmas.“!>

15 Levinas, E. Difficile Liberté. Essais sur le ju-
daisme. Paris: Albin Michel. 1976. P. 352.

RELIGIOUS AS A FIRST PHILOSOPHY ACCORDERING TO LEVINAS

Nerijus Cepulis
Summary

The term metaphysics is ascribed to Aristotle,
although it does not appear in his own texts.
Historically it was introduced while sorting
Aristotle’s works. In Greek ta peta ta guowa
means that which follows after physics. The author
of the Metaphysics groups theoretical philosophy
into three branches: mathematics, physics and
theology. Theoretical sciences are more elevated
than the other sciences, while the last one of the
three is more elevated than the other two. If the-
re were no substance that would superseed the
nature, then physics would be the first among
the sciences. If, however, there is sume unchan-
ging substance, then the science of it undoubte-
dly will rise above all the other and will be called
the first philosophy (puhosopta TewTy). Preci-
sely this science has to look at the being as such,
%20 ’a0T0 in Greek.

According to Levinas, the metaphtysical
thinking seeks to think the being as radically
separated, solitary and single (xaf *abt0), and
this requires a special attention to the absolute
exteriority and the other that refuses to be to-

talized. The metaphysical movement is trans-
cendental, because as a desire for the goodness
and generosity does not overcome and does
not seek to overcome the primordial distance
from the other. The metaphysical relation to
the other for Levinas is a social one. The abso-
lutely other first of all is the Other — the other
person that is not bound with me neither by
appropriation, nor by term, nor by any general
level. Between us there is a distance separating
the same and the other that is not to be cove-
red. The possibility or the way to relate in this
distance without abolishing or overcoming it is
language. In the relation of the same to the ab-
solutely other beyond the totality Levinas finds
the essence of religion. Here religion coincides
or at least closely relates to metaphysics. From
this follows that religion can take the place of
the first philosophy, without forgetting that
the essence of both metaphysics and religion is
the fundamental sociability.

Keywords: Levinas, first philosophy, reli-
gion, metaphysics, the other.



