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Straipsnyje svarstomas tikéjimo ir nihilizmo santykis Gianni Vattimo filosofijoje. Analizuojama Vatti-
mo pozicija, pati nibilizma traktuojanti kaip ,silpnojo mastymo* (hermeneuting) pastangy. ,,Silpnasis
mastymas " save apsibrégia kaip pastanga , skirtingai nei moderno filosofija suprantanciaq santykj su
ankstesniy epochy filosofiniu palikimu ir kitaip traktuojantiaq pati (metafizikos) jveikos reikalavimg.
Jveika Vattimo jau nebeturi tiesiog neigimo ar perZengimo prasmés, bet turi atsisveikinimo vyksmo
prasme. Tokioje perspekryvoje tikéjimo samprata ir ontologijos paieskos tampa susietos su nibilizmu,

tm/etuojamu Jau pozityvia prasme.
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I Siuolaikinio italy filosofo Gianni Vat-
timo filosofija galétume pazvelgti i§ jvairiy
tematiniy bei probleminiy perspekeyvy,.
Tadiau ¢ia pasirinktos i§ esmés dvi. Viena
i$ ju baty daugiau tema. Tai — religija. Kita
perspektyva — probleminé. Tai — nihilizmas.
Galima bty manyti, kad probleminé pers-
pektyva sukonkretina temating. Tam tikra
dalimi — taip. Taciau, kita vertus, bandysiu
parodyti, jog nihilizmas Vattimo filosofijoje
néra religijos svarstymo pasekmeé ar israiska.
Veikiau atvirksciai, — religija j jo svarstymy
akiratj patenka kaip ,,visaapimancios* nihi-
lizmo problemos konkretizacija.

Taigi, $iuolaikinio italy postmodernizmo
atstovo G. Vattimo filosofinis poziaris | re-
ligija didZia dalimi yra nulemtas ,Heidegge-
rio mastyminés dievoieskos® (H.G. Gada-
meris).

Vattimo yra vienas i$ ty Siuolaikiniy
mastytoju, kurie prisidéjo prie Heidegge-

rio i$$ukio metafizikai, tiesiogiai reikala-
vusio jveikti Bities uzmar$tj, o netiesio-
giai — kovojusio su ta labiau paslépta — Ba-
ties — Dievo uzmarstimi. Heideggeriskai
suprantant Bagj, laikant ja ,Dievo apleista
erdve®, tenka pripazinti, jog griZimas prie
Dievo kaip tradicinio religiSkumo $ian-
dien yra nebejmanomas. Nejmanomas
todél, kad badas, kuriuo tradiciné religija
suvokia, kuriuo ji pasiekia Dieva, yra pri-
klausomas nuo ty mastymo kategoriju,
kuriy Heideggeris atsisaké. Taciau gali-
ma akcentuoti ir kitus aspektus, iSplau-
kian¢ius i§ Heideggerio Dievo, ,Dievo,
kuriam reikia ateiti“, sampratos. Galbut
galima svarstyti Dievo idéjos isreiskimo
visai naujais terminais galimybq, tadiau
islaikant tos Dievo idéjos vertg ir atnesta
zinia? Vattimo, mano manymu, ir yra vie-
nas tu, kurie batent taip bando eiti Hei-
deggerio nuzymétu keliu.
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Vattimo poziaryje j religija ypac svarbus
pats iSeities taskas, tai, kaip jis kelia religis-
kumo problema. Kaip ir dauguma $iuolai-
kiniy filosofu, Vattimo kalba apie patirtj —
religing patirtj, taciau ta patirtj supranta
kaip sugrizima par excellence.

Daznai sakoma, jog religiné patirtis
esanti egzodo patirtis; o jei jau kalbama
apie egzoda, tai jis, matyt, yra iSvykimas j
sugrizimo keliong. Ko gero, tai néra susi-
je su kokia nors pacios religijos prigimties
esme, taciau misy egzistavimo salygomis
(krikscioniskieji ~ Vakarai,
modernybé, amzZiaus pabaigos dvasios bu-

sekuliarizuota

kle, kai nerimaujame dél mus uZgriuvusiy
apokaliptiniy, pavoju) religija i§ tikrujy pa-
tiriame kaip sugrjzima. Sugrizimas reiskia,
kad vél tampa esamybe kazkas, ka manéme
esant galutinai uZmirsta, kad iSryskéja uz-
nesti pédsakai, atsiveria senos zaizdos, iskyla
tai, kad ka manéme basiant Uberwz’ndung
(jveika, tikrumo pripazinimu ir i§ to i$plau-
kianciu atidéjimu | $alj), téra Verwindung
— ilgas gijimas, kuriam tenka vél suvedinéti
saskaitas su nei$trinamais savo negalios péd-
sakais. Ar §is sugrjzimas galéty bati budas i
naujo prisistatyti religijai, kuris islicka atsi-
tiktinis jos esmés atzvilgiu?!

Sugrizimo fenomeno j$aknytumas re-
liginéje patirtyje lemia Vattimo religijos
klausimo svarstymy akiratj. Toks religinés
patirties supratimas, kai sugrizimas yra
laikomas ne atsitiktiniu, o esmisku pacios
religinés patirties momentu, apibrézia ir
Vattimo pozitrj j filosofijos ir religijos tar-
pusavio santykj.

Tad ir $iy svarstymuy akiratis — pirmiau-
sia yra religiné patirtis kaip sugrjzimo pa-

U Vattimo G. Pédsaky pédsakais. In: Derrida
J., Vattimo G. Religija, V.: Baltos lankos,
2000, p. 92 (Verté R. Serpytyte).
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tirtis. Kaip tik $iame kontekste noréciau
pri(si)minti epizoda, Vattimo papasakota
vienoje i§ jo knygu, — knygu, kaip tik ir
skirty religijos problemai. Kol kas ne-
minésiu tos knygos pavadinimo. Kodél?
I ta klausima atsakysiu minéto epizodo
pasakojimu. Taigi Vattimo prisimena,
kaip jis prie§ daug mety vieng tvankia
popiete atsidires ledainéje, esancioje Mi-
lano autostrados stoteléje, staiga suprato
turjs paskambinti profesoriui Gustavui
Bontadini’'ui, vienam Zymiausiy ,neokla-
sikinés“ katalikiskos, aristoteliskai tomis-
tinés filosofijos atstovu, kurio filosofinéms
pazitroms nepritaré, tac¢iau kuriam jauté
prieraiSuma ir susizavéjima. Pokalbis i$ te-
lefono automato turéjo bati, kaip Vattimo
sako, apie konkursg  katedra, mat jie abu
tuo metu buvo komisijoje. Tad kalbama-
si buvo grynai ,akademing virtuve® lie-
Ciandiais klausimais. Ta¢iau Bontadini, su
kuriuo Vattimo seniai nebuvo bendraves,
noréjo sustoti ties esminiais klausimais, ir,
uzuot pasiteiraves apie sveikata, netikétai
paklausé Vattimo, — ar $is tebetikijs j Die-
va? Vattimo sako nezinas, ar jo atsakymas
profesoriui Bontadini’'ui buves salygotas
situacijos, kurioje klausimas buvo uzduo-
tas paradoksalumo: ponai ledaingje, sédin-
tys prie staleliy netoli telofono automato,
abejingai valgantys ledus ir geriantys gai-
viuosius gérimus. Tadiau Vattimo atsake:
tikiu, kad tikiu®. Tikéti, kad tiki — toks,
beje, ir yra knygos, kurioje papasakotas Sis
epizodas, pavadinimas. Vattimo sako, kad
$i frazé sukosi jo galvoje visg laikg nuo pat
tos tvankiosios popietés Milano autostra-

2 Cfr. Vattimo G. Credere di credere, Milano:
Garzanti, 1996, p. 69.
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doje. Ir negana to — Vattimo mano, jog $i
frazé yra tiksliausia ir geriausia formuluo-
té, iSreiskianti jo santykj su religija — san-
tyki su kriks¢ioniska katalikiska religija, ta,
kurios tradicijoje yra pakrikstytas, ir j ku-
rig nukreipia savo mintis, kai masto apie
religija. Ka reiskia Sis Vattimo atsakymas
tikiu, kad tikiu, vietoje papras¢iausio tikin?
Arba — netikin?

Uzuot pabandziusi tiesiogiai interpre-
tuoti tos iStaros prasme Vattimo filosofi-
jos kontekste, noréciau Siek tiek praplésti
konteksta ir sugretinti $ig formuluote,
kuria Vattimo, beje, dar vadina ,pusiau ti-
kinciojo“ nuostata, su viena citata i§ Dos-
tojevskio ,Demonu®. O sykiu noréciau
religijos ir tikéjimo klausimy svarstyma
susieti su gilesniu — nihilizmo kontekstu.
Taigi, Dostojevskis romano Demonai pro-
tagonisto Kirilovo lapomis sako: ,Jeigu
Stavroginas tiki, tai netiki, kad tiki, o jeigu
netiki, tai netiki, kad netiki®.

Many¢iau, kad minétos dvi formuluo-
tés (Dostojevskio ir Vattimo) gali bati su-
gretintos kaip atstovaujancios tam tikras
nihilizmo sampratas. Viena vertus, netiké-
ti, kad tiki, arba netikéti, kad netiki, kita
gi vertus, tikéti, kad tiki. Tiesa sakant, pats
toks sugretinimas ir rodo, ir slepia ty iStary
nihilistinj pobudj, o kita vertus, ir rodo, ir
slepia nihilizmo sampraty skirtumus. Kaip
vis délto jas galétume palyginti? Kur gla-
di nihilistiné, nors ir nevienareiksmiskai
traktuojama jy prasmé? Jeigu atsakysime,
kad netikéjimas ir esas nihilizmas, tai Vat-
timo pozicija i§ viso nebus nihilistiné, o
Dostojevsko Stavrogino atveju bus neais-
ku, kuri i$ dviejy formuluotés daliy svar-
besné, neaisku, kada Stavroginas is tikryjy
netiki. Bet jeigu nihilizme svarbiau ne pats
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tikéjimas kaip betarpiskumas, o santykis
tikéjima, — refleksijos jtarpintas santykis,
— tada tos pozicijos kaip nihilistinés neti-
kétai priartéja viena prie kitos. Nihilizmo
centras yra refleksijos aktas. Jau Kierkega-
ardas jzvelgé skirtuma tarp zkiu ir turiu ti-
kéjima, t. y. butent jis ir atskyré betarpiska
tikéjima nuo tikéjimo reflektavimo. Jeigu
pritarsime Kierkegaardui, tai jis mums pa-
dés pastebéti, kad Stavrogino nihilizmo
esmé gludi bet kokio tikro santykio su ti-
krove kvestionavime (tiek tikéjimisko, tiek
netikéjimisko). Dostojevskio Stavroginas
nepasitiki 7e¢i savo tikéjimu, nei netikéji-
mu. Kita vertus, ¢ia betarpiskumo tikro-
vés atzvilgiu praradimas nulemia tragiska
nihilistinio mastymo pobudj. Toks nihi-
lizmas, be abejo, neigia ne Dieva, o bet
kokio tikrumo galimybe i§ zmogiskosios
pusés. Labiausiai jtartina nihilistui ir yra
tai, kas ima atrodyti kaip tikra. Labiausiai
netikra, kas prezentuojasi, prisistato kaip
tikra. Tas nesugebéjimas tikroviskai bz
ir yra nihilizmas, nihilizmas kaip liguista
laikysena, kaip gyvenimo stilius, net kaip
mada, uzvaldziusi XIX amzZiaus Rusijos in-
teligentija, ar bent jau to laiko rusy litera-
tirg, labiausiai i§ ten atpazjstamas, bet tik
todél ir atpazjstamas, kad ir mums nesveti-
mas. Nietzsche’s ,, Dievo mirtis“ jprasmina
i$ esmés pana$y nihilizmo pavidala, nors
Nietzsche nostalgiSkai ir nesiilgi Dievo
kaip pagrindo (kas i$§ esmés grindzia dos-
tojevskisko nihilisto laikysena) — pagrindo
nesatis Nietzsche'i reiskiasi frlosofija kaip
liga.

Vattimo mano atrades i$sigelbéjima
nuo tokios ligos, kurig vadina tragiskuoju
mastymu ar su juo dar besiribojanciu ny-
¢isSkuoju nihilizmu. Kitaip tariant, Vatti-
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mo nihilizmas rei$kia esmiskai ka kita, nei
jprasmina Dostojevskio herojai, nei tai,
kuo serga Nietzsche’s antzmogis.

Taciau Vattimo atsakymas | nihilizma
yra nihilizmas. Ar jmanoma bati nihilistu
ir tada, kai sakai ,tikiu, kad tikiu“? Vatti-
mo savo pozicija, kaip minéta, dar vadina
~pusiau tikinc¢iojo“ figiros apologija. Tai
reiskia, kad Vattimo koncentravimasis ties
tikéjimo akto refleksija yra radikalesnis,
nei vadinamojo tragiskojo (nihilistinio)
mastymo. Vattimo atveju svarbus ne tiek
refleksijos pobudis, kiek pats jos buvi-
mas — tarpiskumas, mediacija tikéjimo
akto atzvilgiu. Tada netgi tikéjimas, kad
tiki yra skaistybés praradimas, tikéjimo
be-tarpiskumo praradimas. Toks distanci-
jos igijimo | tikéjima fiksavimas Vattimo
reiskia ir tikéjimo turinio klausimo iske-
lima, jo uZastrinima. ,Jeigu sakau, jog ti-
kiu, kad tikiu, tai j ka tikiu tikjs, i ka i$
kriks¢ioniskosios doktrinos, kurig visi tu-
rime perduoty (gauta)?“?. Sitaip Vattimo,
be abejo, atmeta galimybe atrasti tikéjimo
tiesas paraidziui, kaip, jo manymu, daznai
elgiasi Baznycia. I§ naujo, batent i§ naujo,
atrasti kriks¢ionybe visy pirma ir reiskia
uzduot] permastyti aprei$kimo turinius
sekuliarizuotais terminais. ,Noriu inter-
pretuoti Evangelijos Zodj kaip pats Jézus
moké daryti, versdamas priesaky ir prana-
$ys¢iy raide, daznai prievartaujancia, auks-
&iausio meilés jstatymo terminais“4.

Taigi, Vattimo nihilizmas, sutelktas ir
tame jo tikéti, kad tikiu, i$ vienos pusés,
reiskia nebegalimybe betarpiskai tiketi, o
i$ kitos — tai, kad tikéjimo jtarpinimas, ti-

3 Ibid., p.77.
4 Ibid., p. 76.

RitAa SERPYTYTE

kéjimo apmastymas (iki pat religiskumo
sampratos paieskos) nebegali buati rea-
lizuotas metafiziskai. Tikéjimo mastymas
tegali bati tikéjimo turiniy ,perrasymas®.
Taciau kokiy turiniy? Batent kriksc¢iony-
béje Vattimo mano atrandas ta ,origina-
ly“ teksta, kurio perraSymas ir yra silpnoji
hermeneutika, silpnasis mastymas. Pacios
silpnosios hermeneutikos kaip postmetafi-
zinio mastymo pavidalo, — to, kuris atsisa-
ko reprezentuojanéios nuostatos, o kartu
jvertina heidegeriska istoriskumo suprati-
ma ir stengiasi jame i$silaikyti, — Vattimo
mano pri¢jes tik todél, kad judéjo ,nuo
kriks¢ionisky Saknu®. Ar tai reiskia pateki-
ma | uzdarg rata? Vattimo tai reiskia her-
meneuting laikysena: hermeneutinj rata,
iSreiskiantj jo pamatinj santykj su Vakary
mastymo tradicija ir kriks¢ionybe. Vakary
mastymas ir krik§¢ionybé turi bendras $ak-
nis. Silpnoji hermeneutika ir yra sugrjzimo
link ty bendry $akny pastanga. Jeigu kam
tai atrodyty skandalinga, tas, anot Vatti-
mo, galéty isbandyti kokj nors priesinga
kelia, kuris, beje, tegaléty buti ne kas kita,
kaip atnaujinta metafiziné pastanga.

Jeigu nuoseklus Heideggerio poziario —
metafizikos jveikos reikalavimo — laikyma-
sis atskleidzia tokia metafizikos pabaigos
prasme, kad batis pasirodo apibudinama
jos vidine tendencija teigti savo tiesa per
ysilpima“, ,mazéjima”, ,pasitraukima®,
tada silpnoji hermeneutika nebus vien ne-
gatyvus pasiruo$imas religijos, religiskumo
sugrizimui. Ji pati bus to sugrjzimo pati ti-
kriausia realizacija. Toks vien pasiruo$imas
tevyksta tose egzistencialistines nuostatas
atstovaujanciose koncepcijose, kurios na-
taraliajai teologijai (pastaraja mano esant
Dievo buvimo jrodinéjimu tiesioginiu ke-
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liu kaip pasaulio priezasties) prie$priesina
negatyviajg antropologija, (j)parodancia
Dievo poreikj (bet vis dar visagalio ir abso-
liutaus metafizinio Dievo), ir aiskinancia
§i poreikj nei$vengiamu, nepanaikinamu
zmogiskos situacijos problemiskumu. Isi-
kanijimo, t. y. Dievo nusizeminimo, jo
nusileidimo | Zmogiska plotme, tai, ka
Naujasis Testamentas vadina Dievo kenosis,
prasme Vattimo interpretuoja kaip zenkla,
kad ,neprievartos® ir ,,neabsoliuty“ Dieva
postmetafizikos epocha turi tuo, kad issi-
skiria ,silpimo®, ,mazé¢jimo® pasaukimu,
apie kurj kalba heidegeriskoji filosofija.
Vattimo teigia, kad pati ,redukciska®, ni-
hilistiné baties istorijos prasmé, tendencija
teigti ,buties tiesa per esiniy reikémingu-
mo redukcija (ar tai baty politiné valdzia,
ar nataraliujy religiju grasinantis ir piktas
Dievas, ar modernaus subjekto saves lai-
kymas paskutiniu tiesos garantu)“> gali-
ma pripazinti tik tada, jeigu esame iSauge
krikscioniskoje tradicijoje. Taigi | heidege-
riska istoriskumo sampratg atremtas repre-
zentavimo pabaigos mastymas — silpnasis
magstymas — atranda savo kaip Vakary mas-
tymo apskritai krik$¢ioniskasias $aknis.
Taigi, silpnoji ontologija kaip biblinés
zinios ,perraSymas“ yra postmetafizinés
filosofijos pastanga, kurioje esminis kravis
tenka sekuliarizacijai. Vattimo sekuliariza-
cijai teikiama religiné prasmé yra kylanti

i§ nihilizmo sampratos®

. Sekuliarizacija
Vattimo supranta kaip metafizikos pabai-
gos patirtj, kaip galimybe filosofijai i$ naujo
ieskoti buties pédsaky, isvedanciy j kitybe.
Postmetafizinio mastymo kalbéjimas apie

1bid., p. 37.
¢ Cfr. ibid., p. 29-36; p. 40-42; p. 59-63;
p. 82-87.
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sekuliarizuoty filosofija, Vattimo Zodziais,
reiskia jos kilmés i§ sakralinio horizonto ir
atitolimo nuo jo Zinojima. Atsiverti iSta-
koms tampa jmanoma, jsisamoninus ati-
tolima nuo ju. Tai ne tik nuoroda i naujo
filosofijos atsivérimo religijai galimybe.
Tai — nei$vengiama $iuolaikinio Zmogaus
religiskumo kaip sugrizimo patirtis.

Taciau tada pats nihilizmas netikétai
igauna ,pozityvy“ pobudj. Tokj nihiliz-
mg Vattimo ir vadina ,paskutiniu Vakary
mastymo $ansu‘’.

Italy filosofiné tradicija visada buvo dé-
mesinga nihilizmo problemai. Nihilizmo
problemos sklaida XX a. antrosios pusés
italy filosofijoje daugiausia yra susijusi su
dviem filosofinémis mokyklomis — Luigi
Pareysono ir Alberto Caracciolo. Abiejose
siose mokyklose nihilizmas buvo traktuo-
jamas kaip dvide$imtajam amziui esminga
patirtis. Si patirtis tapo radikaliai apmas-
tyta: ji tapo apmastyta visomis savo ma-
nifestacijomis ir visomis savo isdavomis,
iskaitant ir tg i$ esmés nyciska reikalavima
— nihilizmo jveikos reiklavima. Pats jveikos
reikalavimas paaiskina ir nuolating nihiliz-
mo problemos sasaja — tick Pareysono, tiek
Caracciolo mokykly mastyme — su $ven-
tybés ir religiskumo problema. Tos sasajos
perspektyvoje ieSkoma iseities i$ moderny-
bés mastymo nihilistiniy padariniu.

Taciau kaip tik i§ Pareysono mokyklos
ir kilo ta radikaliai skirtinga, galima saky-
ti, prieSingag minétajai prasme turinti ni-
hilizmo (ir jo jveikos) interpretacija, kuri
»uzduoda tona“ $iuolaikiniams nihilizmo
problemos savarstymams. Toji nihilizmo

7 Vattimo G. La fine della moderniti, Milano:
Garzanti, 1991, p. 27.
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interpretacija yra ,postmoderni“. Cia kaip
tik ir turima galvoje Gianni Vattimo nihi-
lizmo samprata.

Kaip Vattimo nihilizmo samprata atro-
do kity nihilizmo ,.koncepciju“ kontekste?
Jau i$ pirmo zvilgsnio krinta j akis visiSkai
skirtingas pri¢jimo budas prie pacios nihi-
lizmo problemos. Vattimo nelaiko nihiliz-
mo musy epochos negalia ir nesmerkia jo
kaip musy laiky, masy kultiros blogybés.
Atvirkséiai, — provokatyviai keldamas nihi-
lizmo klausima, Vattimo taria, jog ,,sunku-
mai“, kuriuos jis, nihilizmas, sukelia masy
laiky samonei, yra susij¢ su tuo, kad pas-
taroji yra nepakankamai nihilistiska: masy
epochos sagmoné dar nepakankamai atsiza-
déjusi valios ,uzdéti®, t. y. ,,primesti® pras-
mg¢ daiktams, ji dar nemoka priimti, pri-
pazinti jy (daiktu) nuogo, nuozmaus taps-
mo. Taigi, Vattimo nihilizmo suvokimas jj
savaimingai iskelia i$ nihilizmo ,skelbéjy”
ir ,pranasy” rato, traktuojanciy nihilizma
kaip muasy laiky blogybes telkian¢ia nega-
lia, ir kaip tik padaro ji nihilizmo apologe-
tu, kalban¢iu apie pacios filosofijos, paties
Vakary mastymo nihilistinj pasaukima.

Visa tai verdia i$ naujo uzklausti — kas
apskritai yra nibilizmas? Kas nihilizmas yra
Vattimo?

Vattimo ne kartg yra , skelbes® ir aiskings
savo nihilistinj ,pasaukima® ir aiskines jo
prasme. Sykiu jis nuolatos licka démesin-
gas tiems masy epochos jvykiams, kuriuo-
se jzvelgia nihilizma. Tadiau toji nihilistiné
tam tikriems ,jvykiams® suteikiama pras-
mé yra pozityvi. Taip nihilizmo problemos
kontekste Vattimo iskyla dialektinio mas-
tymo krizés problema (Skirtumo nuotykiai,
1980), subjekto mirties problema (Anapus
subjekto, 1981) ir pati ,,postmoderno® pro-
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blema (Modernybés pabaiga, 1985). Visy
$iy problemy svarstymo kaip nihilizmo
problemy i$dava — Vattimo pasialytoji va-
dinamojo silpnojo mastymo ,samprata“, o
gal veikiau mastymo strategija. Ir pati tokio
mastymo ,,programa®, ir Vattimo nihilizmo
samprata steigiasi i§ tam tikro santykio su
Nietzsche’s ir Heideggerio mastymo nihilis-
tinémis nuostatomis. Savaip perimdamas tg
jau Nietzsche’s ir Heideggerio mastyme te-
origkai iSreiksta metafizikos savitos kritikos
— metafizikos jveikos — reikalavima, Vatti-
mo jj jtvirtino kaip reikalavima atsisakyti
Vakary filosofinés tradicijos , stipriuju” ka-
tegorijy ir padaré, sakytume, vadinamosios
,silpnosios ontologijos ,,apmata®. ,Silpno-
ji ontologija“ yra toji, kuri siekia pripazin-
ti bei priimti tapsma paciu jo faktiskumu,
nesuteikdama, ar, veikiau, ,,neprimesdama“
jam prasmés, kuri patj tapsma perzengia, jj
transcenduoja, o sykiu — ir neprimesdama
jam tokiy ,stipriuju” formu, kategorijy ar
interpretaciniy schemu, kurios neisvengi-
mai atvesty, iki tapsmo tekmés ,sustabdy-
mo*, savotiskai ja ,uzdrausty”.

Tad prie$ tradicing metafizika Vattimo
stoja sitilydamas tokia filosofing laikysena,
kuri nei siekia pasalinti, nei siekia beato-
dairiskai atstatyti tikrovés vienove, — ti-
kroveés, kuri atsiskleidé kaip fragmentiska.
Lygiai taip jis nesiekia teoriskai , pasalinti®
neredukuojamos kalbiniy zaidimy ir zi-
nojimo formy jvairovés, o priima tai kaip
nei$vengiamg Siuolaikinio pasaulio salyga,
tai yra — traktuoja kaip esming pozityvia
sivolaikinio pasaulio charakeeristika.

Siuo ypatingu savo bruozu ,silpnasis
mastymas” programiskai dera su postmo-
dernios kultiros esminémis programine-
mis nuostatomis.
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Sios esminés Vattimo nuostatos kaip
tik ir ,perziari“ nihilizmo predispozicijas.
Jeigu, kaip teigia ar kaip nori silpnasis mas-
tymas, yra nuolankiai priimamas daikty,
tapsmas, nebandant jo perinterpretuoti
ar transcenduoti, iStirpsta pats ,niarus® ir
nostalgiskas nihilizmas. Tai yra — nebelie-
ka vietos tokiam nihilizmui, kuris galioja,
kai dar kultivuojama ,prarasty vertybiy®
atmintis ar nostalgija joms. Tad atsiveria
kelias i$ esmés nyciskos kilmés ,linksma-
jam® nihilizmui — tokiam, kuris yra labiau
artimas zmogaus baigtinumui, jo dziaugs-
mams ir kancioms, nei tai jgalinty tradi-
ciné metafizika. Sykiu Vattimo nihilizmas
tampa atribotas ir atsiribojes nuo Cara-
cciolo ir savo mokytojo Pareysono moky-
kly, kur nihilizmo problema pirmiausia
yra glaudziai susieta su blogio problema.

Vattimo nihilizmo problemos interpre-
tacija sykiu leidzia pastebéti, kad joje aps-
kritai atsiribojama nuo nihilzimo kaip isto-
riografinés problemos traktavimo. Nihiliz-
mo problemai Vattimo suteikia geschichtlich
prasme, turint galvoje rysj, kurj Heideggeris
nustato tarp Geschichte (istorijos) ir Geschick
(likimo, jvykio). Nihilizmas ,,vyksta®, todél
mes su juo negalime ,suvesti saskaity.
Tadiau galime stengtis suprasti, kokiame
taske jis yra, kaip jis su mumis susijes, ko-
kiems pasirinkimams jis mus kvie¢ia. Vatti-
mo sitilo i$bandyti nihilizma kaip paskutinj
chance, nes ,Siandien mes pradedame galéti
bati nihilistais“. Tad pats Vattimo silpnasis
mastymas tampa suvokiamas kaip nihilisti-
nis atsakas | nihilizmo i$$ukj. Vattimo sil-
pngji mastyma pristato kaip vienintelj buda
filosofuoti nihilizmo epochoje.

Vattimo atsiribodamas nuo nihilizmo
kaip istoriografinés problemos traktavimo,
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tadiau pozityviai traktuodamas nihilizma,
pateikia nihilizmo sampratg radikaliai skir-
tinga, nei rusy nihilisty pasialytoji, kuri,
pasak paties Vattimo, yra susijusi su des-
trukcijos keliamu dziugesiu, su ,dinamito
griausmu®. Tad, galima sakyti, jog Vattimo
pozitris j nihilizma yra pozityvus kita pras-
me, nei ,pozityvus® ,pozityvistinis“ Turge-
nevo herojy nihilizmas. Kita vertus, Vattimo
nihilizmo problemos analizé atskleidZia, jog
jo nihilizmas netapatus nihilizmui, pasak
kurio daiktai yra Niekis. Vienintelis galimas
praktikuoti, o taip pat pozityvus nihilizmas
baty tasai, kurio perspektyvoje butis nebe-
privaléty turéti ty stabilumo, nekintamu-
mo, apibréztumo savybiy, kurias tradicinis
metafizinis mastymas, prdedant graikais,
baigiant musy laikais, jai priskyreé.

Kita vertus, vatimiskoji nihilizmo ,,pri-
gimtis“ atsiskleidZia keliant klausima, kaip
Vattimo silpnasis mastymas kaip teorija save
mato tarp kity teorijuy? Koks jo kaip teori-
nio mastymo santykis su tikrove, su tuo,
kg tradiciné filosofija buvo jvardinusi ,rea-
lybés“ terminu? Atsakant j §j klausima, ga-
lima priminti Vattimo filosofijos interpre-
tatoriy, pastebéjima, jog silpnasis mastymas
steigiasi kaip #reciojo lygmens aprasymas.
Jeigu Nietzsche’s iStara ,néra fakty, yra
vien interpretacijos® arba kitaip ,visa yra
interpretacija“ laikysime pirmojo lygmens
aprasymu, i$ to sekanti i$vada ,vadinasi, ir
minéta iStara yra interpretacija“ bus laiky-
tina antrojo lygmens apraSymu. Silpnasis
mastymas, lokalizavesis tre¢iajame lygme-
nyje, gali buti nusakytas iStara: ,mums yra
neiSvengiama mastyti ta save paneigiantj,
save sugriaunantj zaisma“.

Tad Vattimo nihilizmas, kuris $ia pras-
me atsiskleidzia kaip hermeneutinis ni-
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hilizmas, diskurso plotme perkelia ne tik
anapus paprasto fakty aprasymo, bet ir ana-
pus aprasymy aprasymy.

Treciasis lygmuo arba toji plotmé, ku-
rioje lokalizuojasi silpnasis mastymas mums
sako, jog nibilizmas , $itas jveikos Zaismas
atsiskleidé kaip kiekvieno griezto ir uz-
baigto®, ,pilnutinio® bandymo i$sakyti
misy pasaulio, tikrovés, buties patirtj es-
minga batinybes.

Tad Vattimo postmoderni, postmetafi-
ziné nihilizmo interpretacija, viena vertus,
leidZia jau i§ esmés kitaip iskelti patj ni-
hilizmo jveikos ,reikalavima®; kita vertus,
i§ Vattimo postmetafizinés mastymo pers-
pektyvos atsiveria nihilizmo tam tikry teo-
riniy modeliy jZvalgos galimybeé.

Nihilizmo jveikos (Uberwindung) rei-
kalavima pirmasis suformulavo Nietzsche.
Iki Siol netyla teoriniai balsai tiek dél
Nietzsche’s vadinamojo nihilizmo dvi-
prasmiskumo interpretacijos, tiek ir dél
i§ minétojo nihilizmo dviprasmiskumo
sekancios Uberwindung prasmés. XX a.
Nietzsche’i savaip antrinti dél nihilizmo
jveikos bandé E. Jingeris. Heideggerio ir
Jingerio polemikoje nihilizmo klausimu
kaip tik ir i$ryskéja pakankamai skirtinga
nihilizmo jveikos ny¢iskojo reikalavimo
interpretacijos galimybé. Jiingeris tenki-
nasi nihilizmo ,diagnostinémis® vizijo-
mis. Heideggerio poZiario analizé parodo
ji nesitenkinant nihilizmo ,diagnostika®,
nes pastaroji neatskleidZianti nihilizmo
prasmés. Nihilizmo ,fenomenologijos®

8 Cfr. Agostini D. Dialettica, differenza, er-

meneutica, nichilismo: le ragioni forti del
pensiero debole. In. Vattimo G. Vocazione e
responsabilitd del filosofo, Genova: Il Me-
langolo, 2000, p. 15.
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nepakankamumas ir nihilizmo fenome-
no ontologinio jSaknytumo primygtinis
reikalavimas kaip tik ir i$ryskéja, keliant
nihilizmo jveikos galimybés klausima.
Jiingeris siekia parodyti nihilizmo ,ribas®,
idant nihilizmas galéty bati jveiktas. Hei-
deggerio poziariu, nejmanoma buti taip
suzgradintiems® nihilizmo, kad taptume
pajégus stoti su juo akis j akj ir ji jveik-
ti. Ontologiskai traktuodamas nihilizmo
klausima, tai yra, suprasdamas jj kaip
metafizikos jveikos klausima, Heideggeris
negali ,pasitikéti subjektyviu veikimu.
Heideggeriui svarbiau nei nustatyti tam
tikra nihilizmo ,,topografija®, t. y. nei apra-
Syti vietg ir kryptj, kaip jveikti (perzengti)
nihilizma, yra svarbu issiaiskinti tam tikrg
nihilizmo ,topologija“ — pacioje butyje is-
ryskinti esminga ,,vieta®, kur nihilizmas i3-
tinka kaip likimas. Toji ,vieta“ atskleidZia
Niekio ,jsiraSyma*“ j pacia batj, tai yra tam
tikrg Niekio ir Baties tapatuma.

Vattimo silpnasis mastymas save apsi-
brézdamas kaip mastymo pastanga, skir-
tingai nei moderno filosofija suprantancia
santykj su ankstesniy epochy filosofiniu
palikimu, kitaip traktuoja ir patj (meta-
fizikos) jveikos reiklavima. Jveika Vattimo
jau nebeturi tiesiog neigimo ar perzengi-
mo prasmés, bet turi atsisveikinimo vyks-
mo, Vattimo zodziais, to ,pratiso sudie®,
tariamo metafizikai, prasme. Tokioje per-
spektyvoje ontologijos paieskos ir tampa
susietos su nihilizmu, traktuojamu jau po-
zityvia prasme — suprantamu kaip pasku-
tinis chance.

Sias ivardintas pozicijas nihilizmo at-
zvilgiu matau esant galimybe sujungti
i viena teorinj nihilizmo modelj, kurj ir
jvardin¢iau nihilizmu kaip Uberwindung
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teorija. Ji supriesinciau su nihilizmu sieja-
mu su différance. Siy dvieju teoriniy nihi-
lizmo modeliy i$skyrimo pagrindas — ni-
hilistinei samonei konstituciskai svarbaus
neigimo judesio tam tikras traktavimas.
Nihilizmas, i kurj nurodo Uberwindung
teorija, steigiasi klasikine prasme supran-
tamo neigimo pagrindu; nihilizmas, i kurj
nurodo différance idéja paremta teorija,
steigiasi i§ neigimo, traktuojamo kaip di-
[férance.

Nihilizmas kaip Uberwindung teorija
probleming konfigtiracija jgavo Nietzsche’s
ir Heideggerio mastyme, taciau gali buati
atpazintas jau vokie¢iy idealizme, rusy
nihilisty mastyme, o Siuolaikinj savo pra-
tesimg jgavo kaip tik Vattimo filosofijoje.
Nihilizmas kaip Uberwindung teoriskai
tapo jsisamonintas Nietzsche’s ir Heideg-
gerio filosofijoje, tad ji galima vadinti ,,vo-
kiskuoju“ nihilizmu.

63

Filosofija

Nihilizmas siejamas su différance idéja,
nors ir gali savo teorines iStakas aptikti
Nietzsche’s ir Heideggerio mastyme, o taip
pat bati atpazintas Vattimo pozicijoje, vis
délto labiausiai jis yra plétojamas Siuolai-
kinéje prancuzy filosofijoje — Deleuze’o,
Derrida, Foucault mastyme. ,Prancuzis-
kajame® nihilizmo modelyje nihilizmas i§
esmés traktuojamas kaip pliuralizmas.

Siuolaikiniame italy postmodernizme
atstovaujamame Vattimo  Uberwindung
reikalavimas taipogi apibrézia nihilizmo
prasme. Sis Uberwindung ( Verwindung)
reikalavimas pasirodo kaip negaléjimas is-
eiti i$ paties metafizikos meta-, i§ paties is-
¢jimo zaismo. Tad Vattimo pozicijoje, nors
ir susilie¢iancioje su ,pranciziskojo® nihi-
lizmo pozicija, i§ esmés atranda pratgsimg
wvokiskasis“ nihilizmo ,variantas“.

“BELIEVE THAT BELIEVE”: FROM DOSTOJEVKY’S

STAVROGIN TO GIANNI VATTIMO
Rita Serpytyté

Summary

The article deals with the relation between
faith and nihilism in Gianni Vattimo philosop-
hy. The position of Vattimo, treating nihilism
as (hermeneutical) attempt of weak thought,
is analysed. Weak thought describes itself as
the attempt of thinking that approaches to the
relation with the philosophical heritage of pre-
vious epochs differently and treats the very de-
mand of overcoming (metaphysics) otherwise.

The overcoming for Vattimo doesn‘t have the
meaning of simple negation or transgresion
already; it obtains the sense of farewal move-
ment to metaphysics. In such perspective the
search of the ontology links to nihilism, which
is treated already in the positive meaning — as
the last chance.

Keywords: faith, religion, nihilism, Being,
hermeneutics.



