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Santrauka. Straipsnyje sickiama parodyti, kaip Jean-Luco Nancy filosofijoje pratgsiama Immanuelio
Kanto radikalaus blogio analizé, pacia Kanto radikalaus blogio samprata susiejant su istorine-teorine
blogio refleksija. Apmastydamas iuolaikybés istoring situacija kaip metafizikos istorijos pabaiga, Nancy
pabréZia pacios laisvés bepagrindiskuma ir i§ to kylancia absoliutaus arba gryno blogio atmaina kaip
»i$baigta nihilizma®“. Sykiu, pabrézdamas §j pasmerktuma, apleistuma ar paliktuma laisvei, Nancy
nepaliauja kalbéti apie ontologinj kategorinj imperatyva, neatsiejama nuo pacios pasaulio sampratos,
nuo pareigos kurti pasaulj. Vis délto globalaus $iuolaikinio pasaulio atveju Nancy laikosi nuostatos,
kad pasaulis prarado galig ,formuoti pasauli“ ir téra saves paties naikinimas. Pazymima, kad Nancy
bandymas pazvelgti j laisvés bedugne, | butiskajj naikinimo Saltinj, atveda j vieta, kurioje pasirinkimo
alternatyvos tampa sunkiai jmanomos. Todél straipsnyje keliamas klausimas, ar globalaus Siuolaikinio
pasaulio atveju Nancy plétojama ontologiné perspektyva nepanaikina etinio démens.

Pagrindiniai ZodzZiai: radikalus blogis, absoliutus blogis, laisvés ontologija, ontologinis kategorinis
imperatyvas, Immanuel Kant, Jean-Luc Nancy.

Radical Evil and Jean-Luc Nancy’s Ontological Categorical Imperative

Abstract. The aim of this paper is to show how Jean-Luc Nancy’s philosophy continues Immanuel Kants
analysis of radical evil by linking Kant’s notion of radical evil to a historical-theoretical reflection on
evil. Reflecting on the contemporary situation as the end of the history of metaphysics, Nancy stresses
the groundlessness of freedom and the resulting absolute or pure evil as “complete nihilism”. At the
same time as stressing this condemnation or abandonment to freedom, Nancy does not cease to speak
of an ontological categorical imperative that is inseparable from the very concept of the world itself,
from the duty to create the world. However, in the case of the global contemporary world, Nancy
claims that the world has lost the power to “form a world” and is merely self-destroying. It is noted
that Nancy’s attempt to look into the abyss of freedom, into the source of annihilation in being, leads
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to a place where alternatives are hardly possible. The paper therefore asks whether, in the case of the
global contemporary world, the ontological perspective developed by Nancy does not eliminate the
ethical dimension.

Keywords: radical evil, absolute evil, ontology of freedom, ontological categorical imperative, Immanuel
Kant, Jean-Luc Nancy.

Pastaruju mety karai ir neregétos prievartos pliapsniai, pasireiSkiantys ne tik Zmoniy bet
ir gamtinés aplinkos atzvilgiu, kelia tokj stipry neteisingumo jausma, kad tapo aisku,
jog ankstesnis pasaulis, uztikrings daugiau ar maziau taiky sambavj, jau nebegalioja. Tai
susij¢ ne tik su tarptautiniy organizaciju, jsteigty taikos ir tarptautinio bendradarbiavimo
palaikymui, bejégiskumu, bet ir masy paciy suvokimu, kad viskas prasideda i$ pradziu,
kad pasaulis vél kazkaip turi bati sukurtas ar atkurtas. Siame kontekste norétume atidziau
panagrinéti prancizy filosofo Jean-Luco Nancy istoriskumo samonés persmelktus ap-
mastymus apie blogj. Siuolaikybe laikydamas metafizikos pabaigos epocha, pasizymindia
metafiziniy principy iSsekimu ir nihilizmu kaip visy vertybiy nuvertéjimu, Nancy ne tik
kalba apie joje iSryskéjusj absoliuty blogj, bet ir ieSko budo musy istorinéje situacijoje
mastyti kategorinj imperatyva, atsakomybe ir pareiga.

Kanto parastése:,blogio faktas” ir ,proto faktas”

1983 m. publikuotoje knygoje Kategorinis imperatyvas (Nancy 1983!), aiskindamas savajj
atsigrezimg | Immanuelio Kanto kategorinj imperatyva, Nancy raso:

[...] tai susije ne su kategorinio imperatyvo pripazinimu, nauju jo jvertinimu ir pasisavinimu
atgaivinant Kanto filosofija ar tam tikra joje gludintj ,iStekliy“ (filosofija negali iSeiti ana-
pus savo pacios laiko), tai netgi ne biidas nuraminti mus persekiojancias $meéklas. Tai tegali
biti susije su imperatyvo primygtinumo mastymui parodymu, masy mastymui, kuris ne tiek
»moka duokle Kantui®, kiek paklista imperatyviai butinybei, kuria jis grazinamas pradzioje,
nuo pat jo paties pradzios, prie Kanto (Nancy 2003: 136-137).

I$ to galime suprasti, kad Nancy rapi ne atgaivinti kazka i§ praeities, ne aktualizuoti
Kanta, o atsakyti j savojo laiko i$$tkj mastymui, parodant, kad imperatyvas primygtinai
kreipiasi | mus kaip savo adresatus. O tai, kad imperatyvas grazina ,prie Kanto“ veikiau
reiskia, kad jo radikalizuota etiné perspektyva negali buti apeita ar ignoruojama. Pasak
Nancy, ,,Kanto kategorinis imperatyvas jsakmiai ir negriztamai pradeda siuolaikinj etikos
amziy; tai jau nebe atsako | esamg tvarka klausimas, nei pasaulyje, nei anapus pasaulio
kito pasaulio reprezentacijoje; veikiau tai klausimas apie pasaulio steigtj (dinstaurer un
monde) ten, kur esama tik painios skirtingy dalyky sankaupos® (Nancy 2006: 3; Nancy

! Nancy knygoje Limpératif catégorique (Paris: Flammarion, 1983) publikuoti tekstai daugiau-

sia cituojami i§ vertimy j angly k. Pati knyga néra i$versta, taciau jos skyriai atskirai publikuoti
skirtinguose rinkiniuose angly k. Pavyzdziui, 7he Birth to Presence (1993), A Finite Thinking (2003),
Justice, Legality and World (2012).
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2012: 13). Sis pasaulio steigties motyvas, kurj Nancy atpazjsta Kanto filosofijoje, yra
jo sulydomas su Martino Heideggerio pamatine ontologija kaip ,pirmaprade etika® —
mastymu apie ezhos kaip buveing ar buvimo buda. Kaip raso Nancy, ,.ezhos néra iSoriskas
ar uzdétas ant buties; jis néra pridurtas prie jos, nenutinka jai, neduoda savo taisykliu,
at¢jusiy i$ kitur. Veikiau batis yra — nes ji jokiu budu ne butybé — tai, kas ek-sistuoja
butybes, kas i$-stato jas prasmés-atlikimui (fzire-sens)“ (Nancy 2003: 189). Tuo paciu
jvedama plati etinio veiksmo skalé (pradedant pasaulio steigtimi, pasaulio karimu ir
baigiant veiksmu kaip prasmés atlikimu, leidimu prasmei bati), apimanti tiek aktyvumo,
tiek pasyvumo modusus. Siy dviejuy fundamentaliu, tadiau visiskai skirtingomis prielai-
domis besiremianciy etiniy perspektyvy — kantiskosios, kuri savaja sprendimo galios
samprata nuvainikuoja iStaky problema ,vardan tiksly klausimo (Nancy 2003: 170), ir
heidegeriskosios, sugrazinancios prie uzmirsto pamatinio baties klausimo, — sulydymas
leidzia Nancy atsakomybés klausima formuluoti postmetafizinéje perspektyvoje, sykiu
transformuojant patj modernybés projekta.

Keldamas klausima apie Kanto moralés jstatymo imperatyvuma, Nancy pradeda nuo, i§
pirmo zvilgsnio, trivialaus svarstymo, apie tai, kodél moralés jstatymas jgyja preskriptyvu,
o ne deskriptyvu, rekomendacinj ar pamokomajj pavidala. Ir tuojau pat atsako: Kantui
~imperatyvas egzistuoja, nes zmoguje egzistuoja blogis. Turi buti imperatyvas, nes esama
blogio“ (Nancy 2003: 137). Tokia atsakymo skuba pasirodo jtartina Peteriui Fenvesui,
recenzavusiam Nancy knyga praéjus porai mety po jos pasirodymo. Fenvesas nurodo,
kad Nancy atsakymas labai skiriasi nuo to, kurj pateikia Kantas Dorovés metafizikos
pagrindime, kur jsakmy proto jstatymo pobudj lemia tai, jog jis skirtas netobulai protin-
goms biitybéms, kuriy protas nepakankamai determinuoja valig (Fenves 1985: 11306).
I$ esmés pritardami Nancy jzvalgai, Siame straipsnyje neketiname imtis ,kantiskosios®
kazuistikos, moralés jstatymo imperatyvumui aiskinti pasitelke priespriesa ,,blogio faktas®
versus ,proto faktas®. Veikiau bandysime parodyti, kad tai, ka analogiskai ,,proto faktui®,
pavadinome ,blogio faktu“, Nancy interpretuoja kaip dispozicija blogiui, o ,,proto fakta*
kaip proto buvima-veikiamu imperatyvo? pirma bet kokio saves pozicionavimo. Tokiu
badu isryskéja, kad Nancy juda link ontologinés kategorinio imperatyvo interpretacijos,
pabrézdamas egzistencijos faktiskuma. Todél tiek blogio ,fakea“, tiek proto ,fakta ¢ia
turétume interpretuoti faktiskumo prasme, t. y. kaip jmestj j tam tikra butiskaja galimybe.
Bendrai paémus faktiSkumas ¢ia reiksty jmestj i laisve, atsakomybe ir pareiga, butent
todél Nancy kalba apie egzistencijos faktiskuma kaip ,,buvima-perduotu-buvimo-laisvu-
jstatymui“ (Nancy 1993a: 27).

2 Galime tik trumpai nurodyti, kad, pavyzdZiui, Marcus Willaschekas Kanto ,proto fakea*
interpretuoja kaip ,proto akta” remdamasis tuo, kad XVIII a. vokieciai fakta (Zassache) suvoke
veikiau kaip veiksma, akta (7z2) (nuo lot. facere — daryti, veikti, sukelti). Tokiu atveju ,proto fakras®
reiskia, kad protas tam tikru badu ,,veikia“ sukeldamas moralés jstatymo samong (Willaschek 1991:
455-456). Sis proto paveikimo momentas svarbus ir Nancy, ,,proto fakta“ interpretuojanciam kaip
prote veikiantj protui adresuotg jsakyma (Nancy 2003: 147). Panasiai Paulis Ricceuras, abejodamas
Kanto valios autonomijos principo autonomija jzvelgia jame pasyvumo, receptyvumo pripazinima,
mat jstatymas, apibréziantis laisve, ja paveikia (Ricceur 1992: 213-215).
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Sioje vietoje jau galime formuluoti ir masy tyrimui esminj klausima: ar Nancy
ontologiné kategorinio imperatyvo interpretacija pagilina etinj démenj, parodydama jo
jSaknytuma butiskoje galimybéje, ar, priesingai, kaip nerimauja Fenvesas, pacia blogio
galimybe paveréia batinybe ir taip eliminuoja etinj valios momenta (Fenves 1985:
1137)? Sj klausima svarstysime skirtingais aspektais, neskubédami pateikti vienareikmio
atsakymo, todél po truputj bandysime vis labiau jsigilinti j tai, kaip Nancy perinterpretuoja
kanti$kajj imperatyva.

Tad grizkime prie to, ka pavadinome ,,blogio faktu®. Kaip Zinoma, Kantui blogis yra
neatsiejamas nuo zmogaus prigimtyje gludincio polinkio j blogj, o Nancy apie blogj
sickia mastyti buties istoriskumo perspektyvoje. I$ tiesy, Kantas neabejodamas teigia,
kad ,,jei Zzmogiskoji prigimtis buty vienintelis moralés pagrindas, Zmonija baty pasmerkta
save niekinti ir vidujai pasislykscéti (Kant 1968: 426)3. Nancy, kiek supaprastindamas
Kanto pozitrj (t. y., $iuo atveju neimdamas domén, kad Kanto svarstymas plétojamas ne
tik metafiziniu, bet ir egzistenciniu lygmeniu), nepalaiko tokio jo kaltinimo Zzmogui ir
nepritaria blogio $aknies — radikalaus blogio — paieSkoms zmogaus prigimtyje, radikaliam
blogiui tampant moderniu ,,prigimtinés nuodémeés® avataru. Tac¢iau ir Siuolaikiniuose
svarstymuose apie blogj, kai blogio faktas jgyja blogio atsitiktinumo pavidala ir yra redu-
kuojamas j blogio ,banaluma“, Nancy mato gludint tam tikra metafizinj likutj, palaikantj
siuolaikinio Zmogaus pastangg atsisakyti blogio kaip tokio, t. y. ,méginima atsikratyti
blogio karta ir visiems laikams“ (Nancy 2003: 137).

Apskritai paémus, miisy nepajéguma suprasti blogj Nancy sieja su jo jSaknytumu lais-
ves bepagrindiskume. Kitaip sakant, blogis islieka taip pat nesuprantamas kaip ir laisvé.
Parafrazuodamas Kanto Praktinio proto kritikos pratarméje issakyta mintj, kad , laisvé [...]
yra moralés jstatymo ratio essendi, o moralés jstatymas yra laisvés ratio cognoscendi (Kantas
1987: 16; vertimas Siek tiek pakeistas), Nancy teigia, kad ,imperatyvas yra blogio ratio
cognoscendi“ (Nancy 2003: 137). Abiejy — blogio ir laisvés — lygiagretus santykis su im-
peratyvu (t. y. tuo, kad imperatyvas yra ir blogio, ir laisvés pazinimo pagrindas) atsiranda
neatsitiktinai. Masy manymu, Nancy kategorinio imperatyvo interpretacijoje yra svarbas
du tarpusavyje susij¢ dalykai. Pirma, kategorinio imperatyvo grieztumas ir maksimos
universalumas Nancy suvokiamas kaip atsakomybés absoliutumas ir totalybé (Nancy
2003: 182), kuriy atzvilgiu egzistencijos baigtinumas reiskia ne egzistencijos ribotuma,
o neuzbaigtuma. Neuzbaigtumas ¢ia reiskia veiksmo jvykdymo ar atlikties salyga (Nancy
2003: 178), t. y. egzistencijos atviruma ir blogiui, ir laisvei. Antra, Kanto pripazinima,
kad esama blogio, Nancy mégina diferencijuoti, atskirdamas jstatymo atpazinta blogj kaip
blogio faktq nuo dispozicijos blogiui kaip laisvés. Anot jo, butent turédamas omenyje blogio
galimybe kaip jstatymui priesinga dispozicija, Kantas galéjo kalbéti apie radikaly blogj,
kuris pazeidzia patj maksimy pagrinda. Todél ir jo kategorinio imperatyvo formuluoté
»elkis tik pagal tokia maksima...“, nenurodydama nieko konkretaus, nezadédama jokiy
sankciju, galiausiai turi prasme tik tada, kai yra adresuota ne tik batybei, kuri ga/i nesi-

3 Cituojama pastraipa (kaip ir pries ja esanti) yra praleista Kristinos Rickevicitités Dorovés meta-
Jfizikos pagrindy vertime.
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elgti pagal tokia maksima, bet pirmiausia batybei, kuri radikaliai, pacia savo dispozicija,
pagal jq nesielgia. Nancy i$ to daro svarbia iSvada, kad paradoksaliu badu, i§ pat pradziu,
t. y. pirma bet kokio suklupimo, jstatymas kliudo tam, j kurj jis kreipiasi, jam paklusti,
o tai reiskia, kad imperatyvas ne jgarsina kokj nors jstatyma, o yra jstatymas arba kuria
istatymg (Nancy 2003: 140). Kitaip sakant, imperatyvas leidzia aptikti misy apleistuma
ir pasmerktumg laisvei. Todél néra keista, kad imperatyvas Nancy mastyme néra susijgs
su pasirinkimu tarp ,,gério“ ir ,blogio; veikiau tai imperatyvas atvirybei, absoliuti pareiga
apsispesti ,uz klausima be atsakymo® (Nancy 1983: 122). Kitaip sakant, toks imperatyvas
yra nukreiptas ne j sprendimo turinj (sprendimo kas), o j sprendimo veiksma (sprendimo
kad), neatsiejama nuo situacijos vienatinumo. Kaip pavyzdj jstatymo, kuris yra ne kon-
kretus jstatymas, o veikiau jstatymo jstatymas, Nancy pateikia 1968 m. jaunimo protesty,
Prancazijoje $tkj ,, Drausti draudziama®, kuris jo manymu, liudija protestuotojy stipriai
pajustg imperatyvaus ethos prasme (Nancy 2003: 146).

Vélgi, prisimindami Kanto bandyma islaikyti laisvés ir moralés jstatymo derme, i$sakyta
jau minétu pasakymu, kad laisvé yra moralés jstatymo ratio essendi, o moralés jstatymas yra
laisvés ratio cognoscendi, o taip pat bendrai turédami omenyje Kanto moralés ontologija
kaip moralés galimybés salygu — proto, asmens laisvés ir moralés jstatymo — kompleksa,
negalime nepastebéti Kanto laisvei skiriamo ypatingo vaidmens. Todél norétume atkreipti
démesj | kiek rediau cituojamg prigimtinio jstatymo sampratai skirty Kanto paskaity
islikusj nuorasy (pagal ji padariusio studento Feyerabendo pavarde pavadinta Naturrecht
Feyerabend), kuriame Kantas kur kas aiskiau iSreiskia mintj apie tai, kad protas kaip
jstatyma grindzianti salyga yra nepakankamas, todél pamatinis vaidmuo ¢ia priklauso
laisvei. Argumentuodamas $ig mintj Kantas pasitelkia antrajg kategorinio imperatyvo
formuluote apie Zmogaus asmens kaip tikslo, o ne priemonés statusa:

Jei protingos butybés gali buti tikslai savaime, tai jmanoma ne todél, kad jos yra protingos,
o todel, kad laisvos. Protas téra priemoné. [...] Be proto butybé negali buti tikslas savaime,
nes negali jsisamoninti savo egzistencijos, negali jos reflektuoti. Tadiau protas néra priezastis
zmogaus buvimui tikslu savaime, orumui, kurio negalima pakeisti jokiu ekvivalentu. Protas
mums nesuteikia orumo. Laisvé, tik laisvé padaro mus tikslais savaime. Cia turime gebéjima
elgtis pagal savo valia. Jei masy protas veikty pagal universalius jstatymus, masy, valia baty ne
misuy, o prigimties. Jei Zmogaus veiksmai priklausyty nuo gamtos mechanizmo, ju pagrindas
biity ne jame [Zmoguje], o anapus jo. Turiu daryti prielaida apie batybés laisve, jei ji turi bati
tikslas savaime. Tokia biitybé turi turéti valios laisve (Kant 1972: 1321-1322).

Vadinasi, vien proto veikimas pagal universalius jstatymus Kantui néra pakankama
salyga moralés pagrindimui ir zmogaus kaip tikslo sampratai. Kur kas svarbesnis yra laisvés
santykis su $ia universalia jstatymo forma. Nancy savo ruoztu dar labiau stiprina laisvés
momentg ir savo pozicijg vertina kaip kur kas radikalesne¢ nei Kanto: ,mums, priesingai,
laivé mastoma ir tegali bati mastoma sykiu ir kaip moralés jstatymo ratio essendi, ir kaip
ratio cognoscendi (Nancy 2003: 135). Sis radikalumas tampa suprantamesnis, kai suvo-
kiame, kad taip Nancy siekia sudaryti prielaidas laisvés ontologijai, kai laisvé jau nebéra
subjekto saves teigimas ar individualaus subjekto laisva valia, veikiau ji susijusi su tuo,
kas individe néra individualu. Nancy raso:
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O tai, kas ne individualu — bet ir ne ,kolektyviska“ — yra galimybeé bati ,,pasauktam® kito, i§
kito kitybeés [...]; tai galimybeé bati interpeliuotam arba, netgi, graikiska termino prasme, ka-
tegorizuotam kito. Kategorein reiskia apkaltinti, sakyti kaltinamaja kalba kieno nors atzvilgiu ir
taip patvirtinti, kaltinti ir priskirti. Imperatyvas kategorizuoja ta, i kurj kreipiasi; jis patvirtina
adresato laisve, ji apkaltina ir skiria ar palieka jj jstatymui. [...] Laikyti Zmonija tikslu reiskia
laikyti ja tokiu adresatu. Tai reiskia vengti pajungimo bet kokiai Zmogaus sampratai, o tik
jsakymui, kuris paskirtas jam ir lemia jj. Sis jsakymas paskiria zmogy ne kam kitam, o tik
buti $iuo likimu: tuo, j kurj $ioje baigtinéje erdvéje, kurios jis niekad neperzengia, be perstojo
kreipiasi pervirsio kategorein (Nancy 2003: 151).

Prie§ pereidami prie detalesnés Nancy blogio sampratos analizés, apibendrindami
akcentuosime keletag Nancy kategorinio imperatyvo interpretacijoje aptikty momenty,.
Pirma, kategorinj imperatyva jis suvokia kaip steigiantj nauja pasaulj (etikos amziy).
Taciau, kaip matéme, Cia esama etinés samonés paradokso: uzuot grindes save patj
(auto-fondatrice; self-grounding) ar buves $io saves grindimo vietoje, protas jsako save
pati (autoprescriptive; self-prescriptive) (Nancy 2006: 3; Nancy 2012: 14). Kitaip sakant,
paradoksaliu budu protas jsako sau bati pasaulj kuriancia laisve. Antra, etinis subjektas
¢ia néra Seimininkas ar demiurgo vieta pantadusi uzimti batybé. Priesingai, stovédamas
tustumoje jis priima jsakymaq (regoit L'ordre), priima save kaip jsakyma kurti pasaulj, kurio
prasmé nenumato jokios duotos tiesos (Nancy 2006: 5; Nancy 2012: 15). Trecia, ben-
druomenés ethos lygmeniu jstatymo nurodymai suprastini taip, tarsi kiekvienas zmogus
laisvai noréty laisvés visiems, o visi laisvai noréty laisvés kiekvienam. Nancy véliau $ig
mintj plétoja nurodydamas, kad teisé jveiksmina, jvykdo aktyvia laisve, kuriancia ne tik
bendruomeng, bet ir — dar radikaliau — pacia laisve (Nancy 2012: 17). Galiausiai, ketvir-
ta, visa Nancy Kanto kategorinio imperatyvo interpretacija rodo, kad jis apvercia pacia
Kanto argumentacijos logikg ir atskleidzia, kad a priori plotmé yra i$vedama i$§ Zzmogaus
egzistencijos faktiSkumo, jos baigtinumo, suponuojanéio atvirybe (t. v, ir laisve, ir blogj).

Radikalus blogis

Ankstesniame skyrelyje iSryskinome keleta svarbiy Nancy kategorinio imperatyvo inter-
pretacijos aspekty ir parodéme, kad jstatymo imperatyvumas kyla i$ dispozicijos blogiui, i$
bendros blogio ir laisvés $aknies. Dabar paméginsime detaliau pristatyti Nancy pastangas
pasistameti gilesnio pacios blogio patirties suvokimo link, vélgi pradédami nuo Kanto.

I$keldamas radikalaus blogio (radikal Bése) klausima, Kantas klausia apie blogio
Saknj* ir atranda ja Zzmogaus polinkyje i blogj (Hang zum Bésen), turédamas omenyje ne
su jusline prigimtimi susijusius nataralius polinkius ar troskimus (Neigungen), o laisvés
kaip subjektyvaus pasirinkimo veiksmo galimybe (Willkiir). Kitaip sakant, polinkis j

4 Kanto veikalo Religija vien tik proto ribose vertéjas i lietuviy kalba Romanas Pleckaitis pasi-
rinko Kanto vartota terming ,,radikal Bise* (lot. radix — Saknis, pagrindas, pradas, kilmé) versti kaip
»pradinj blogj“, veikiausiai vengdamas su radikalumu susijusios pertekliaus, krastutinumo reik$mes.
Vis délto, miisy manymu, tai susilpnina Kanto $iam terminui teikiama prasme, nes, anot jo, blogio
radikalumas ar jo Saknis gladi pacioje Zmogaus laisvéje — galioje rinkdis.
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blogj aptinkamas kaip pac¢iame gebéjime pasirinkti (jgimtoje nuostatoje, Gesinnung)
gladinti subjektyvi galimybé. Kaip zinoma, Kantas skiria tris polinkio j blogj pakopas,
taip savotiskai gilindamas blogio suvokima. Pirmaja pakopa jis sieja su zmogaus pri-
gimties trapumu, jo silpnumu laikytis moralés jstatymo; antraja vadina nesaZiningumu,
kai moralinés paskatos suplakamos su nemoralinémis; trec¢iaja — piktavaliskumu, kai i
moralés jstatymo kylancios paskatos statomos Zemiau tu, kurios néra moralinés. Taciau
Stai ¢ia mastydamas blogio ,radikaluma® Kantas ir sustoja, todél galima teigti, kad jo
blogio apibréztis i§ esmés lieka negatyvi, t. y. blogis apibréZiamas kaip stoka — silpna ir
trapi prigimtis, maksima, nepasiekusi moralés grynumo, pagedimas, bandymas issisukti,
nesaziningumas, kai nemoralinés paskatos statomos auksciau nei moralinés. Kantas negali
isivaizduoti blogio pozityvumo, blogio dél paties blogio, kitaip sakant, negali pripazinti,
kad Zmogus atmesty moralés jstatyma arba samoningai siekty blogio. Pasak Kanto,
pripazinus prota ir valia, sickian¢ius pazeisti moralés imperatyva, Zmogus tapty velniska
batybe (Kant 2000: 52).

Todél turétume neisleisti is akiu, kad, keldamas ,,radikalaus blogio“ klausima, Kantas
juda moralés ontologijos lygmenyje, kur laisvé pirmiausia yra laisvé rinktis moralés jstaty-
ma. Batent laisvés noumeniskuma turédamas omenyje Alvydas Jokubaitis raso: , Tikra yra
tai, kam protas be jusliy jsikiSimo pats gali pateikti tikruma. Tik nuo Zmogaus moraliniy
sugebéjimy priklauso praktinio proto sugebéjimas rasti patikima pagrinda. Tikrové yra ne
Wirklichkeit it Realitit, o i$ proto, asmens laisvés ir moralés désnio kylantis dalyky suvoki-
mas” (Jokubaitis 2022: 36). Vis délto Kanto filosofijos tyrinétojai Richardas J. Bernsteinas
ir Johnas R. Silberis pazymi vidinj jo pozicijos prieStaringuma, kylantj i$ jtampos tarp
skirtingy blogio analizés lygmeny: metafizinio lygmens (moralés ontologijos) ir egzisten-
cinio lygmens (konkrecios galimybés pasirinkti blogj). Jie nurodo, kad pripazindamas ne
tik valia (Wille) kaip racionalujj valios aspektg (t. y., jstatyma leidziancia valia), bet ir valig
(Willkiir) kaip galia rinktis i$ skirtingy galimybiu, Kantas, nepriestaraudamas pats sau,
niekaip negali atmesti galimybés, kad egzistenciniu lygmeniu kai kurie Zzmonés gali tapti
velniskais, mat tokia iSvada yra implikuota pacioje laisvo pasirinkimo, laisvo sprendimo
(Willkiir) sampratoje (Bernstein 2002: 43; Silber, 1991: 198-199). Butent j §j valios kaip
laisvo sprendimo aspekta ir nurodo minétasis Peteris Fenvesas, sykiu priekaiStaudamas
Nancy, esg jo blogio, kaip dispozicijos perzengti jstatyma, sampratoje galimybé nuslysta
i butinybe (Fenves 1985: 1137).

Tadiau mes manytume priesingai: Nancy pateikiama egzistencinj démenj akcentuo-
janti Kanto filosofijos interpretacija tik pagilina galimybés momenta — ji leidzia laisvame
sprendime implikuota galimybe rinktis blogj susieti su ontologine pacios egzistencijos
kaip galimybés samprata. Sykiu taip buty performuluojama pati ontologijos samprata —
bty kalbama ne apie metafizinius tikrovés pagrindus, o apie egzistencijos kaip galimybeés
bepagrindiskuma,.

Ir iSties, Nancy pateikta Kanto kategorinio imperatyvo interpretacija leidzia jam pa-
gilinti kantiSkaja blogio analize. Panasiai kaip ir Kantas, jis pradeda nuo blogio patirties,
taciau, kaip matéme, primygtinai teigia, jog blogio fenomenas yra esminis paties moralés
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jstatymo formulavimui. Kitaip sakant, kategorinis imperatyvas — tai imperatyvas baig-
tinei, salygotai butybei, kuri nesielgia tinkamai (Sparks 2001: 207-211). Be to, svarbu
pabrézti, kad nepaisant to, kad blogio galimybé ¢ia implikuojama ontologiniu egzistencijos
lygmeniu, konkretus blogas veiksmas néra i$ jos tiesiogiai dedukuojamas. Siekdamas
paaiskinti komplikuota santykj tarp blogio galimybés ir jo butinybés, Nancy pateikia
Martino Heideggerio pavyzdj. Pasak Nancy, teigti, kad ,Heideggeris turéjo buti nacis,
buvo klaida ir nesusipratimas. Tai, kad jis gal¢jo buti vienas ju, priklauso archi-etiniam
laisvés principui (Nancy 1993a: 171).

Taigi, kaip matome, egzistencijos faktiskumas neatsiejamas nuo jos istoriskumo, todél
ir blogio sgvokoje yra svarbus istoriskumo démuo. Siekdami jj iSryskinti, panagrinékime
atidziau Nancy teoring-istoring blogio savokos analizg, pateikta jo ,Apmastymuose apie
blogj“>. Nancy teigia, kad skirtingos istorinés epochos steigia savita buvimo buda, ezhos,
savita pasaulio konfigiiracija ir, atitinkamai, blogio savoka. Jis skiria tris teorikai ir istoris-
kai susiklosc¢iusius budus kalbéti apie blogj: pirmuoju atveju apie blogj kalbama kaip apie
nelemtj ar nesékme; antruoju — kaip apie liga ar atsitiktinj sutrikima; tre¢iuoju — blogis
vadinamas paprastu, grynu arba absoliuc¢iu (Nancy 2001: 101). Pasak Nancy, pirmasis
blogio artikuliacijos budas yra budingas antikinei kultarai. Ji blogj suvoké kaip nes¢kme
arba fataligka, tragiska jvyki, nutikusj dievy valia. Cia nesama jokios subjektyvios kaltés,
veikiau blogis kaip nes¢kmé arba nelemtis yra esmingai j$aknytas paciame Zzmogaus, kaip
mirtingojo, bavyje, priespriesinat ji palaimingam nemirtingy dievy baviui. Antrasis blogio
artikuliacijos budas yra budingas tiek filosofinio ir teologinio mastymo sampynai, tiek
moderniam, racionaliam mastymui, susidurian¢iam su blogiu kaip pasaulio disfunkcija
arba liga, sutrikdancia i$ esmés teisinga tvarka. Taigi blogis ¢ia yra normatyvios tvarkos
arba norma atitinkancios ,,sveikatos“ tvarkos pazeidimas ar sutrikdymas. Toks blogis nesas
lemtingas — émusis tinkamy veiksmu, jj galima pasalinti ir atkurti tvarka, nepaisant to,
ar pats tvarkos sutrikdymas buves subjektyvaus (nuodéme, kalté) ar objektyvaus (liga ar
net mirtis) pobudzio. Tre¢iasis, Siuolaikiniam pasauliui budingas budas kalbéti apie blogj
absoliucia ir radikalia prasme, pasak Nancy, isryskina jj kaip ,.iSbaigto nihilizmo* (Nancy,
2001: 108) blogj. Pastaraja prasme blogis pasirodo esas esmingai susijes su pacia laisve,
jos bepagrindiskumu.

Nancy aprasytas treciasis $iuolaikiniam pasauliui budingas blogio artikuliacijos budas
sradikalizuoja“ kantiSkaja radikalaus blogio problematika ,jrasydamas® blogj | pacia
laisve. Gretindamas kantiskaja ir masy laiky blogio sampratas, Nancy teigia, jog Kantui
radikalus blogis buvo neatsiejamas nuo jstatymo ir tam tikra prasme pripazinima, kad

> Nancy tekstas pranciizy kalba ,Entretien sur le mal“ buvo publikuotas 1991 m. zurnale 4p-
ertura 5: 27-32. Originaliai jis buvo sumanytas kaip interviu su C. Hoffmann, P. Kieffer, Philippe
Koeppel, Daniel Lemler, H. Mantz ir M. Morali, tadiau dél blogos jraso kokybés didelés pokalbio
dalies nebuvo jmanoma isSifruoti, tad Nancy nutaré iSspausdinti atskirai sutrumpintg savo paties
teksta, nesusisaistydamas su uzduotais klausimais. Italiskajai teksto versijai tekstas buvo kiek i$pléstas
pabaigoje pridéjus papildomas 2001 m. pastabas, todél pasirinkome remtis batent italiskuoju ver-
timu. Zr. Nancy 2001: 101-108.
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esama blogio, saugojo butent jstatymas. Blogj pasirinkes, t. y. jstatymg pazeidgs, zmogus
zinojo, jog elgiasi blogai. Tuo tarpu musy laiky blogis yra ,toks jstatymo iskraipymas,
kad jstatymas nuver¢iamas ir visas perduodamas ,susikoncentravimui j save® subjekto,
kuris jau ,nezino“ esas ,blogas®, o tai reiSkia, tarkime, tiesiog ,autistiska“ grimzdima |
save biitybés, neigiancios pacia egzistencija“ (Nancy 2001: 107).

Aiskindamas blogio kaip ,,isbaigto nihilizmo® samprata subjekto egzistencijos pozitiriu,
Nancy nurodo, jog esama dviejy budy buti savimi — biti savyje (ar sau) ir bati kitam (taip
pat ir kitam savyje). Tad i§ subjekto ir subjekte kylantis blogis priskiriamas jo pertekliniam
norui bati savimi, nes taip subjektas atsigrezia pries savo paties egzistencija, jos atviruma
kitam (Nancy, 2001: 108).

Plétodamas $ig mintj, Nancy pabrézia ontologinj blogio problemos démenj, o jam
suprasti pasitarnauja Martino Heideggerio niekio kaip tam tikro pacios buties duoties
btado samprata, kai niekis, nebtdamas jokiu esiniu, leidZia pasirodyti buties bepagrindis-
kumui ir jvykiskumui. Nors atrodo, kad pastaraja prasme niekis neturi nieko bendra su
subjekto veiksmo destruktyvumu, jis atskleidzia ir savo naikinantj pobudj. ,Laiske apie
humanizma“ Heideggeris raso:

Salia §ventumo bities prosvaistéje pasirodo ir blogis. Jo esmé néra tik Zmogiskojo veiksmo
nieksiskumas; ji gladi jtazio piktavaliskume. Abu, $ventumas ir nuoZmumas, esti batyje todél,
kad pati butis yra priestaringa. Joje slypi naikinimo $altinis. Kas naikina, $vyti kaip niekis. [...]
Kiekvienas ,,ne“, kuris néra egoistiskas puikavimasis subjektyvumo saves teigimo galia, o yra
ek-sistencijos nuolaida badiai, yra atvirumas $vytin¢iam naikinimui (Heidegger, 1989: 255).

Apmastydamas Sig Heideggerio ,Laisko apie humanizma“ vieta Nancy teigia, kad
pries save atsigrezianti laisvé negali buti interpretuojama vien kaip Zmogaus ,,blogumo*®
demaskavimas jam prie$priesinant buties dosnumg. Tai, kad skiriame $ias dvi galimy-
bes — $ventuma ir nuoZzmuma — reiskia, kad ,blogis yra galimas kaip ,,jtazis“, bloskiantis
batj | niekj, kuriuo ji taip pat yra“ (Nancy 2003: 191). Kita vertus, klausdamas, kaip }
niekj bloskiama ek-sistencija gali buti atskirta nuo savastingiausiai galimybei i$statytos
ek-sistencijos, kaip vienas niekis gali bati atskirtas nuo kito, Nancy atsako, kad bet kokia
blogio apibréztis jau reiksty atsitraukima nuo butinybés mastyti blogio galimybe kaip
ek-sistencijos galimybe (Nancy 2003: 192). Tai reiskia, kad nepaisant to, kaip giliai siekia
blogio saknys, net jei jos siekia pacios buties nuozmuma, blogis turi bati svarstomas
kaip musy egzistencijos galimybé. Atrodo, kad butent tokia interpretacija leidzia Nancy
issilaikyti etinéje perspektyvoje, neatsizadant absoliucios atsakomybés uz pasaulio prasme.

Siame bities bepagrindiskume Nancy regi laisvés, galindios atsigreti pries save pacia
ar atsitraukti nuo saves pacios, iStakas. Laisvé néra Zzmogaus savybé ar nuosavybé, veikiau
ji yra pats iSsivadavimas, buvimas anapus saves, atsitraukimas nuo saves. Pasak Nancy,
blogis ,,yra egzistuojanciojo galimybé tik ta prasme, kad blogyje egzistuojantysis atitraukia
egzistencija | buties bedugne — grynaja imanencija arba grynaja transcendencija — uzuot
leides buciai atsitraukti j egzistencijos egzistenciskuma® (Nancy 1993a: 128). Batent
Sia — santykio su egzistencija — prasme laisvé yra galimybé pasirinkti gera arba bloga. Egzis-
tencijos egzistenciSkumo nuslopinimas arba atémimas (galintis jgyti daugybe pavidalu, ne
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vien nuzudymo) — tai sprendimas, atimantis sprendimo galimybg, nepalickantis daugiau
nieko, dél ko galima bty spresti. Kaip matome, ¢ia sprendimas taip pat interpretuojamas
ne moraline prasme, todél ir gério arba blogio pasirinkimas reiskia ne santykj su ,,vertybiy*
ar ,normuy” turiniu, o santykj su egzistencija. Pasak Nancy, sprendimas, pasirenkantis
blogj, ,,nezino saves kaip blogo®, jis gali sau atrodyti ,geras®, , priimtas®, ,isprestas”. Savo
ruoztu autentiskas spendimas islaiko atvira pacia spendimo galimybe. Paradoksaliu badu
autentiskas sprendimas taip pat nezino saves kaip sprendimo, pasirenkancio gérj, jis negali
pateikti saves kaip ,gero®, nes, kaip sprendimas, jis kiekviena akimirka naujas, skiriasi
nuo saves paties (Nancy, 1993a: 162). Taciau autentiskas sprendimas, islaikantis savyje
neapsisprendimo galimybeg, nereiskia spendimo daryti bet ka arba leidimo viskam vykti
savaime. Taip buty panaikintas pats sprendimas. Veikiau jis yra susijes su jsipareigojimu
ir atsakomybe ta prasme, kad pasirodo pries kieckviena imperatyva ar jstatyma kaip laisve,
nustatanti santykj su jstatymu, arba kaip ,jstatymas, atitrauktas nuo bet kokios jstatymo
formos“ (Nancy 1993a: 163).

Pasaulio karimas ar globalizacija?

Tadiau ar j autentiska sprendima ir galia kurti pasaulj orientuotas diskursas neissisemia, kai
méginame reflektuoti Siuolaikinio pasaulio situacija? Pavyzdziui, globalizacijos fenomenas
komplikuoja atsakomybés klausima tuo, kad paverdia jj globalios atsakomybés klausimu,
stokojanciu adresato ir galiné¢iu likti totalia fikcija. Be to, savo totalizuojanciu ir unifi-
kuojanciu pobiidZiu globalizacija késinasi j patj pasaulio kiirima(si)® su jo nenumatoma
raiska, naujumo i$siverzimu ar absoliudia pradzia. Todél néra keista, kad $io fenomeno
analizei skirta Nancy knyga Pasaulio kizrimas ar globalizacija uimena misle. Viena vertus,
Nancy tyrinéja globalizacijos fenomeng sickdamas apmastyti salygas, leisiancias toliau
testi pasaulio kairima, kita vertus, laikydamas globalizacijos fenomeng totalizuojanéiu,
jis tokio karimo galimybe paneigia. Globalizacijos fenomenui jvardyti Nancy pasitelkia
Georgo Hegelio ,,blogos begalybés® (matematinés begalybés) savoka, turédamas omenyje
begaling globalaus pasaulio akumuliacija, plétimasi, investicijy, eksploatacijos ir naujy
investicijy ciklo spirale ir pan. Jo manymu, globaliam pasauliui stinga aktualumo, t. y.
stikros begalybés®, apjungiancios ir begalybe, ir baigtinuma (Nancy 2007b: 39, 46).
Todél galima buty manyti, kad anksciau svarstyta isbaigto nihilizmo autistiska egzisten-
cija dia iSsiplecia tiek, kad jgyja globaly masta. O globalaus pasaulio kaip paties pasaulio
savinaikos apraymas, regis, pasickia blogio analizés taska, i§ kurio nebegalima ivesti
jokios etikos, mat neigiamas pats gebéjimas formuoti pasaulj. Apie Vakarus apémusia
kriz¢ Nancy raso taip:

Vakarai émé apimti visa pasaulj ir Siame procese dingo tai, kas turéjo nustatyti $io pasaulio
kryptj. Todél negalima sakyti, kad kokia nors kita pasaulio konfigiiracija ar kita proto univer-

¢ Pasaulio kiirimas ar pasaulio formavimas Nancy nereigkia pasaulio kaip objekro, veikiau taip
jis bando pasakyti, kad pasaulis yra neatsiejamas nuo prasmés jvykio.
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salumo filosofija meté i$$ukj $iai krypciai. [...] Pasaulis prarado gebéjima ,formuoti pasauli“:
regis, jis teturi gebéjima plésti ,nepasauli [immonde], kuris iki Siol [...] istorijoje nickada
tokiu mastu nedaré jrakos Zemés rutulio totalybei. Viskas vyksta tarsi pasaulis bty paveiktas
ir persismelkes mirties varos, kuri tuoj jau nebeturés ka sunaikinti, i$skyrus patj pasaulj. [...]
Faktas, jog pasaulis save naikina, néra hipotezé (Nancy, 2007: 34-35).

Panasios i$vados prieina Paulis Ricceuras, svarstydamas Heideggerio buties bepagrin-
diskumo idéja, kuria remiasi Nancy. Pasak Ricceuro, Heideggerio atveju mes turime
reikala ne su blogiu, o su ,ontologija pirma bet kokios etikos“ (Ricceur 1992: 349).
Kadangi pati butis, Heideggerio poziiriu, savuoju gincu tarp $ventumo ir nuozmumo
yra priestaringa, tad ir ek-sistencijos leidimas bati tik atliepia minéta naikinima, kuris
pasirodo esas giliausias pasyvumo lygmuo, i$ kurio nejmanoma pereiti j jokia etika. Juk
etinis atsakas turéty apimti ir egzistuojanciojo pasyvuma, ir aktyvuma.

Savo ruoztu Sednas Handas, ryskindamas Nancy pozitrio specifika, sitlo atkreipti
démes;j | pranciizy filosofo paliktas interpretacines nuorodas. Jis primena jzanging Nancy
pastaba pranciziskam leidimui, kur $is paaiskina, kad knygos pavadinimas La création
du monde ou la mondialisation, kurio du narius jungia jungtukas arba, mus jstato | tris
vienalaikes, bet akivaizdziai konfliktuojancias galimybes, kai abu nariai sujungiami
ir atskiriami disjunktyviai, substitutyviai ir konjunktyviai (Hand 2012: 131). Kitaip
sakant, pirmuoju, disjunkcijos, atveju globalizacija ir pasaulio karimas pristatomi kaip
alternatyvos, o tai reiskia, kad globalizacija panaikinty pasaulio kirimo galimybe, taigi ir
etika ar atsakomybe tikraja prasme. Vis délto Hando minimoje pastaboje Nancy pabrézia,
kad tarp $iy alternatyvy ,privalu rinktis“ (Nancy 2007: 29). Vadinasi, pats alternatyvos
formulavimas ¢ia islaiko sprendimo, pasirinkimo galimybe. Antruoju, substitucijos, atveju
globalizacija téra kitas terminas, skirtas pasaulio kiirimui nusakyti; tre¢iuoju, konjunkcijos,
atveju Sie terminai lieka indiferentiSki vienas kito atveju, o juy santykis — neapibréztas.
Taigi atrodo, kad net formuluojant skirtingas knygos pavadinimo perskaitymo galimybes
Nancy rtpi pabrézti isliekantj pasirinkimo, taigi ir atsakomybés, momenta. Dar i$samiau
santykj tarp $iy knygos perskaitymo galimybiy Nancy paaiskina komentare jos vertimui
i angly kalba (7he Creation of the World or Globalization). Jis nurodo pasirinkes sunkiai
i$veréiama prancizy k. Zodj mondialisation, reiskiantj veikiau issiplétusj procesa, vykstantj
per Zzmoniu, kulttiry, tauty ekspansija, o ne universaly globalisation, reiskiantj neapibréztai
integruota visuma:

[...] zodis mondialisation, i$laikydamas ,pasaulio® horizonta kaip galimos prasmés vieta vi-
siems zmogiskiems santykiams (ar kaip galimos reik§més vieta), suteikia kitokia indikacija nei
nediferencijuota visavienovés (unitotality) stera. I§ tiesu, kiekvienas $iy terminy kartu nesasi
proceso interpretacija, arba lazybas dél jo prasmés ateityje. Tai sykiu reiskia, kad yra supran-
tama, jog mondialisation i$laiko kazka nei$ver¢iama, o globalizacija jau i$verté viska i globalia
idioma (Nancy 2007: 28).

Taigi statymas uz zodj mondialisation Nancy sykiu reiskia ir statyma uz egzistencijos
baigtinybe, kuri yra neuzbaigta ir turi ateitj.
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Galiausiai paminésime Francois Raffoulo poziiirj, oponuojantj teiginiui, esa Heidegge-
rio ir Nancy pozicijose nelieka etinio démens. Raffouloas teigia, kad butent Heideggeris
leidzia jsisamoninti atsakomybés faktiskuma, o Nancy, tesiant pastarojo mintj, pavyksta
islaikyti sudétinga apleistumo ambivalencija teigiant tiek buties apleistuma, tiek apleistuma
buciai kaip apleistuma jstatymui (Raffoul 2012: 73). Tokia pozicija paremia ir paties
Nancy tekstas, kuriame zmogaus buvimas apleistos bitties buitybe susiejamas su jstatymo
priémimu, steigian¢iu zmogaus buvima ¢a ir dabar:

Nuo Siol ontologija bus antropologija, kuri neturi jokio kito ,objekto®, iSskyrus buties ap-

leistumg — ir taip, dar karta, jos pollakos [daugybe], kadangi esama nuozmiy apleidimy ir

maloningy apleidimu, kai kurie malonas, kai kurie negailestingi, kai kurie geidulingi, paséle,
laimingi ar pragaistingi, kai kurie romis. Vienintelis apleidimo jstatymas, kaip meilés jstaty-
mas, — tai buti negriztamai ir neatSaukiamai (est d étre sans retour et sans recours) (Nancy 1993b:

47).
Vietoje iSvady

ISeities tasku pasirinkus blogio problema, straipsnyje analizuota ontologiné Nancy ka-
tegorinio imperatyvo interpretacija padéjo niuansuociau apsvarstyti klausima, ar Nancy
pagilina etinj démenj, parodydamas jo jSaknytuma butiskoje galimybéje, ar, priesingai,
pacia blogio galimybe pavercia butinybe ir taip eliminuoja etinj valios momenta. Mé-
ginta parodyti, kad kategorinio imperatyvo ontologizavimas leido jj aptikti egzistencijos
faktiskumo plotméje kaip jstatyma kuriantj jstatyma, kai egzistuojanciojo baigtinumas
nepaliaujamai iSstatomas absoliuc¢ios atsakomybés atvirybei. Nors Nancy svarstant globa-
lizacija kaip skirtumus naikinancia totalybe pasiekiamas toks blogio analizés lygmuo, i$
kurio, regis, nebegalima i$vesti jokios etikos, mat naikinamas pats egzistencijos atvirybés
momentas, esantis pasaulio kirimo salyga, pazymétina, kad ir ¢ia, pabrézdamas skirtuma
tarp dviejy Siuolaikinj procesa jvardijanciy zodziy — mondialisation ir globalisation — Nancy
eina lazyby uz mondialisation, taigi renkasi egzistencijos baigtinybe, kuri yra neuzbaigta
ir turi ateitj.
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