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OBJEKTYVUMO IR SUBJEKTYVUMO SANTYKIS
GABRIELES PETKEVICAITES MORALINIUOSE SVARSTYMUOSE
PIRMOJO PASAULINIO KARO METU

Straipsnyje aptariamas dialektinis sqzinés pobiidis, kai individualiis moraliniai jsitikinimai
korelivoja arba atvirai konfrontuoja su objektyvia tikrove. Analizei pasirinktas lietuviy
rasytojos Gabrielés Petkevicaités-Bités ,, Karo meto dienorastis* (1914—1919) ir jame
uzfiksuoti moraliniai svarstymai, sqzinés jsitikinimy refleksijos socialinio ir moralinio
pakrikimo — Pirmojo pasaulinio karo — metu. Straipsnyje démesys skiriamas individualios
sqzinés subjektyviy objektyvios tikrovés vertinimy ypatumams, sqzinés jsitikinimy kismui,
pasitaikancioms atrofijoms ir jy priezastims tirti. Kalbama ir apie traumines patirtis isgy-
venusiy zmoniy sqzinés sampratos transformacijas (deformacijas). Atkreipiamas démesys
j tai, jog G. Petkevicaité pripazino, kad, siekiant isgyventi ir iSsaugoti gyvybe, daug dalyky
karo metu, neretai ir sunkiis nusikaltimai, galéjo biiti vertinami kitaip. Dienorascio tekstai
atskleide, kad, nepaisant susiklosciusiy sudétingy situacijy, rasytoja stengesi islikti istiki-
ma savo etiniams jsitikinimams bei humanizmo idealams, kiekvieng gyvybe vertinti kaip
nejkainojamgq vertybe.

REIKSMINIAI ZODZIAL: sqziné, objektyvumas, subjektyvumas, Gabrielé Petkevicaite,
Pirmasis pasaulinis karas.

Ivadas

Etikos paradigmoje paprastai laikomasi nuostatos, kad kiekvienas Zmogus turi sgzing ir kad
jiyraindivido veiksmy ir pasirinkimy pagrindas. Pasigilinus j tai, ikyla aktuali problema:
jei saziné yra geras dalykas ir jei zmonés veikia jos skatinami ir drgsinami, tada iki kokio
laipsnio privaloma atsizvelgti j jos reikalavimus vien tik dél to, kad reikalavimas pagrjstas
sazinés sprendimais? Ar tikrai privaloma atsizvelgti j Sivos reikalavimus, jei jiems nepri-
tariama? Tokie klausimai iSkyla ne tik moralés filosofams, bandantiems apginti ir jteisinti
visiS$ka sgzinés autonomija, bet ir zmonéms kasdieniame gyvenime susidirus su moraline
dilema, ypac¢ ribinése situacijose, kai gyvenimo ir mirties riba taip iSblunka, jog Zmogus
gali priimti sprendima ir jj pateisinti tik atsiremdamas j prigimtinj jstatyma arba vadovau-
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damasis iSgyvenimo instinktu. Bandant atsakyti j Siuos klausimus, pravartu jvertinti sgzinés
formuojama subjektyvumo ir objektyvumo santykj, taip pat §j santykj lemiancius veiksnius.

Tyrimo tikslas — analizuojant Gabrielés Petkevicaités-Bités (1861-1943) Karo
meto dienorastyje uzfiksuotus moralinius svarstymus, sazinés jsitikinimy ir sprendimy
refleksijas, nustatyti individualios sazinés subjektyviy objektyvios tikrovés vertinimy
ypatumus, sgzinés jsitikinimy kismg bei atrofijas ir jy priezastis socialinio ir moralinio
pakrikimo — Pirmojo pasaulinio karo — metu. Tyrimo objektas — individualios sgzinés ir
objektyvios tikrovés (istorinio-socialinio konteksto) tarpusavio priklausomybés proceso ir
18 to kylancios sgzinés dialektikos analizé G. Petkevicaités-Bités memuaruose. Problema
atsiranda tada, kada tradicinei saZinés sampratai iSkyla pavojus netekti galutinés moralinés
instancijos autoriteto reik§meés. Tyrimo tikslui pasiekti keliami §ie uzdaviniai: trumpai
aptarti Arno Anzenbacherio sgzinés subjektyvumo-objektyvumo santykio teorijg; iSana-
lizuoti pasirinktg literatiiros kiirinj; iSsiaiskinti, kokie procesai vyksta sgzinés jsitikinimo
aprépiamy — subjektyvaus ir objektyvaus — pozitiriy kolizijoje; nustatyti, kaip traumines
patirtis iSgyvene zmonés priversti interpretuoti subjektyvius sazinés jsitikinimus sudétingy
situacijy perspektyvoje. Karo meto dienorastyje G. Petkevicaités apraSomy moraliniy ref-
leksijy analizé atliekama pasitelkus sociologing Emile’io Durkheimo ir moralés filosofo
Arno Anzenbacherio etikos teorijas.

Zvelgiant j aptariamos temos lauka, paminétinas Nerijaus Brazausko straipsnis ,,Igno
Seiniaus dienorastis kaip asmens tapatumo ir kiirybos (inter)tekstas“ (2014: 34-39,
32-40), kuriame autorius, pasitelkdamas Philippe’o Lejeune’o ir Anthonny’io Giddenso
teorines jzvalgas, konceptualiai apraso dienorascio traktuote. Svarbig vietg dienorascio
zanro tyrin¢jimuose uzima Rimanto Glinskio monografija XX amziaus lietuviy dienoras-
Ciai: tarp literatiiros ir dokumento (2006), kuriame apraSomos §io zanro ribos, tikslai ir
autoriaus vaidmuo dienorastyje. Tyrimui aktualus Viktorijos Daujotytés straipsnis ,,Bités
dienorastis — sau, zmonéms, istorijai‘ (2009: 111-115), kuriame autoré panoramiskai ap-
taria dienoraStyje uzfiksuotus rasytojos iSgyvenimus bei pamini svarby su sgzinés raiSka
susijusj epizoda (2009: 112). Ramuné Bleizgiené straipsnyje ,,Traumos atminties vietos:
Gabrielés Petkevicaités-Bités ,,Spauda leista® ir Jono Bilitino ,,Litidna pasaka® (2011) ap-
taré traumos atminties tyrimo literatiiroje teorines prielaidas. Straipsnis aktualus atliekant
dienorascio analize — anot autorés, ,,literatliros kiirinys tampa tuo komunikaciniu kanalu,
kuriuo subjektyvi traumuojancio jvykio atmintis perduodama bendruomenei* (Bleizgiené
2011: 30). G. Petkevicaités kiiryba ir biografijos detalés jvairiais aspektais analizuoti bei
pristatyti straipsniy rinkinyje Bités laikas: privataus ir vieso gyvenimo modeliai (2013).
Knygoje tarpdalykinémis jzvalgomis dalijasi jvairiy sri¢iy mokslininkai. | savo tyrimus
itrauke naujus archyvinés medziagos duomenis, istorikai daugiau susitelké ties istoriogra-
finiu kontekstu, formavusiu rasytojos kaip visuomenininkés ir pedagogés veiklos gaires, o
literattirologai pabandé i§ naujo atkurti antropologinj G. Petkevicaités paveiksla, atskleisti
asmeniniy ir vieyjy interesy sankirtas. Marijus Sidlauskas, pasitelkdamas psichoanalizés
sgvokas, iSryskino kiiréjos didakting bei moralisting prigimtj, jos nuostatas pasaulio inte-
ligentijos atzvilgiu Pirmojo pasaulinio karo metu (2013: 21). Dalia Cio&yté aptaré gamtos
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peizazy estetika, Dievoieskos problema ir krikS¢ioniskosios meilés artimui artikuliacijas
Karo meto dienorastyje (2013: 26-34). Dziuljeta Maskulitiniené gilinosi j rasytojos die-
norastyje atpasakotas karo metu iSgyventas vaiky ir motiny dramas (2013: 75-89). Nors
Siuose straipsniuose atvertos naujos rasytojos kuirybos interpretavimo perspektyvos, Karo
meto dienorasciai moralinéje paradigmoje iSsamiau analizuoti nebuvo. Biitina paminéti,
kad Siuo straipsniu autoré tesia Gabrielés Petkevicaités teksty tyrimus (daugiau zr. Barkuté
2016: 9-30).

Saziné — subjektyvus objektyvumo reikalavimas

Arno Anzenbacheris teigia, kad kiekvienas sazinés jsitikinimas implikuoja dialektinj santykj,
kuris apima du aspektus. Pirma, kiekvienas individas jsitikines, kad tai, kuo jis sgzingje tiki,
yra objektyviai gera ir teisinga. Antra vertus, ,,mano‘ sgzinés jsitikinimas téra subjektyvus
jsitikinimas, kuris aprépia ir subjektyvuma, ir objektyvuma. Individo sgzinés nuostatoms
susidiirus su kity zmoniy kitokiais etiniais jsitikinimais ir jy prieStaravimais, tai privercia
individa jsijungti j diskursg su kitais zmonémis, kad biity panaikintas subjektyvumo nevie-
nodumas ir jsitikinimas tapty visuotinai galiojantis, t. y. objektyviai teisingas. Taip vyksta
s3zinés formavimosi procesas, kurio tikslas — visuotinis jsitikinimo galiojimas, objektyvus
teisingas zinojimas subjektyvioje sazinéje ir subjektyvus jsitikinimas socialiniu pozitiriu
pripazintu normatyvumu (Anzenbacher 1995: 106-107). Vis délto reikia pripazinti, kad
esant tam tikrai situacijai vyksta susidiirimas tarp objektyvaus teisingumo iSgyvenimo ir
subjektyviy jsitikinimy, o konkreti veikla visada yra situaciné. Todél kylantys sunkumai —
tai sudétingas situacijas determinuojanciy aplinkybiy jvertinimas ir situacijose kylanciy
pareigy kolizijos, t. y. skirtingy moraliniy principy susikirtimas (Ten pat: 65—67). A. An-
zenbacherio nuomone, net ir esant jgimtam gebéjimui skirti gérj ir blogj, pasaulézitiros
aspektu bei dél skirtingy empiriniy ziniy lygiy Zmoniy nuostatos gali i$siskirti. Tai lemia
priklausymas tam tikrai socialinei, kultiirinei, biografinei ir istorinei aplinkai (1995: 81).
Mastytojo teigimu, ,,moralumas tikslia ir tikra prasme reiskia valios atitikimg sgzinei, o
ne valios arba elgesio konformiskuma iSoriniy objektyviy verciy (valstybiniai jstatymai,
Baznycios jsakymai, virSininky, visuomenéje priimty paprociy reikalavimai) atzvilgiu®
(Ten pat: 95-96). Anot mokslininko, nors individo veiksmai gali biiti vertinami kaip prie-
S$ingi paprociams ir normoms, taciau jie nebutinai turi buti nemoralts. Moraliniu pozitiriu
bevertis gali buti tam tikro veiksmo motyvas, nulemtas baimés dél okupacinés valdzios
galimy baudziamyjy veiksmy panaudojimo. Kaip pastebi Jeanas Laffitte’as, seniausi graiky
literatiiros ir filosofijos rastai, filosofiniai stoiky kiiriniai, Senojo Testamento pasakojimai
pateikia liudijimg apie Zmones, kurie lemiamu savo egzistencijos momentu, kai iskyla
asmeni$ko religinio ar moralinio pasirinkimo biitinybé¢, jauté viding pareiga nepaklusti
savo Salies jstatymams. J. Laffitte’o jsitikinimu, saZinés prieStara kaip atsisakymas paklusti
civiliy priimtam jsakymui, kurj sgziné jvertina kaip neteisingg, egzistavo visada (2008).
Kataliky baznycios katekizme nurodyta: ,,Saves paties meilé islieka pagrindiniu dorovés
désniu. Tad teisinga reikalauti pagarbos savo teisei gyventi. Kas gina savo gyvybe, ne-
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nusikalsta Zmogzudyste, net jeigu yra priverstas smogti mirting smiigj uzpuolikui <...>*
(KBK: n. 2264). Karo metas — tai ribiné situacija, kai itin ryskiai atsiskleidzia subjektyviy
vertinimy ir jsitikinimy susidiirimas su nuo individo nepriklausanciais visuotiniais (objek-
tyviais) jvykiais ir situacijomis. Individualios sgzinés skerspjiivyje galima pastebéti, kaip
subjektyvumo ir objektyvumo santykis suponuoja atsakomybés sampratos transformacijas
(deformacijas). Socialinéje aplinkoje vykstantis daznas susidiirimas su atvirai nepaisomo-
mis moralinémis normomis arba iSkreiptas jy pateikimas privercia zmogy suabejoti ne tik
individualiais sgzinés isitikinimais, bet ir objektyvaus moralinio gério ir dievisko teisin-
gumo egzistavimu. Vertéty paminéti Emile’io Durkheimo nurodyta socialinés aplinkos ir
socialiniy fakty prievartinio pobiidzio veikimg. Individas neretai nepajaucia to prievartinio
veikimo ir priima jj kaip savo paties elgesio ir mastymo tipa. E. Durkheimas tai iliustruoja
minios jtakos pavyzdziu: gausiai susibiire Zmongs retai iSvengia emociniy pasipiktinimo,
entuziazmo, gailestingumo ir panasiy protriikiy, nors pavienei samonei taip nenutinka.
Taigi atsiduriama iliuzijos pinklése: iliuzija privercia patikéti tuo, kad asmuo pajuto tai,
kas jam primetama i$ Salies. Net jei Zmonés, apimti bendro jausmo, bendradarbiauja, jy
patiriamas jspidis skirsis nuo to, kurj patirty kiekvienas zmogus atskirai. Sociologo jsiti-
kinimu, nustojus veikti socialinéms jtakoms, individai saves nebeatpazjsta iSgyventuose
jausmuose, Sie tampa jiems svetimi (Durkheim 2001: 30). D¢l Sios priezasties visiskai
taikingi ir smurtauti nelinke Zmonés, susibtire  kolektyva, gali biiti jtraukiami j Ziaurumo
aktus. Sio pasidavimo metu jy saziné virsta kolektyvine ir tokiam elgesiui gali pritarti.
Taciau like vieni tokie Zzmonés gali pajusti tiek sgzinés kaltinima, tiek iSgyventi siaubg dél
atlikty veiksmy. Taip gali nutikti ir kritiniu — karo situacijos — metu, ypac tais atvejais, kai
vienus okupantus keicia kiti, kai pazeidziama jsitikinimy ir veiksmo darna, kai zmonéms
palickama per mazai erdvés ir galimybiy i§girsti savo sazinés reikalavima. Kalbant apie
ribines patirtis ir jy reflektavima, galima pasitelkti E. Durkheimo normaliy ir patologiniy
socialiniy fakty skyrima. Nors mokslininkas nusikaltima vertina kaip normaly socialinj
reiskinj (,,nusikaltimas biitinas, jis susijes su pagrindinémis bet kurio socialinio gyvenimo
salygomis ir jau vien todél naudingas, kad salygos, su kuriomis jis susij¢s, savo ruoztu bii-
tinos normaliai moralés ir teisés evoliucijai* (2001: 82), tac¢iau mums nusikaltimas riipi ne
kaip normalus visuomenés reiskinys, bet kaip patologinio pobiidzio socialinis faktas, todél
ypatingas démesys kreipiamas j Sio patologiSkumo suintensyvéjima karo, kaip socialinio
ir moralinio pakrikimo, metu, j sgzinés jsitikinimy kisma bei jy atrofijas. Nors, kaip teigé
E. Durkheimas, ,kiekvienai civilizacijos biklei bidingas savas nusikalstamumas* (2001:
86), karo metu pastebimas kai kuriy naujy nusikalstamumo formy atsiradimas ir nenormalus
senyjy augimas atmetant kategoriska sazinés jsipareigojima gériui ir tiesai.

Gabrielés Petkevicaités saZinés biisenos ir refleksijos

Ramunés Bleizgienés pastebéjimu, traumg patyrusiems Zzmonéms itin svarbu, kad jy
iSgyvenimai neiSnykty i§ visuomengés atminties, kad jy kancia biity interpretuojama ben-
druomenés moraliniame kontekste. Literatiros kiirinys sukuria tg komunikacinj kanalg,
kuriuo subjektyvi traumuojancio jvykio patirtis gali biiti ir yra perduodama bendruomenei,
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skaitytojy ratui, kultiiros, visuomenés nariams (Bleizgiené¢ 2011: 31). Toks itin svarbus
buvo ir Pirmojo Pasaulinio karo metu Gabrielés Petkevicaités raSomas dienorastis (toliau —
Dienorastis), kurj po karo ji taip skubéjo isleisti, bijodama, kad jos ,,gyvybés liepsnelei
susiliejus su amzinybe, ziity daug vaizdy, ziity daug pergyventy jausmy“ (Petkevicaité
1966: 12). G. Petkevicaité suprato, kad, siekiant i§gyventi, i§saugoti gyvybe, daug dalyky
karo metu, neretai ir sunkiis nusikaltimai biina vertinami kitaip: ,,O tas karas? Ar néra jis
tiesiog nuozmumo mokykla ir akstinas prie bjauriausiy darby, kurie visuomet susidéjusiomis
aplinkybémis teisinami...” (1966: 103) Rasytoja taip pat suprato, kad karas vyksta ne tik
tarp skirtingy valstybiy, bet kova vyksta ir zmogaus viduje, kartais stengiantis nutildyti
sazinés balsa, pasiteisinant susiklosc¢iusiomis aplinkybémis.

Pirmieji skausmingi sgzinés svarstymai G. Petkevicaite uzklumpa jos Sirdyje susidii-
rus uzuojautai zmogui, kuris iSvaromas i§ savo namy ir susirtipinimui savo pacios Seima.
Gyvenime vadovaudamasi kantiSkuoju kategoriniu imperatyvu, t. y. besglygisku sgzinés
reikalavimu, kuris implikuoja tiesos reikalavima, moteris suvokia, kad nelaiméje atsidiiru-
siam ir jos pagalbos prasanéiam zmogui ji jsipareigoja besalygiskai. Sig drama iliustruoja
dienorastyje aprasytas vidinio ,,a8* ir baimés inspiruoto balso ginéas: ,,Sirdis $auke: ,, Ati-
duok visa, ka turi! Padék tam vargsui!“ <...> Tas zmogus Siandien ant prazities kranto!
Tavo tiesioginé pareiga jis gelbéti! — O vaikai globoti ar ne pareiga? ar ne pirmutiné tavo
pareiga? <..>* (Petkevicaité 1966: 110). Viktorija Daujotyté §ig sceng pavadina ,,83Zinés
iSbandymu karo apsunkintomis sglygomis® (2009: 112). Paradoksalu, taciau tada, kai
daug zmoniy savo moralinius sprendimus greiiausiai grindé empiriniu naudos principu,
G. Petkevicaite iSgyveno kankinancias abejones dél sprendimo, kurj Sioje situacijoje turéty
padiktuoti sveikas protas ir rlipestis artimu, pirmiausia savo Seima. Aprasomoje situaci-
joje atskirti, kas yra teisinga, o kas ne, itin sudétinga, taciau Sio subjektyvaus teisingumo
iSgyvenimo atveju biitinas etinio objektyvumo siekis atsiskleidzia per G. Petkevicaités
globotinj Antana, kurj raSytoja pavadina ,,kiing jgijusia sgzine“. Jis ,,pazvelgé giliai j akis
ir paklausé: Kodél jam taip mazai davei?* (Petkevicaité 1966: 111). Rasytojg taip paveiké
iSgyvenama kalté, kad pagalbos praSymo scena ir ,,nelaimingo zydo tremtinio Abramkos
vaizdas® kaip sazinés priekaiStas persekiojo ja su kiekviena iSgirsta zinia apie tremiamus ar
nuo karo béganéius zmones. Sis priekaiitas ja vargino ne tik vaizdais, bet ir nerimg kelian-
Ciais garsais: ,,Girdziu Abramkos ¢ia pat ties manimi dusly, vos ausimis su¢iumpamu balsu
tartg tyly, nedrasy nusiskundima, prasyma, pilng kriitinéje sulaikomo aik¢iojimo...” (1966:
128). Galima biity teigti, kad moteris Sioje situacijoje yra sau per griezta, kad jos saziné
itin skrupulinga, nes atsisakymas kiek didesne auka paremti nelaimélj nebuvo nulemtas
Sykstumo. Ribingje situacijoje atsidiirusio zmogaus riapestis savo Seima neturéty slégti
sazinés taip, kaip besirtipinancio vien savimi arba iSimtinai savo materialia gerove. Tai
besaglygiskas sgzinés jsipareigojimas padéti artimui, ta¢iau problema susijusi su prioritety
nustatymu. Nepaisant sau skirty astriy Zzodziy (,,<...> pasitikéjo manimi... mano kaip ledas
Salta savimyla“ (1966: 128), G. Petkevicaités atlikto veiksmo moraliné kokybé, nulemta
vidinio valios akto ir valios motyvo, atrodyty, atitinka besalygiSko jsipareigojimo tiesai
reikalavima. Taciau tai, kad ji jaucia kalte ir vadina jj ,,juodu bjauriu tasku®, gulinéiu jos
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samongje ir déme sieloje, kurios nenuplaus joks pasiteisinimas (1966: 128), galima daryti
prielaida, kad autoré nebuvo jsitikinusi tuo, jog tai, kg ji daro, yra objektyviai teisinga.

Ne maziau abejoniy ir sgzinés priekaisty G. Petkevicaité iSgyvena iSsiuntusi savo globo-
tinius pas pazistama dvarininke¢ V[enclovavicieng]. Rasytoja, priémusi globoti naslaicius,
jauté sazinés ramybe, suvokdama, kad daro viska, kad prisidéty prie visuotinio gério. Atro-
dyty, kad minétu atveju rasytojos sgzing, kaip transcendentaliai funkcionuojantis ,,AS* arba
kaip grynasis (praktinis) protas (I. Kantas), jai, kaip empiriniam veikéjui, prie$ veiksmag
praktiskai primygtinai i8kélé grynaji pareigos padéti nelaiméje reikalavimg ir veikimo
valig kreipti pagal sgzine. Kaip pati autoré pripazjsta, §ig subjektyvumo ir objektyvumo
pusiausvyrg sutrikdo prasidéjes karas (,,gresia viskg suardyti, sujaukti, sugriauti* (Petke-
vicaité 1966: 154). Galima uzsiminti ir apie dar vieng veiksnj, 1émusj tokius skausmingus
G. Petkevicaités vidinius priestaravimus. Tai pasaulézitirinis ir socialinis aspektas. Didziau-
sios abejonés moterj uzpliista sprendziant klausimg — ar bty moralu palikti savo namus
ir bégti 1§ tévynés? Gimtyjy namy apleidimas rasytojai skamba lyg iSdavysté ir pareigos,
kuri vienintelé determinuoja sazing, nevykdymas. Problemiskiausia §ioje situacijoje yra
tai, kad sazinés abejones lemia pacios G. Petkevicaités neatsakytas ,,tas baisus amzinas
klausimas, kas svarbiau zmogui: $eimai ar visuomenei pareigos? Juk suprantu ir vieny,
ir kity pareigy kilnuma, Sventuma... (1966: 156). Kaip ir zydo Abramkos atveju, iskyla
panasi dilema, aiSkinta A. Anzenbacherio — veiklos situacija, kai kyla pareigy kolizija. Nuo
mazumés aukléjama visuomeniskumo dvasia, rasytoja lyg ir neabejoty, kad ,.aiskiausia
pareiga — likti savo namy ir savo tévyneés sargyboje (1966: 155). Taciau rupestis vaikais
ir jy saugumu iskyla Salia kaip lygiavertés svarbos pareiga, dél kurios Dienorascio autoré
prisipazjsta: ,.kiek jau laiko Sitaip kankinuosi?! Ir vis iSeities nematau...” (1966: 156). ISeit]
jai padiktuoja pazjstamas dvarininkas B. K[arpis], kuris subjektyviai ragytojos nuomonei
pateikia objektyviy argumenty apie galimas pasekmes. Tolesnis tekstas atskleidzia, kad
B. K[arpis] yra i§ ty zmoniy, kurie sudétingg karo metg supranta kaip laika, kada zmonés
turi ypatingai jvertinti besalygiskos pagalbos vienas kitam verte bei stengtis islaikyti
zmogiskuma: ,,Jei tokiais laikais vieni kity neselptumém, nebitumém zmoniy vardo verti
(1966: 160). Taciau, net ir paklausiusi pazjstamy patarimo ir iSsiuntusi vaikus kuo toliau
nuo fronto linijos, G. Petkevicaité dél savo sprendimo jaucia kankinancius sazinés prie-
kaiStus ir nuolatinj nerimg: ,,Nekalbant apie nerimg dél jy likimo, smaugia mane sgzinés
grauzimas <...>“ (1966: 394). Jos sazinés priekaisty pagrindas — jsitikimas, kad vaikais
ripintis yra i§imtinai jos, o ne svetimy asmeny, pareiga, todél ,,sunkumas®, uzgules jos
sazing — klausimas: ,.kam reikéjo vieni vaikai i§ namy varyti?!* (1966: 423).

Kitas Dienorastyje aprasSytas epizodas iliustruoja sazinés autonomijos, priklausomybés
nuo tiesos ir priestaros atveji. G. Petkevicaité suvokia sudétingg jos tautos ir tévynainiy
situacija (,,sunki pavergtyjy biklé™): vieng okupacijg keicia kita, Lietuva tampa dviejy
konfliktuojanciy Saliy susidirimo vieta ir jvykiy jkaite. Lietuvos gyventojams ne tik atima-
ma teisé ir laisvé elgtis pagal savo sgzinés jsitikinimus, bet ir skelbiami jsakymai visiskai
neatitinka objektyviy gério ir moralumo reikalavimy. Taip siekiama individualias s3zines
paversti okupacinés valdzios suformuota ir primesta kolektyvine sgzine. Socialiné strukttira
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be elementariy humaniskumo ir teisingumo principy yra pazeista ir negali kurti pasitiké-
jimo individualiai sgzinei. Todé¢l natiiralu, kad G. Petkevicaité jaucia sgzinés priestarg ir
net rizikuodama savo gyvybe pakliista prigimtiniam Zzmogiskumo jstatymui: ,,0 tie ,,rusai‘
plaukte plaukia kasdien prie mangs, praSydami juos alkanus pavalgydinti... <...> Tai ir
duodu, kiek galiu, ramia sazine (Petkevicaité 1966: 201-202). Moteris supranta pozityvios
teisés ir jstatymo reikSme, valstybinés tvarkos, atstovaujamos proto ir reprezentuojancios
pilieciy idealus verte, taciau ji atkakliai kartoja savo pozicijg: ,,man ] vargg jkrites Zmo-
gus, ir dar ne i§ savo kaltés, buvo ir yra artimesnis, kaip visokie draudimai® (1966: 654).
Okupacinés ,,valdzios jsakymai®, kaip pastebi autor¢, sukurti skleisti ne visuoting gerove,
bet neteisybe, netiesg ir baime, tad G. Petkevicaitei jie neatrodo nei moralis, nei legaliis:
»<...>virte uzviré kriitinéje pasiryzimas nenusilenkti tokiems ziauriems valdzios jsakymams
<..> (1966: 208). Taip moteris pademonstruoja sazinés laisvés suvokima ir jsipareigojima
verc¢iau savo moraliniams jsitikinimams, nei valdzios jsakymams. Suprantama, raSytoja sten-
giasi nerizikuoti savo gyvybe ir artimyjy gerove (tai taip pat sazinés reikalavimas — saugoti
gyvybe). Taciau vidinio pasiprieSinimo idéja G. Petkevicaitei atrodo vienintelis teisingas
buvimo biidas rezistencijos karo suvarzymy metu. Jos nuomone, absurdiska ir neteisinga
samoningai paklusti iSorinei jégai, liepianciai zudyti: ,,Milijonai geriausiy Zmoniy s3ziniy
turi maista prie§ tokia beprotybe kelti!* (1966: 428). Sis epizodas perteikia rasytojos jsi-
tikinimg, kad kiekviena saziné yra subjektyvi, taciau turi remtis objektyviais auks¢iausio
gério reikalavimais, o ne kity subjektyviy (nulemty zemy polinkiy ir blogos valios) nuostaty
primetamais reikalavimais. D¢l to ji iSreiskia viltj, kad butent geros valios ir pareigos de-
terminuojamos s3zinés papriestaraus primetamai neteisybei. Autore, kaip ir savo teorijoje
apie nusikaltima minéjo E. Durkheimas, i§sako nuomone, kad ne visi politiniai sprendimai
ir jais besiremiantys valdzios jsakymai biina teisingi, taip pat ir ne visi nusizengimai biina
nusikaltimai. Ji klausia: ,,Ar seniai buvo laikoma dideliu politikos nusidéjimu lietuvisky
laikrasciy, lietuvisky knyguy skaitymas?!“ (1966: 709). Kad ir kokie stipriis buty sazinés
jsitikinimai, susiklosc¢iusiy salygy sudétingumas ir pareigy kolizija konkrecioje situacijoje
gali lemti tai, kad veiksmas, i§ pradziy vertintas kaip objektyviai blogas ar nepriimtinas
(pvz., zudyti negimusjjj), biity verifikuojamas individualios sazinés ir pasirodyty vieninteliu
teisingu. G. Petkevicaité Dienorastyje apraso, kaip nelengva jai matyti prievartg patyrusiy
motery asaras, kurios vercia lauzyti savo sgzinés jsitikinimus: ,,<...> kaskart daugiau motery
ir merginy kreipiasi, praSydamos, kad gelbéciau jas nuo gimdymo... Mano laimé, kad as ¢ia
nieko neiSmanau... Kad ir tvirto biido ir nusistatymo esu, vargiai atsispir¢iau, matydama ty
motery aimanas® (1966: 651). Teisingiems sazinés jsitikinimams pirmiausia butina laisva
valia, nes moraliné veiksmo kokybé yra veikian¢iojo vidinio valios akto kokybé.
Rasytoja Dienorastyje nelinkusi teisti ir ieSkoti kalty. Visus girdétus jvykius ji apraso
atsargiai, uzsimindama, kad tai kazkieno papasakotos istorijos. Su skaudancia Sirdimi, bet
,»Vvisai ramia sgzine“ rasytoja atskleidzia karo metu iSrySkéjusias tamsias tautieciy elgesio
puses ir ydas: iSdavystes, skundus, bylin¢jimasi. Vieni nusikaltimui iesko ,,racionalaus*
pateisinimo. O kita zmoniy kategorija, kuri taikos metu jprastai priskiriama marginalams
arba tiesiog ,,padoriems* ir niekuo neissiskiriantiems pilie¢iams, karo metu nusiima tariamo
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padorumo kaukes. G. Petkevicaité apie juos uzsimena kaip ,,miisy tarpe netikétai atsiradusig
zmoniy rusj. Rodos, pirma tokios ir nebuvo...“ (1966: 417). Tikétina, jog ji suprato, kad §i
,,1usis neatsirado i§ niekur, kad tai — palankig suirutés situacijg iSnaudojantys skurdzios
sazinés ir empatijos jausmo neturintys asmenys. Mokslininkai juos jvardija kaip neturin¢ius
sgzinés, teologai — kaip turinCius, taciau sunykusig sgzing. Karo metu nusikaltéliy gretas
papildydavo ne tik pabége belaisviai ar visuomenés uzribyje esantys asmenys, bet ir tie, ku-
riems taikiu metu buvo itin svarbus respektabilumas visuomenéje. Gana sudétinga atskleisti
kiekvieno atskiro atvejo priezastis, taciau galima kelti prielaida, jog G. Petkevicaités jvar-
dyti atvejai vienaip ar kitaip buvo susij¢ su karo metu vykstanéiais socialiniais reiskiniais,
kurie tuo metu buvo igije anomalumo pobiidj. Ji ra$o apie nusikaltimus kaip objektyvia
karo tikrove: ,,Bitini karo palydovai — Zmogzudziai émé siausti miisy apylinkéje® (1966:
402). Supratima, kad ne visi zmonés elgiasi pagal sazing ir kad ne visy Zmoniy sgzinés gali
biiti teisingos, perteikia moters sutikti kazokai: ,,Cia surankiota visokio plauko ir visokiy
sgziniy zmoniy...“ (1966: 207).

1918 mety pradzioje G. Petkevicaité apras¢ savo viding biisena, ta priestara, kuri sazi-
ningg zmogy privercia kentéti dél to, kad jo subjektyvis jsitikinimai nuolatos patiria objek-
tyvios tikrovés spaudima. Rasytoja, nepaisydama visy pavojingy situacijy, stengési gyventi
ir spresti etines kolizijas vadovaudamasi sveiku protu ir teisinga, t. y. jsipareigojusia tiesai
ir pareigai, sgzine. Taciau tokiu atveju paklusimas savo sgzinei reiské kai kuriais atvejais
nepaklusimg valdzios jsakymams, okupanty rémimg (maistu, medikamentais, nakvyne),
nusizengimg kitiems savo jsitikinimams (melavima). Nepaisydama frustraciniy iSgyvenimy,
G. Petkevicaité suvoke, kad viskas, ka ji daré dél zmoniy, buvo jos pasaukimas ir tai teiké
jai energijos iSgyventi (1966: 776).

ISvados

Saziné yra subjektyvi zmonisky veiksmy norma. Tam, kad ji biity teisinga, turi atitikti objek-
tyvias moralumo normas. Apibendrintai galima teigti, kad individualios sgzinés jsitikinimas
aprépia ir subjektyvuma, ir objektyvuma. Pasaulézilirine nuostata ir empiriniy Ziniy lygiu
Zmoniy nuostatos gali i$siskirti, todél neretai skiriasi ir zmoniy sazinés jsitikinimai. Nors
individo veiksmai, kurie remiasi individualios sgzinés sprendimu, gali biiti vertinami kaip
nelegaliis teisés atzvilgiu, taciau jie nebiitinai turi bliti nemoralls. Su sgzinés autonomijos
samprata glaudziai susijusi ir sgzinés priestaros sgvoka. Sazinés prieStaravimas kyla tada,
kai reikalaujama atsisakyti abejoniy ir elgtis nepaisant sgzinés jsitikinimy.

Karo metu iSkylancios ribinés situacijos, kai itin skaudziai susiduria subjektyvis ver-
tinimai su nuo individo nepriklausanciais visuotiniais (objektyviais) jvykiais, atskleidzia
prievartinj socialinés aplinkos pobuidj. Individas neretai savo nelegaly ar nusikalstama
elgesj stengiasi pateisinti biitent Siuo objektyviu prievartiniu poveikiu. Todél smurtauti
nelinke Zmonés kolektyviai gali leistis jtraukiami j Ziaurumo aktus. Sio pasidavimo bendrai
nuotaikai metu jy sgziné, virtusi kolektyvine sazine, tokiam elgesiui gali pritarti, taciau
asmenims likus vieniems d¢l atlikty veiksmy pajuntami sazinés kaltinimai.
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Gabrielés Petkevicaites Karo meto dienorastyje uzfiksuoti jvykiai ir jy vertinimas
atskleidé tai, kad raSytoja suprato, jog, siekiant iSgyventi, iSsaugoti gyvybe, daug dalyky
karo metu, neretai ir sunkiis nusikaltimai, blina vertinami kitais masteliais. Nepaisydama
uzgriuvusiy sunkumy ir rizikingy situacijy, rasytoja, vadovaudamasi besalygiSku sazinés
reikalavimu, stengési i§likti iStikima tiesai ir Zmogiskumui. Taciau i$tikimybé kantiSkajam
kategoriniam imperatyvui G. Petkevicaitei kélé ne vieng dilemga. Problema iskildavo tada,
kai pareiga pagalbos prasanc¢iam zmogui stodavo j akistatg su pareiga savo gyvybei, t. y. kai
reikédavo nustatyti jsipareigojimo prioritetus. Tokiais atvejais rasytojos saziné tapdavo per
daug skrupulinga, pasiduodavo kankinanc¢ioms abejonémis ir nepagristiems priekaistams.
Skausmingus G. Petkevicaités iSgyvenimus ir vidinius sazinés prieStaravimus gal¢jo lemti
pasaulézilirinis ir socialinis aspektai. Tekstais perteikta nemazai sgzinés priesStaros atvejy,
kai prieStaraujama neteisingiems valdzios jsakymams. Tokie atvejai buidingi ir lietuviy
raSytojos, ir okupaciniy Saliy kariaujanc¢iy asmeny sazinés sprendimams. G. Petkevicaité
dienorastyje stengiasi iSlikti objektyvi ir apraSo karo metu iSryskéjusias tamsiasias tautieciy
elgesio puses bei ydas.

ISanalizavus G. Petkevicaités sazinés isitikinimy rai$kg ir priimtais sprendimais per-
teikiamas moralines refleksijas, galima daryti i§vada, jog lietuviy raSytoja net ir tada, kai
buvo devalvuojamos visuotinés moralinés ir dvasinés vertybés, o zmoniy sazinés ir gério
suvokimas atrofavosi, vadovavosi savo jsitikinimais ir s3Zinés nuostatomis, savo sprendimus
stengeési gristi objektyvia moralumo norma ir prigimtinio bei artimo meilés jstatymo priesa-
kais. Jos prisiimta atsakomyb¢ atskleidé laisvés paklusima tiesai ir priklausomybe nuo jos.
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A RELATION BETWEEN OBJECTIVITY AND SUBJECTIVITY IN THE MORAL
REFLECTION OF GABRIELE PETKEVICAITE DURING WORLD WAR 1
Summary

It is considered that conscience embraces dialectic relation between objectivity and subjectivity. The
conviction of an individual conscience is mere subjective conviction so it should satisfy objective moral
norms. This article discusses how conscience, as the source of inward responsibility, and objective order
of moral rules correlate between each other. Wartime is the limitary situation when the conflict between
subjective convictions and objective occasions comes out dramatically clear. In the article it is made
attempt to assess how the Lithuanian writer Gabriel¢ Petkevicaité authorizes her understanding of right
and justice during World War I even if it does not satisfy requirements of objective good. G. Petkevicaité
wrote all reflections of her experience in the diary named Karo meto dienorastis (The Wartime Diary) in
1914-1919. There is presented Lithuanian writer’s attitude towards prevailing opinion that some of the
unwarrantable (sometimes even criminal) actions and behavior are justifiable during such hard limitary
times. The texts of the diary reveal the fact that, despite complicated situations, the Lithuanian writer
remained true-hearted to humanism ideals and the truth.
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