Online ISSN 2335-2388

@ { RESPECTUS

VipgR® P HIL O L O GI C U S

Uniwersytet
2014 Nr. 25 (30)




RESPECTUS PHILOLOGICUS Nr. 25 (30)
MOKSLINIS TESTINIS LEIDINYS

Leidzia Vilniaus universiteto Kauno humanitarinis fakultetas ir Jano Kochanovskio universiteto Humanitarinis
fakultetas Kielcuose du kartus per metus (balandzio 25 d. ir spalio 25 d.).

Mokslo kryptis: filologija (04H). Mokslo sritys: gramatika, semantika, semiotika, sintaksé (H 352), bendroji
ir lyginamoyji literatiira, literatiiros kritika, literattiros teorija (H 390).

Pagrindinés kalbos: lietuviy, lenky, angly, rusy.

CZASOPISMO NAUKOWE

Wydawcy: Uniwersytet Wilenski — Wydziat Humanistyczny w Kownie oraz Uniwersytet Jana Kocha-
nowskiego — Wydzial Humanistyczny w Kielcach. Ukazuje si¢ dwa razy w roku: 25 kwietnia i 25 pazdziernika.

Kierunek naukowy: filologia (04H). Dyscypliny naukowe: gramatyka, semiotyka, semantyka, syntaktyka (H
352), literatura ogdlna i porownawcza, krytyka literacka, teoria literatury (H 390).

Podstawowe jezyki: polski, litewski, angielski i rosyjski.

ONGOING ACADEMIC PUBLICATION

Published twice a year (April 25, October 25) by Vilnius University Kaunas Faculty of Humanities and The
Jan Kochanowski University Faculty of Humanities in Kielce.

Scientific field: philology (04H). Research areas: grammar, semantics, semiotics, syntax (H 352), general
and comparative literature, literary criticism, literary theory (H 390).

The journal accepts articles and correspondence written in English, Lithuanian, Polish and Russian.

DUOMENU BAZES / BAZY DANYCH / ABSTRACTING AND INDEXING

Elektronische Zeitschriftenbibliothek
(2002)
Arianta (2002)

Balcan Rusistics (2004)

Frei zugéngliche E-Journals

Universititsbibliothek Regensburg

Naukowe i branzowe polskie czasopisma elektroniczne
Biblioteka Uniwersytetu Slaskiego

Russian Language, Literature and Cultural Studies

C.E.E.O.L. (2005)

Central and Eastern European Online Library
DFG Nationallizenzen

EBSCO (2006)

Humanities International Complete
Humanities Source

Current Abstracts

Humanities International Index
TOC Premier

MLA (2007)

Modern Language Association
International Bibliography

Index Copernicus (2008)

Lituanistika (2011)
Linguistic Bibliography Online (2012)
Ulrichs (2013)

Index Copernicus International

Journal Master List

The database of the humanities and social sciences in Lithuania
Brill Leiden, Netherlands

Ulrich’s Periodicals

PATIKRA/ WERYFIKACJA/ VERIFICATION

cros
check!

Redakcijos adresas / Adres redakcji / Address of the editorial board

Zurnalas ,,Respectus Philologicus®
Vilniaus universitetas
Kauno humanitarinis fakultetas
Muitinés g. 8, LT-44280 Kaunas, Lietuva
Tel. +370 37 750 536
EL pastas / E-mail respectus@gmail.com

Respectus Philologicus

Vilnius University

Kaunas Faculty of Humanities
Muitines 8, Kaunas 44280, Lithuania

Interneto svetainé / Strona internetowa / Homepage http://filologija.vukhf.lt

Moksliniai ir kalbos redaktoriai / Redakcja naukowa i jezykowa / Proof-readers

Gabija Bankauskaité-Sereikiené (lietuviy

kalba / jezyk litewski / Lithuanian language)

Kazimierz Lucinski, Beata Piasecka (lenky kalba / jezyk polski / Polish language)
Algis Braun (angly kalba / jezyk angielski / English language)
Eleonora Lassan, Viktorija Makarova (rusy kalba / jezyk rosyjski / Russian language)

Vertimas / Thumaczenie / Translation
Beata Piasecka, Zivilé Nemickiené

Pagrindiné redaktoré / Redaktor prowadzg
Viktorija Makarova

Print ISSN 1392-8295, Online ISSN 2335-23

cy / Publishing editor

88

©Vilniaus universiteto Kauno humanitarinis fakultetas, 2014
© Uniwersytet Jana Kochanowskiego — Wydzial Humanistyczny w Kielcach, 2014




REDAKTORIU KOLEGIJA — KOLEGIUM REDAKCYJNE

Eleonora Lassan

Kazimierz Lucinski

Irina Qukhvanova-Shmygova

Gabija Bankauskaité-
Sereikiené

Daiva Aliukaité

Danuté BalSaityté

Wiestaw Caban

Renato Corsetti

Anatolij Chudinov

Hans-Jiirgen Diller

Aloyzas Gudavicius

VU KHF profesoré¢, habil. dr. (04H), Lietuva, vyriausioji
redaktoré

Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Wydzial Humanistyczny
w Kownie, dr hab. (04H), Litwa, redaktor naczelny

Jano Kochanovskio universiteto Kielcuose profesorius, habil. dr.
(04H), Lenkija, vyriausiosios redaktorés pavaduotojas
Profesor Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, dr hab.
(04H), Polska, zastgpca redaktora naczelnego

Baltarusijos valstybinio universiteto profesoré, dr. (04H), Balta-
rusija, vyriausiosios redaktorés pavaduotoja

Profesor Biatoruskiego Uniwersytetu Panstwowego, dr (04H),
Biatorus, zastepca redaktora naczelnego

VU KHF profesoré, dr. (04H), Lietuva, atsakingoji sekretoré
Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Wydziat Humanistyczny
w Kownie, dr (04H), Litwa, sekretarz kolegium

VU KHF docenté, dr. (04H), Lietuva
Docent Uniwersytetu Wilenskiego — Wydziat Humanistyczny w
Kownie, dr (04H), Litwa

VU Uzsienio kalby instituto profesoré, dr. (04H), Lietuva
Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Instytut Jezykoéw Obcych,
dr (04H), Litwa

Jano Kochanovskio universiteto Kielcuose profesorius, habil. dr.
(05H), Lenkija

Profesor Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, dr hab.
(05H), Polska

Romos universiteto ,,La Sapienza“ profesorius, habil. dr. (04H),
Italija

Profesor Uniwersytetu Rzymskiego ,,La Sapienza”, dr hab. (04H),
Witochy

Uralo valstybinio pedagoginio universiteto profesorius, dr. (04H),
Rusija

Profesor Uralskiego Panstwowego Uniwersytetu Pedagogicznego,
dr (04H), Rosja

Bochumo Ruhro universiteto profesorius, habil. dr. (04H),
Vokietija
Profesor Uniwersytetu Ruhry w Bochum, dr hab. (04H),
Niemcy

Siauliy universiteto profesorius, habil. dr. (04H), Lictuva
Profesor Uniwersytetu w Siauliai, dr hab. (04H), Litwa



Laima Kalédiené

Juris Kastin§

Asta Kazlauskiené

Jurij Kleiner

Aleksandras Krasnovas

Jadvyga Kriiminiené

Jurgita Mikelioniené

Gerald E. Mikkelson

Olegas Poliakovas

Marek Ruszkowski

Yuri Stulov

Leona Toker

Lietuviy kalbos instituto vyriausioji mokslo darbuotoja,
profesoré¢, dr. (04H), Lietuva

Starszy pracownik naukowy, profesor w Instytucie Jezyka
Litewskiego, dr (04H), Litwa

Latvijos universiteto profesorius, habil. dr. (04H), Latvija
Profesor Uniwersytetu Lotewskiego w Rydze, dr hab. (04H),
totwa

Vytauto Didziojo universiteto profesoré¢, dr. (04H), Lietuva
Profesor Uniwersytetu Witolda Wielkiego, dr (04H), Litwa

Sankt Peterburgo universiteto profesorius, habil. dr. (04H),
Rusija
Profesor Uniwersytetu w Sankt Petersburgu, dr hab. (04H),
Rosja

VU KHF profesorius, dr. (04H), Lietuva
Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Wydziat Humanistyczny
w Kownie, dr (04H), Litwa

VU KHF profesor¢, dr. (04H), Lietuva
Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Wydziat Humanistyczny
w Kownie, dr (04H), Litwa

Kauno technologijos universiteto docenté, dr. (04H), Lietuva
Docent Uniwersytetu Technologicznego w Kownie, dr (04H),
Litwa

Kanzaso universiteto profesorius, dr. (04H), JAV
Profesor Uniwersytetu w Kansas, dr (04H), USA

VU KHF profesorius, habil. dr. (04H), Lietuva
Profesor Uniwersytetu Wilenskiego — Wydziat Humanistyczny
w Kownie, dr hab. (04H), Litwa

Jano Kochanovskio universiteto Kielcuose profesorius, habil. dr.
(04H), Lenkija

Profesor Uniwersytetu Jana Kochanowskiego w Kielcach, dr hab.
(04H), Polska

Minsko valstybinio lingvistikos universiteto profesorius, dr.
(04H), Europos ,,Amerikos studijy asociacijos” Baltarusijos
filialo prezidentas, Baltarusija

Profesor Panstwowego Uniwersytetu Lingwistycznego w Minsku,
dr (04H), prezes biatoruskiej filii Europejskiego Stowarzyszenia
Studiéw Amerykanistycznych, Biatorug

Jeruzalés Zydy universiteto profesoré, habil. dr. (04H), Izraelis
Profesor Uniwersytetu Hebrajskiego w Jerozolimie, dr hab. (04H),
Izrael



Eleonora Lassan

Kazimierz Lucinski

Irina Qukhvanova-Shmygova

Gabija Bankauskaité-

Sereikiené

Daiva Aliukaité

Danuté BalSaityté

Wiestaw Caban

Renato Corsetti
Anatolij Chudinov
Hans-Jiirgen Diller
Aloyzas Gudavicius

Laima Kalédiené

Juris Kastin$
Asta Kazlauskiené
Jurij Kleiner

Aleksandras Krasnovas

Jadvyga Kriiminiené

Jurgita Mikelioniené

Gerald E. Mikkelson

EDITORIAL BOARD

Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty of Huma-
nities), Lithuania, editor-in-chief

Professor (04H), The Jan Kochanowski University in Kielce,
Poland, deputy editor-in-chief

Professor (04H), Belarusian State University, Belarus, deputy
editor-in-chief

Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty of Huma-
nities), Lithuania, managing secretary

Associate Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty
of Humanities), Lithuania

Professor (04H), Vilnius University (Institute of Foreign Lan-
guages), Lithuania

Professor (05H), The Jan Kochanowski University in Kielce,
Poland

Professor (04H), Sapienza University of Rome, Italy
Professor (04H), Ural State Pedagogical University, Russia
Professor (04H), Ruhr University Bochum, Germany
Professor (04H), Siauliai University, Lithuania

Professor (04H), Senior Researcher, Institute of the Lithuanian
Language, Lithuania

Professor (04H), University of Latvia, Latvia
Professor (04H), Vytautas Magnus University, Lithuania
Professor (04H), St. Petersburg State University, Russia

Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty of Huma-
nities), Lithuania

Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty of Huma-
nities), Lithuania

Associate Professor (04H), Kaunas University of Technology,
Lithuania

Professor (04H), The University of Kansas, USA



Olegas Poliakovas

Marek Ruszkowski

Yuri Stulov

Leona Toker

Professor (04H), Vilnius University (Kaunas Faculty of Huma-
nities), Lithuania

Professor (04H), The Jan Kochanowski University in Kielce,
Poland

Professor (04H), Minsk State Linguistic University, President
of European Association for American Studies in Belarus, Bela-

rus

Professor (04H), The Hebrew University of Jerusalem, Israel



TURINYS /SPIS TRESCI

I. PROBLEMOS IR SPRENDIMAI/ PROBLEMY I ICH ROZWIAZANIA

Dusan Stamenkovié¢, Austin Bennett, Mihailo Antovi¢ (Serbija, JAV / Serbia, USA).
The Roles of Vision, Space, and the Body in Interpreting Unfamiliar Serbian and
English Idiomatic EXPIESSIONS ......c.ceivuerieiririinieieiieienteneieie ettt eve s 11

Mapuna I'yroBckas (Baltarusija / Biatorus). ®pa3zeocemanTiuueckoe mose B KOMIapaTHBHOM
JIMHTBOKOTHUTHBHOM OCBELICHHH: HATIPABICHHS U METOJ UCCICHOBAHMS. ......cevervneeeeneennen 31

Marek Ruszkowski (Lenkija / Polska). Typy wariantywnosci w jezyku polskim..................... 53

II. FAKTAI IR APMASTYMAI / FAKTY I ROZWAZANIA

Amnacracusi benoBonckasn (Lietuva / Litwa). CereBoii (ONBKIIOp U €ro poJib B
(hOpMHUPOBAHHUN KOJICKTUBHOTO KOTHUTUBHOTO TPOCTPAHCTBA «..vveeveneenveveeneeneeseeeneeneenneas 63

Haraabs KoBryH (Rusija / Rosja). [Ipuem XynoxecTBeHHON MUCTH(DUKAIIMKA B pOMaHEe
K. Pancmaiipa «ITOCHEITHII MEPY ....cocveiiiiiiiiniiiiii ittt 74

Michal Mazurkiewicz (Lenkija / Polska). American Sport and the Sports Heroes
of the R0Aring TWENLIES.......c.cooveuiirieiiiieiitetciec ettt 89

Ecevit Bekler (Turkija / Turcja). The True Face of Pre-Colonial Africa in
ThingS FLl ADAFL.........c.ocoeiiieeiieieeeee ettt 96

Jane Mattisson (Svedija / Szwecja). Supervising in English: The Doctoral Thesis,
Professor/Student Discourse, and Social PractiCe..........oovvvveviieiiieieieeeeiee e 105

Outer I'punobaym (Rusija / Rosja). Bonpochl Teopun CTHXa: 3CTETHYSCKUE KATETOPUHU U
TTODITHUECKII TEKCT . c..euvtviirenreiteeiteteiteeitetesteeeeaesaeeseeaesaeeseesaesaeeseenesseeseesnesaeeneesnesneeneens 118

Piotr Zbrog (Lenkija / Polska). Wptyw ptynnej nowoczesnosci na kulture jezyka
W komunikacji profesjonalne] .........cccooeeieririiieniniiiesee e 140

Joanna Szadura (Lenkija / Polska). Konceptualizacja tygodnia we wspotczesnej
POISZEZYZINIC. ...ttt ettt ettt ettt et et e te et ebeeseestesbesseessessesseessessessaessensesseessensensasseans 149

Dovilé Kulakauskiené (Lietuva / Litwa). Atminties perémimas ir tapatybés
formavimas: karty naratyvai VilKySKiy MIEStYJe.......ccuerrrieierieriieierierieerieiesieeieesieseeeeens 160

Simona Sidereviciité (Lietuva / Litwa). Moksliné fantastika istoriniame ir
kultGriniame literatliros diSKUISE .........coeoveiririiiinieicc e 172

Oleg Leszczak (Lenkija / Polska). Spoteczny i empiryczny charakter transcendentalnego
antropocentryzmu Immanuela Kanta: istota i lokalizacja tzw. ,,natury ludzkiej” ............. 185

Maryna Aloshyna (Ukraina / Ukraina). Comparative Analysis of the Reproduction of Style
in Ukrainian, Russian, and Polish Translations of Tom Sawyer and Huckleberry Finn....200

Tatiana Jankowska (Lenkija / Polska). Miedzy naturg a kulturg: analiza strukturalna
mitu C. Lévi-Straussa w swietle wspotczesnej SemiotyKi.......ccoeveveviirieienienieieriesieeneans 211



III. NUOMONE / OPINIE I POGLADY

Ka3zumex Jlrouunckwuii (Lenkija / Polska). O 3auMCTBOBaHUH, OTPAXKAKOIIEM MTPAKTUKY
COBPEMEHHOI1 ACHCTBUTENBHOCTH (K BOIPOCY O CIIOBE MOHUMOPUHZ B PYCCKOM
SI3BIKE B CPABHEHHH C TTOITBCKIIM) ..euvnvettententeeueententeestentenseessensensesseensenueeseensensesseensensesseas 218

IV. SKAUDUS KLAUSIMAI / DRAZLIWE KWESTIE

Audroné Rimkuté (Lietuva / Litwa). ,,Pagarbaus atstumo* principas lietuvos
KUITTOS POIITIKOJC. .. eevvitieeieeieti ettt ettt ettt ettt ettt eteesa e b e eaeessessesseeseesseeseenean 227

V. MUSU VERTIMAI / NASZE PRZEKLADY

John R. Taylor (Naujoji Zelandija / Nowa Zelandia). Kalba mastyme. Verté / Ttum.
ZiVILE NETICKIENE ......c.oevoevoeeeeeseee e 244

VI. MOKSLINIO GYVENIMO KRONIKA / KRONIKA ZYCIA NAUKOWEGO
Knygu recenzijos / Recenzje ksiazek

FOpuii latun (Rusija / Rosja). Anredpa rapmonuu. [PUHBAYM, O. H., 2012. Poman
A.C. Ihwruna «Eeeenuti Onecuny: pummuko-cmoici080tl kommenmapuii. 11aeuvl
nepeas, emopas, mpemus, wemsepmas, I PUHBAYM, O. H., 2013. Ocnogwt
MAmMeMamuKo- 2apMOHUYECKO20 AHAIUZA NOIMUUECKUX TEKCIIOB «....ovveeneeneeeereeeeeenenes 254

Inesa Se§kauskiené (Lietuva / Litwa). KESSLER, Stephan, 2013. Theories of
MELAPROT REVISEU ...ttt ettt beese et e beeseensenseeneenes 259

Julia Ostanina-Olszewska (Lenkija / Polska). SESKAUSKIENE, Inesa, 2013. Ways with
Words: Insights into the English Lexicon and Some Cross-Linguistic Aspects of Study ...262

Bukropus Makapoa (Lictuva / Litwa). La Table Ronde. Jlunesucmuxa ouckypca u
nepcnexmusbl ee paseumus. Beimyck 2. Coct. 1. YXBAHOBA, A. KOXKNHOBA,

E. CABHUU, 2013 .ottt sttt ettt 264
Aleksandras Krasnovas (Lietuva / Litwa). JURGUTIENE, Ausra, 2013. Literatiiros

suvokimo menas. Hermeneutikos tradiCija. . ..........c..cuveeceeeeeceneeieiesieeieiesiesseieseseeeeeas 266
Anonsai / ZapowiedZi ..o 270

VII. REIKALAVIMAI STRAIPSNIAMS /
ZASADY OPRACOWYWANIA PUBLIKACI .......ccoooviiiiiiiiiiinnicccttneeeees 272

VIII. MUSU AUTORIAIL/ NASTAUTORZY ....coooovoviiririeniesesseesie oo 284



CONTENTS

I. PROBLEMS AND SOLUTIONS

Dus$an Stamenkovié¢, Austin Bennett, Mihailo Antovi¢ (Serbia / USA). The Roles
of Vision, Space, and the Body in Interpreting Unfamiliar Serbian and English
TdiOMALIC EXPIESSIONS. ...c.vieuieieitietieiesteetieteste et eteste et eee e eteeeteteeseeseessesseeseensesseeseeneenseanean 11

Marina Gutovskaya (Belarus). The Phraseological Semantic Field in a Contrastive
Linguo-cognitive Study: Directions and Method of Research...........ccccooovieeviniiinnennnnen. 31

Marek Ruszkowski (Poland). Types of Variantivity in the Polish Language ...........cccocevenn. 53

II. FACTS AND REFLECTIONS

Anastasija Belovodskaja (Lithuania). Network Folklore and its Role in the
Formation of a Collective COZNItIVE SPACE........ccueruierieierieeeieiesieeeeeeiesieereeieeiesaeeeeeeesseeeeas 63

Natalia Kovtun (Russia). The Method of Artistic Mystification in Ransmayr’s

NOVEL The Last WOTI...........cc.ccoociiiiiiiiiiieieieeeee et 74
Michal Mazurkiewicz (Poland). American Sport and the Sports Heroes of the

ROATNEZ TWEINTICS ....cvene ittt ettt ettt ettt ettt et e e st ese et e st eneensesesneeneensesnean 89
Ecevit Bekler (Turkey). The True Face of Pre-Colonial Africa in Things Fall Apart................ 96

Jane Mattisson (Sweden). Supervising in English: The Doctoral Thesis,
Professor/Student Discourse, and Social Practice..........oovvvvevviiiveeeeieeeieiee e e 105

Oleg Grinbaum (Russia). Issues of Verse Theory: Aesthetic Categories and
The POCLIC TEXE ...uiiviiiieiieiieiere ettt sttt 118

Piotr Zbrog (Poland). Effects of Fluid Modernity on the Language Culture
of Professional COMMUNICATION .........c..ocviiiueeirieeeeiieeee ettt e eee e et ere et eereeeae e ennes 140

Joanna Szadura (Poland). The Conceptualization of a Week in the Contemporary
POLISH LANZUAZE .....eovieiiiiieiieie ettt ettt ae s ba st naesseeseeaesseeseens 149

Dovilé Kulakauskiené (Lithuania). Memory Passing and Identity Formation:
Generational Narratives in VIIKYSKIA1 .....ooiiieieiiiiieieiececeeceee e 160

Simona Siderevi¢iaté (Lithuania). Science Fiction in Historical and
Cultural Literary DISCOUISE .......eerieriiieieriiitieientesteetiete st ettetesteeseeteseeeseetesaeeseeeessesseens 172

Oleg Leszczak (Poland). On the Social and Empirical Nature of Kant’s Transcendental
Anthropocentrism: The Essence and Location of “Human Nature”. PartII .................... 185

Maryna Aloshyna (Ukraine). Comparative Analysis of the Reproduction of Style in
Ukrainian, Russian, and Polish Translations of Tom Sawyer and Huckleberry Finn......... 200

Tatiana Jankowska (Poland). Between Nature and Culture: Lévi-Strauss’s Structural
Analysis of Myth in the Light of SEmMiotics ........ccceeievieiiiieiecceeee e 211



10

III. OPINION

Kazimierz Lucinski (Poland). On the Process of Borrowing: A Comparative
Analysis of the Use of Monitoring in Russian and Polish.............ccccoocoiiiiinininiinnn.

IV. SENSITIVE ISSUES

Audroné Rimkuté (Lithuania). The “Arm’s Length” Principle in
Lithuanian Cultural POLICY ..........eeviiiiiiiiiiiiieie e

V. OUR TRANSLATIONS

John R. Taylor (New Zealand). Kalba mastyme / Language in the mind.
Translated by Zivile NemiCKiene. ..............coovveeveoeeseeeeeeeeeseeseeseeesesee s

VI. SCIENTIFIC LIFE CHRONICLE
Book reviews

Yuri Shatin (Russia). Anreopa rapmonnu. [PUHBAYM, O. H., 2012. Poman
A.C. Iywkuna «Eeeenuti OHe2un»: pummuKo-cmMoiCl060t KOMMEHmMaputl.
Iaswl nepsas, emopas, mpemows, uemsepmas, I PUHBAYM, O. H., 2013. Ocnoswi
MAMeMaAmuKo-2apMOHUYECKO20 AHANUA HOIMUYCCKUX TNEKCINOB ...........ceveeeeeeeeeaeerenranns

Inesa Seskauskiené (Lithuania). KESSLER, Stephan, 2013.
Theories of Metaphor Revised

Julia Ostanina-Olszewska (Poland). SESKAUSKIENE, Inesa, 2013. Ways with Words:
Insights into the English Lexicon and Some Cross-Linguistic Aspects of Study ...............

Viktorija Makarova (Lithuania). La Table Ronde. Jlunesucmuxa ouckypca u
nepcnexmussiee pazsumus. Beimyck 2. Coct. 1. YXBAHOBA,
A. KOXHHOBA, E. CABHY, 2013 ......ciiiiiiiiieinineieietee ettt

Aleksandras Krasnovas (Lithuania). JURGUTIENE, Ausra, 2013. Literatiiros
suvokimo menas. Hermeneutikos tradiCija.. ...............ccccuoevceenininiecniniieiinineseeseneeaee

ANNOUNCEIM @M TS .ooiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeee e eeeee e e e eeeee e e e e eeteeeeeeeeareeeeeeesaeeeeseesaeeeesessareeeeennnes

VII. REQUIREMENTS FOR PUBLICATION .......ccccccoomimiiiiiitninnnereieictenenenenen

VIIL. OUR AUTHORS ..ottt



244 V. MUSU VERTIMAI / NASZE PRZEKLADY

V. MUSU VERTIMAI / NASZE PRZEKLADY

John R. Taylor

Language in the mind. Academia.edu. Prieiga: http://www.academia.edu/1895041/Lan-
guage_in_the mind [Zr. 2014—01-01].

KALBA MASTYME

Siame skyriuje kalbama apie dialektinj E (= iSorinés) ir I (= vidinés) kalbos rysj. Viena
vertus, E-kalba yra individualiy I-kalbos vartotojy produktas; taciau tuo pat metu I-kalba yra
individualiy vartotojy poveikio E-kalbai produktas. Esant tokiam santykiui, svarstoma, ar
tam tikros E-kalbos funkcijos turi biiti jtrauktos j I-kalbg ir sudaryti jos esmine dalj. jvairiy
kalbos vienety atvejy daznumas, jy kolokacijos ir sutampantys atvejy daznumo modeliai, jy
konteksto issidéstymas ir idiomatiniy bei stereotipiniy posakiy paplitimas. Metafora ,, mentalinis
tekstynas “ traktuotina kaip esmés apibiidinimas, tai, ko iSmoko kokios nors kalbos kalbétojai
ir kg jie gauna kalbinés veiklos metu. Si traktuoté yra priespastatoma tai, kuri galimai yra
laikoma vyraujanciu I-kalbos pozitiriu, t. y. reikalauja lingvistines zinias suskaldyti j leksikq

ir taisykliy rinkinj, kuria vadovaujantis jungiami leksikos elementai.
REIKSMINIAI ZODZIAI: vidiné kalba (I-kalba), iSoriné kalba (E-kalba), tekstyny lingvis-
tika, daznis, konstrukcijos, idiomatiskumas, kiirybiskumas.

E-kalba ir I-kalba

Kognityvinés kalbos studijy krypties
inicijavimas buvo vienas didziausiy Chom-
sky’io pasiekimy. Atmetes Bloomfieldo kal-
bos apibrézima, kad tai ,,pasakymy visuma,
galima kalbanciyjy bendruomenéje* (1957
[1926]: 26), Chomsky’is kalba supranta
kaip ziniy sistemg, kuri slypi kiekvieno
kalbétojo / klausytojo galvoje / smegenyse.
Chomsky’is oponuoja Bloomfieldui ir jo
pozidiriui dél skirtumo tarp E-(= iSorinés)
kalbos, t. y. kalbinés elgsenos ir jos pro-
dukty, ir I-(= vidinés) kalbos, t. y. atskiry
kalbétojy turimy kalbiniy Zziniy: ,,<...>
generatyviné gramatika studijy démesio
centra nukreipé nuo faktinés arba galimos
elgsenos, nuo elgsenos produkto i ziniy
sistema, kuri sudaro kalbos vartojimo ir su-
pratimo pagrinda, ir net dar giliau, ] jgimta
gebéjima, kuris zmones jgalina tokiy Ziniy
igyti. Tyrimy démesio centras nuo E-kalbos
studijy pakrypo i I-kalbos studijas, nuo kal-

bos, kuri buvo laikoma formaliai iSreikStu
objektu, i kalbos ziniy sistemos studijas,
igytas ir reprezentuojamas galvoje / smege-
nyse. Generatyviné gramatika néra teiginiy
apie formaliai i8reikStus ir tam tikru budu
sudarytus objektus rinkinys. PrieSingai, ji
siekia tiksliai atvaizduoti, kg kas nors Zino,
kai kas nors moka kalba: tai yra, kas buvo
iSmokta kaip jgimty principy papildymas.*
(Chomsky 1986: 24).

Kaip mums primena Chomsky’is,
I-kalbos sgvoka gana puikiai atitinka
buitinj $nekéjima apie kalba. Jei sakome,
kad asmuo moka angly kalbg, neturime
omenyje, kad jis zino anglisky posakiy
visumg ar net kad jis iSmoko atmintinai re-
prezentatyvig angly kalbos pasakymy imtj.
Mes remiamés ziniomis, kurios asmeniui
leidzia visapusiskai dalyvauti kalbiniame
bendruomenés gyvenime kuriant pasaky-
mus, kuriuos kiti gali suprasti, taip pat ir
kity sukurtus pasakymus, net jei su butent
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tokiais ir tokios formos pasakymais jie
nieckada nebuvo susidiire. Tai tos Zinios, ku-
rias Chomsky’is laiko vieninteliu validziu
kalbinio tyrimo objektu.

Sekdamas $iuo poziiiriu, Chomsky’is
(1986: 27) visa démesj sutelkia j I-kalbg
kaip 1 ,,judé¢jima link realizmo®. Be abejo,
teiginiai apie I-kalba yra daugiau apytikriai,
turint omeny Siuolaikines Zinias apie sme-
geny biisenas, siejamas su kalbos faktais.
Taciau, nepaisant to, Chomsky’is (1986:
206) teigia, kad I-kalba yra realus objektas,
tai yra ,.fizinio pasaulio aspektas® ir ,,realus
individualaus proto / smegeny elementas®.
Tode¢l su tokiais teiginiais siejami tvirti-
nimai i§ principo yra arba teisingi, arba
klaidingi. Kaip nurodoma cituotame frag-
mente, I-kalba turi ,,tiksliai atvaizduoti‘ tai,
ka individas zino, kai jis / ji moka kalba.

E-kalba, priesingai, yra laikoma, geriau-
siu atveju, ,,epifenomenu®, I-kalbos i§vesti-
niu zodziu (Chomsky 1986: 25). Kritiskas
Chomsky’io poziiiris j E-kalbg yra grindzia-
mas visy pirma tuo, kad galimy pasakymy
skaicius kalboje yra begalinis. Todél mes i$
principo negalime suvokti E-kalbos visu-
mos; daugiausia, ka mes galime padaryti,
tai registruoti ir analizuoti maza ir, tikétina,
reprezentacine! imtj. Taciau net §is tikslas
gali buti nepasiekiamas, kadangi E-kalba
néra aiSkiai apibréZtas objektas, priklau-
santis nuo jvairiy socialiniy, socialiniy-po-
litiniy ir psichologiniy veiksniy, tokiy kaip
démesio apimtis, preskriptyvinés normos ir
jvairios ,,klaidos®. Be to, net ir atsizvelgus
1 pasakymy imtj, pasak Chomsky’io, tokia
analizé nepateikia mums tikry fakty apie
bet kurj kalbos aspektg. Kaip mes analizuo-

' Reprezentatyvumo sgvoka vis dar kankina teks-
tyny lingvistika (Leech 2007). Pavyzdziui, kokia imtis
laikoma reprezentatyvia? Kalba ,kaip visuma“? Ar
kalba kaip individualiy kalbétojy netikéto susidirimo
reprezentatyvi imtis?

jame Sias imtis, kaip mes segmentuojame
jas ir kaip mes klasifikuojame jy dalis bei
ju i8déstyma, yra deskriptyvinés praktikos
dalykas ir kriterijy klausimas, tokiy, kaip
teorinis Sykstumas, vidinis koherentiSkumas
ir deskriptyvinis adekvatumas, tac¢iau ne
tiesos kriterijy klausimas. ,,Kalbininkas tol
gali vienaip ar kitaip atrinkti gramatikos
faktus, kol teisingai identifikuoja E-kalbg.
<...> Klausimy dél tiesos ir klaidingumo
nekyla.” (Chomsky 1986: 20).

Siandien, manau, dauguma kalbininky
bus link¢ pritarti Chomsky’io nuomonei
dél I-kalbos prioriteto. Tai ypac tinka tiems,
kurie tituluoja save kognityvistais ir kuriy
tikslas yra mentaliniy strukttry, i$ kuriy
susideda lingvistinés zinios ir kuriomis
grindziama kalbiné veikla, apraSymas.
Tikslas, kitaip tariant, yra ne aprasyti pa-
sakymy savybes, bet nustatyti kognityvine
tikrove, kuri nulémé Sias savybes. Taciau
toks sutikimo laipsnis neprasiplés nei iki
Chomsky’io E-kalbos kaip epifenomeno
apibiidinimo, nei iki jo nenoro remtis
E-kalbos faktais, siekiant pagrjsti teiginius
apie I-kalbg. Turint tai omenyje, — prie to
mes trumpam sugriSime, — galime pastebéti,
kad Chomsky’is reikSme laiké nesvarbia
I-kalbos studijose, nesvarbiomis bet kokias
E-kalbos statistines savybes, tokias, kaip
zodziy daznumas, zodziy kombinacijy,
fraziy tipy daznumas ir panasiai.

I-kalba ir nuojautos

Nors I-kalba gali bati laikoma ,,realiu‘
objektu, pati struktiira ir turinys gali biiti
numanomi tik pasitelkus stebéjimo faktus.
Kaip primena Chomsky’is, situacija nickuo
nesiskiria nuo daugelio kity mokslo sri¢iy
situacijos. Pripazjstant, kad i§ esmés egzis-
tuoja jvairiy rasiy informacija, talkinanti
I-kalbos tyrimui, — informacija gauta iSmo-
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kus kalbg ar i$ afazijg kencianciy pacienty,
pavyzdziui, — Chomsky’is ir jo mokykla
1§ esmes linke pasikliauti tik vienu fakty
Saltiniu, o tiksliau — gimtakalbio intuicijo-
mis apie i§galvoty sakiniy gramatiskuma.
Chomsky’is (1986: 36) tokius sprendimus
pateikia kaip mini eksperimentus. Kalbinin-
kas iskelia hipoteze apie tam tikrg I-kalbos
elementg; tam tikras prognozes apie grama-
tiSkuma; jos patikrinamos gimtakalbio intu-
icijos pagalba. Kaip Chomsky’is pripaZjsta,
¢ia iSkyla keletas metodologiniy problemy,
susijusiy su Siuo pozitiriu. Turima omenyje
tai, kad gramatiSkumo intuicijos gali biiti
uzterStos nekalbiniy veiksniy ,,isilauzi-
mu*, pavyzdziui, tokiy veiksniy, kaip
semantinio turinio patikimumas ir jvairts
poelgio mechanizmai: ,,Praktikoje kalbo-
tyros disciplina yra apibiidinama pagal tai,
koks démesys yra skiriamas tam tikriems
pozymiams, kurie tam tikru metu lengvai
pasiekiami ir informatyvis: daugiausia
tai gimtakalbiy sprendimai. Kiekvienas
toks sprendimas faktiskai yra eksperimen-
to rezultatas, sumodeliuotas prastai, bet
gausus jrodymy. Praktikoje mes linke veikti
remdamiesi prielaida arba apsimetinéti,
kad Sie informanty sprendimai suteikia
mums ,,tiesioginiy jrodymy* apie I-kalbos
struktlira, bet, Zinoma, tai tik preliminari
ir netiksli darbiné hipotezé <...> Apskritai
informanty sprendimai kalbos strukttiros
tiesiogiai neatspindi; pavyzdziui, iSvados
apie priimtinumg gali nesugebéti pateikti
tiesioginiy jrodymy apie gramatinj statusg
dél daugybés kity veiksniy brovimosi. [...]
Tai yra arba galéty biiti truizmai.* (Chom-
sky 1986: 36)

Chomsky’io kalbininkai ,kity veik-
sniy [...] isibrovimo* pasiteisinimg daznai
cituoja ir naudojasi juo kaip priezastimi
nekreipti per daug démesio | E-kalbos
savybes. Pasak Culicoverio (1997: 2),

<...> §is pozitris ] lingvisting teorija kyla
i$ prielaidos, kad tai, kg Zmonés sako, at-
sispindi tame, kg jie Zino, bet tie dvipusiai
santykiai yra Siek tiek netikslas. <...> Tai,
ka zmonés i§ tikryjy sako, neatspindi tik
kompetencijos, bet pati kompetencija yra
atskleidziama ir iSkraipoma atlikimo metu.*

Pripazjstant §j poziiirj, nenuostabu, kad
generatyvistai Siek tiek nenoriai kreipé
démesj ] faktus ,,kg Zmonés sako* remda-
miesi tik intuicija ir i§galvoty pavyzdziy
gramatiskumu. Zinoma, reikia pasakyti,
kad apskritai vadovavimasis nuojauta néra
tik Chomsky’io ir formalisty prerogatyva.
Pamatiniai kognityvisty tekstai — Lakoffo,
Langackerio, Talmy’io ir kity — taip pat
grindziami diskusija ir dazniausiai iSgalvoty
pavyzdziy analize. Galima bty suabejoti,
ar pats Bloomfieldas, analizuodamas kalba,
visada vadovavosi savo paties postula-
tais. Taigi Bloomfieldas (1933: 161-167)
iSplétojo démeny struktiiros sampratg ana-
lizuodamas pavyzdini Poor John ran away
(Vargsas Jonas pabégo Salin) sakinj. Ar tai
buvo sakinys, kurj Bloomfieldas netikétai
i8girdo savo kalbinéje bendruomenéje, kurj
dél tam tikry priezas¢iy nusprendé tyrinéti
analitiSkai? AS tuo abejoju.

,Google* paieska (2007 m. lapkritis)
pateiké 260 sékmingy §io pasakymo va-
rianty. Kiekvieno jy a$ netyrinéjau, bet
greita imties atranka parodé, kad dauguma,
jel ne visi, paieskos variantai susije su
minimu Bloomfieldo sakiniu. Dabartiné
,,Google™ duomeny baz¢ yra tikrai milzi-
niska. Notessas (2002) apskaiciavo, kad
2002 m. ,,Google* paieskos sistema turéjo
prieigg prie stulbinanc¢io 3000 milijony
indeksuoty tinklalapiy skaiciaus; galima
numanyti, kad Siandien duomeny baz¢ yra
daug karty didesné, keliskart virsija teksto
apimtj, kuri kalbétoja veiks visg gyvenima.
Tad labai tikétina, kad Bloomfieldo sakinys
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buvo jo kalbiniy intuicijy kiirinys. Kokios
vis délto buvo tos nuojautos? Bloomfieldo
ontologijoje I-kalbos savokai vietos néra.
Todel mokslininkas biity atmetes mintj, kad
jo intuicija buvo susijusi su jo mentalinés
gramatikos turiniu. PrieSingai, jo intuicija
siejosi su tuo, kg jis (Bloomfieldas) laiké
esant tipiSku E-kalbos sakiniu. Taciau jei
tai tiesa, jo nuojauta buvo labai netiksli!?

Budami teisingi Bloomfieldui, turime
pasakyti, kad tekstyny tyrimai, kaip mes
juos Siandien suprantame, 1930-aisiais
vargu ar egzistavo. Be nuojautos, jokiy
kity btidy, leidZianciy jvertinti sakinio pa-
sikartojimo E-kalboje tikimybe, nebuvo.
Ankstyvieji Chomsky’io darbai, datuojami
1950-iais ir 1960-iais, taip pat aplenké siste-
minj kalbos, kokj taikome $iandien, tyrimo
metoda. Pastarojo gali biiti nustatytos dvi
pagrindinés kryptys.>

Pirmoji — jau nusistovéjusi sociolin-
gvistikos tradicija, kuri paprastai turéjo (ir
tebeturi) sutelkti démesj i variacijy mode-
lius kalboje, surinktus 1§ aiSkiai apibrézty
kalbétojy grupiy. Antroji — jau minéta
kalbiniy tekstyny plétra. Cia pagelbéjo
lengvai prieinamas elektroninis kalbiniy
duomeny* apdorojimas, kuriuos pasitelkus

2 Kity paradigminiy sakiniy lingvistinéje literatii-
roje internetinés paieskos skelbia panaSius rezultatus,
pvz., Sapiro The farmer kills the duckling (1970: 82).

3 Taip pat turéty buiti uzsiminta apie tam tikras lek-
sikografijos tradicijas (ypac tas, kurios remiasi auten-
tiSkais duomenimis), taip pat ir literatiiros bei religiniy
teksty derme (Apie ,,ikielektroninj* tekstyna zr. Kenne-
dy 1998). Pastaruoju metu turint pilng teksty elektroni-
nés paieskos prieiga, pavyzdziui, Oksfordo angly kalbos
zodyne, $iy senesniy Saltiniy verté dar labiau pakilo.

4 E-kalbos studijose elektroninio apdorojimo vaid-
muo negali biiti pervertintas. Verta prisiminti, kad F.W.
Kaedingas rasytinés vokieciy kalbos zodzio ir raidziy
daznumo studijose, atliktose XIX amziaus pabaigoje,
kelerius metus samdé moksliniy tyrimy asistenty ko-
mandas pildyti milijonus indekso korteliy ir daryti jose
kryzmines nuorodas (Leech et al. 2001: ix). Sis projek-
tas galéty buti laikomas daugiausiai kada nors darbo
pareikalavusiu lingvistikos projektu.

] pagalba galima nustatyti jvairius kalbiniy
elementy atvejo daznumo modelius tariamai
reprezentatyvioje kalbiniy teksty imtyje.
Neseniai pasaulinis tinklas pateiké kalbi-
ninkams tikrai milziniskg duomeny bazg,
tokig didziule, kad nebeturéty kilti repre-
zentatyvumo klausimy (Hundt, Nesselhauf,
Biewer 2007; Kilgarriff, Grefenstette 2003).
Dél siy pokyc¢iy mums nebereikia kliautis
intuicija, nereikia jaudintis dél galimai
abejotino patikimumo ar dél gyvos kalbos
savybiy.

Dialektinis I-kalbos ir E-kalbos santykis

Jei Chomsky’is E-kalbos studijas laiké
1§ esmés nesusijusias su [-kalbos studijomis,
E-kalbos studentai yra nelinke svarstyti, ko-
kia reikSme jy darbai turi I-kalbos turiniui.
IS tiesy, tekstyny lingvistikos praktikai savo
darbg daznai pateisina kaip subjektyvaus
poziiirio i duomenis ir analiz¢ antipoda.
Tekstynu gristi duomenys yra ,kietieji
faktai‘, susije su naudojimu, nustatomi ir
patikrinami objektyviai, kitokie, nei in-
tuityviis sprendimai apie gramatiSkuma
(Aarts 1991). I8 tiesy, atrodo, tarp tekstyny
lingvisty vyrauja bendras nenoras daryti
iSvadas apie jy darbo reikSme¢ mentalinei
kalbos reprezentacijai. Siuos klausimus yra
Siek tiek svarste Biberis, Conrad ir Reppe-
nas (1998), Hunston (2002) ir Sinclairis
(1991). Atrodyty, kad vyraujanti tekstyny
lingvistikos kryptis telkiasi ties kalba kaip
iSoriniu objektu, o ne ties kalba kaip ziniy
sistema.

Sgveikos trikumas tarp Siy dviejy me-
tody yra akivaizdus ir painus. Svarstant §j
klausimg be iSankstinio teorinio nusistaty-
mo (kiek tai jmanoma), galima manyti, kad
santykis tarp I- ir E-kalbos yra dialektinis.
Asmens [-kalba, t. y. Ziniy sistema, gludinti
jo smegenyse, yra E-kalbos jvykiy produk-
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tas; I-kalba yra tokia, kokia yra, nes buvo
jgyta veikiant E-kalbai. PrieSingai, kalba,
kurig kalbétojas sukuria (tai yra, jos jnasas
1 E-kalbos pasakymy visumg), atspindi
dabartine I-kalbg; E-kalba turi savybiy,
kurias jgijo kalbétojai I-kalbos déka. Todél
atrodo visiskai suprantama, kad I-kalba
turi buti tiriama i$ E-kalbos perspektyvos,
kuri yra tiek I-kalbos produktas, tiek ir jos
jgijimo pagrindas. Darbiné hipotezé galéty
buti teiginys, kad I-kalba turéty buti kuo
glaudziau siejama su tuo, kas yra zinoma
apie E-kalba.

Optimalus sureguliavimas, glidintis
I-kalboje, yra paprastas susidiirimy su
E-kalba registravimas. Pagal radikaliausig
Sios hipotezés versija, mano angly kalbos
zinios (mano I-kalba) gludi kiekviename
atmintyje aptiktame pasakyme. Langacke-
ris savo 1967 m. populiariame vadovélyje
nesvarstydamas atmeta tokig galimybe:
,,Mes nevaikStome rankiodami sakinius,
saugodami juos atmintyje tam, kad véliau
galétume suprasti ir kalbédami pritaikyti.
Ir mums nereikia jy kaskart ieSkoti asme-
niniuose lingvistiniuose archyvuose [...],
kai norime ka nors pasakyti.“ (Langacker
1967: 22)

Tipiskas Siam pozilriui prieStaravimas
remiasi kalbos vartosenos kiirybiskumu.
Paprastai teigiama, kad kalbétojai nuolat
kuria sakinius, kurie grei¢iausiai niekada
anks¢iau nebuvo naudoti ir klausytojai
geba juos suprasti. Dar kartg cituojant Lan-
gackeri, ,kiirybiSkumas yra vienas kalbos
vartosenos pozymiy, kurio laisvés riby
reguliavimas grindziamas vartotojo pra-
eities lingvistine veikla. Beveik kiekvienas
sudarytas sakinys yra originalus ir anks¢iau
neegzistavo.” (Langacker 1967: 22)

Net jei kalbétojui pasitaiké sudaryti tg
patj sakinj du ar daugiau karty, kiekvienu
atveju jis yranaujas: ,,Jei sakinys dubliuoja

jau anksc¢iau sudarytg, tada yra tikimybeé,
kad antrgjj kartg buvo sukurtas sakinys i$
naujo ir kad pasikartojimas buvo visiskai at-
sitiktinis. Kalb&jimas néra vien papiigiskas
girdéty ir jsiminty sakiniy kartojimas.*
(Langacker 1967: 22)

Panasiy pareiskimy galima aptikti be-
veik kiekviename kalbotyros jvade. Itin
populiariy ir ilgai gyvuojanciy vadovéliy
autoriai (Fromkin et al. 2005: 26) ragina
savo skaitytojus apsvarstyti, kodé¢l biity
keista sakyti ,,Siandien a§ i¥mokau nauja
sakinj“. Esmé ta, kad kalbos mokymasis yra
kiirybos buidy, kaip kurti ir suprasti sakinius,
o ne paciy sakiniy, mokymasis.

Generatyvinis I-kalbos modelis

Kirybiskumo klausimas su tam tikromis
antraplanémis prielaidomis vedé | tokia
I-kalbos sampratg, kurios mechanizmas
leidzia generuoti visus (ir vienintelius)
kalboje imanomus sakinius. Sintaksé yra
pagrindinis komponentas, naudojamas kaip
priemoné, skirta generuoti kategorijos sim-
boliy eiles (atitinkancias tradicines kalbos
dalis). Antrasis komponentas yra leksika,
kuri registruoja elementus (prototipiskai,
zodzius) pakei¢iamus atitinkamais simbo-
liais. Pavyzdziui, isleisti gali buti pakeistas
simboliu V (= veiksmazodis). Taip sukur-
toms frazéms turi biiti priskiriamas tarimas
(arba, atsizvelgus j aplinkybes, ortografiné
arba gestikuliaciné i$raiska) ir reik§mé. Sie
aspektai vertinami pagal kompozicinj prin-
cipa, kai visumos savybés (fonologinés arba
semantinés) yra gaunamos is jos sudétiniy
daliy savybiy ir jy darybos biido. Todél ga-
lima daryti iSvada, kad leksika turi tiksliai
apibrézti kiekvieno pateikto elemento, ne
tik jo sintaksing kategorijg, bet ir fonologi-
ng, ir semanting iSraiska. Taigi rezultatas —
mano vadintinas ,,7zodynas + gramatika®
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kalbos modelis (Taylor 2007). Sj modelj ir
jo taikymo priezastis gana detaliai iSaiskino
Jackendoffas (2002: 39, 130) naujausioje
lingvistingje teorijoje: ,,Kadangi galimy
pasakymy skaicius zmogaus kalboje yra
neribotas, kalbos vartotojai negali jy visy
saugoti galvoje. Tiksliau tariant, <...> kal-
bos zinios reikalauja dviejy komponenty.
Vienas jy — baigtinis strukttiriniy elementy,
kuriuos galima komponuoti, sarasas. Sis
sgrasas tradiciSkai vadinamas ,,zodynu‘ o
jo elementai — ,,leksiniais vienetais*. <...>
Kitas komponentas yra baigtinis kombinu-
oty elementy rinkinys arba gramatika. Kol
kalbétojai, Snekantys kokia nors kalba (ar
tarme), vienas su kitu dera <...>, apie ,,kalbos
gramatika“ galime kalbéti kaip apie nau-
dingg aproksimacijg / (pradinj priartéjimag),
kurig visi kalbétojai saugo savo galvose.

Pradinis priartéjimas / aproksimacija,
zodynas yra zodziy saugykla, laikoma
ilgalaikéje atmintyje, i§ kuriy gramatika
konstruoja frazes ir sakinius.*

Mintis, kad kalba gali buti padalyta j du
komponentus, zodyng ir gramatika, taip pat
aiSkiai iSsakyta ir Bakerio (2001). Tarkime,
kas nors jusy paklausia, kas yra angly kalba,
Bakeris susimasto. Jiis neatsakytuméte savo
pasnekovui jteikdami jam tipiskus angly
kalbos teksty pavyzdzius, pavyzdziui, Brity
nacionalinio tekstyno (BNC) CD talpykle.
Tinkamai atsakant Bakeriui (2001: 53—54),
reikéty pasakyti, ,,kad angly kalba yra aibé
sakiniy, sudaryty derinant Stai tokias sude-
damasias dalis (ir jteikiate jai didZiulj Zody-
ng, kuriame surasyti visi angliski ZodZziai),
pagal Stai tokias gramatikos taisykles (ir
jteikiate jai tokig pat didziule angly kalbos
gramatikg). [...] Remiantis jomis, skaitytojui
biity galima paaiskinti, kaip galima sudaryti
bet kokj jmanomg angly kalbos sakinj.*

Tam tikru atzvilgiu Jackendoffas ir Ba-
keris supaprastino generatyvinj modelj. I§

esmés tai néra tas atvejis, kai zodZiai jun-
giami pagal gramatikos taisykles. Grei¢iau
gramatika veikia per kategorijos simbolius.
Dél Sios priezasties kiekvienas zodyno zodis
turi biiti pazymétas ir priklausyti nedidelei
kategorijai, priklausanciai bendrai kate-
gorijy visumai. Tai kategorijos, kuriomis
remiasi taisyklés.

Verta pabrézti, kad modelis ,,Zodynas +
gramatika“ yra ne tik Chomsky’io lingvis-
tikos ypatybe; jis veikia beveik visas vy-
raujancias kalbos struktiiras. Tiesa sakant,
bty sudétinga jvardyti vieng pagrindinj
kalbininka, kuris atvirai biity suabejoj¢s
$iuo modeliu ir jo prielaidomis. (Viena i8 ne-
daugelio pavardziy, kuri ateina j galva, yra
Johnas Sinclairis; zr. Sinclair 2004.) Beveik
kiekvienas lingvistikos bakalauro kursas
i§désto mazos, baigtinés leksiniy kategorijy
aibés samprata, kartu ir supratima, kad sin-
taksés taisyklés nuolat ratifikuoja ir pritaria
kategorijos simboliy deriniui, ir kad Zodziai,
priklausomai nuo jvairiy apribojimy, dél jy
narystés atskirose kalbos kategorijy dalyse
randa savo vietg taip sudarytose strukttirose.
Sis modelis gali biiti validus ir profaniskose
kalbos teorijose. A§ isivaizduoju studentus
ir pedagogus, kurie tiki, kad pagrindinés
informacinés uzsienio kalbos mokymo/si
priemonés yra zodynas ir gramatikos knyga.

Nepaisant bendrojo tradicinés lingvis-
tikos pripazinimo, iSlieka daug problemy,
susijusiy su I-kalbos ,,zodynas + gramatika“
modeliu. Dvi svarbiausios problemos yra
tos, kad modelis generuoja ir per daug, ir
nepakankamai.> Modelis per daug gene-

5 Faktas, kad generatyvinis modelis nebevykdo
kalbos generavimo uzduoties, kelia iSmokstamumo
klausimg. Chomsky’io zodziais tariant, I-kalbos i§vestis
yra taip nutolusi nuo E-kalbos duomeny, kad I-kalba ir
jos turinys negaléty biti nuspéjamas i§ E-kalbos. Kaip
zinia, tokia situacija formavo poziurj, kad didelé I-kal-
bos sandaros dalis i$ tikryjy yra ne iSmokstama, o gene-
tiskai paveldima.



250

V. MUSU VERTIMAI / NASZE PRZEKLADY

ruoja ta prasme, kad jis pritaria daugybés
sakiniy, kurie tiesiog nepasitaiko kalboje,
atsiradimui. Cia svarstomas ne tik gramatis-
kai teisingas, taciau semantiskai anomalus
sakinio tipas Colorless green ideas sleep
furiously (Bespalvés zalios idéjos jnirtin-
gai miega), bet ir, atrodyty, nepriekaistingi
tokio tipo pavyzdziai, kaip Poor John ran
away (Vargsas DzZionas pabégo) ir La plume
de ma tante est sur le bureau de mon oncle
(Mano tetos rasiklis yra ant mano dédés
darbo stalo). Daug rimciau, matyt, yra tai,
kad modelis generuoja gerokai per daug,
nes jis nepajégus nuspéti labai daug dalyky,
kurie vyksta kalboje. Dalykai, kurie iSeina
uz modelio veiklos riby, yra papras¢iausiai
jtraukiami j idiomatin¢ kategorijg. Tikrai,
idiomos daznai yra apibiidinamos kaip
posakiai, kurie negali biiti sudaryti pagal
»zodynas + gramatika® modelj ir su juo
susijusia komponavimo aksioma. Skaity-
kite, pavyzdziui, Katzo, Chomsky’io ir
kity i§traukas, surinktas Nunbergo, Sago ir
Wasow publikacijoje (1994: 498).6
Daugeliui uzsiminus apie idiomas,
atmintyje iSkyla tokios frazés, kaip spill
the beans (prasitarti, iSplepéti paslaptj,
sugriaut planus, pakliuti j bédq), kick the
bucket (mirti, uzversti / pakratyti kojas).
Tai sintaksiskai taisyklingos frazés, taciau
semantiSkai — nekompozicinés. I§ tiesy,
Sio tipo idiomos néra itin daznos’ ir todél
néra labai sudétinga suderinti jy egzista-
vimg su generatyvinio modelio struktiira.
(Sios frazés tiesiog galéjo biiti jtrauktos j
leksika kaip daugiazodé leksema.) Bet jei

6 Panasiai Fillmore’as, Kay ir O’Connor (1988:
502) apibtidina idiomatiskuma lygindami tai, ka kalbé-
tojams reikia ,,zinoti i§ karto® ir ka jie gali ,,atspéti®.

7 BNC aptinkami tik 35 atvejai {spill, spills, spil-
led, spilt} the beans (iSduoti paslaptj). 13 atvejy {kick,
kicks, kicked} the bucket (mirti), lingvistiniuose tekstuo-
se aptikta ne maziau kaip 8 pavyzdziai, kurie cituoja Sia
fraz¢ kaip idiomos pavyzdj.

prapléstume miisy supratimg apie idioma,
tapty akivaizdu, kad idiomos gali tapti mo-
delio ,,zodynas + gramatika“ Achilo kulnu.
Aptarkime, pavyzdZziui, nejprastos sintakses
i$sireiskimus, leksiskai fiksuotus (by and
large (apskritai kalbant), in short (trumpai
tariant, vienu Zodziu), far be it from me to...
(dieve sergek, kad as ...)) ir leksiskai atvirus
i§sireiskimus, taip vadinamas konstrukci-
nes idiomas. Gerai iSanalizuoti pastarieji
pavyzdziai yra Whats X doing Y? (Kq X
veikia Y?) tipo konstrukcijos (What s this fly
doing in my soup (Kq §i musé veikia mano
sriuboje?); What are you doing, lying on the
foor? Kq tu veiki gulédamas ant grindy?),
koreliatyvios X-er Y-er konstrukcijos (the
more, the merrier) (daugiau, linksmiau),
ir konstrukcijos su way (She lied her way
through the interview (Savo papratimu viso
pokalbio metu ji melavo — ypatyb¢), The
government spent its way out of recession
(Valdzia tusciai issSvaisté galimybe isbristi
is nuosmukio —iSeitis i$ padéties) (Fillmore,
Kay, O’Connor 1988; Goldberg 2006; Kay,
Fillmore 1999, taip pat zr. Eddington, Ruiz
de Mendoza). Atsizvelgus | leksinius apri-
bojimus ir beveik nuspéjamg semantikg, net
ditranzityvinius angly kalbos sakinius (NP
V NP NP) gali tekti laikyti konstrukcinémis
idiomomis. Taciau, jei taip yra, tai pagrin-
dinés frazés struktiiros konstrukcija, pvz.,
tranzityvinis sakinys (NP V NP) ir netran-
zityvinis (NP V) taip pat gali buiti laikomi
(nors ir labai schematiskomis ir leksiSkai
atviromis) konstrukcijomis, bet Sis dalykas
nenoriai pripazintas net Jackendoffo (2002).

Cia zengiamas mazas zingsnelis, lei-
dziantis kalbos sintakse vertinti kaip kon-
strukcijy, kintan¢iy dydziy, produktyvumo
ir leksikos specifiSkumo inventoriy. Gar-
bingos vietos konstrukcijoms suteikimas
turi jtakos tiek leksikos turiniui, tiek ir tam,
kaip mes aiSkiname sintakse. Leksikoje
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nebepakanka tiesiog priskirti zodj kalbos
daliai. Zodziai turi bati apibudinti pagal tai,
kaip jie galéty funkcionuoti jvairiy riisiy
konstrukcijose. I$ tiesy, daznai paaiskéja,
kad zodziai turi savus biidingus distributyvi-
nius modelius, kurie negali biiti vertinami
pagal priklausymo vienai nedidelei leksikos
kategorijy grupei pagrindg. Tam tikra pras-
me kiekvienas Zzodis turi savo gramatika.
Si mintis buvo ne kartg i$sakyta Sinclairio;
skaitykite pavyzdziui, Sinclairio atskiry
atvejy studijas (1991, 2004).8

Teiginiai apie sintakse yra galbtit dar
radikalesni. Todél naudinga prisiminti,
kad nuo pirmyjy generatyvinés gramatikos
gyvavimo dieny taisyklés buvo suformuluo-
tos pasitelkus procesinius terminus. (Tas
pats, manau, tinka pedagoginéms taisy-
kléms ir jy taikymui.) Frazés struktiiros
taisyklé leidzia kurti sakinj (S) derinant
NP su VP: S — NP VP; pasyvai yra gene-
ruojami ,.transformacijos* proceso metu;
leksinis vienetas ,,projektuoja“ jo sintaksing
fraze. Nors tokiy procesualiniy formulu-
oCiy nuo pat generatyvinés gramatikos
(Chomsky 1957: 48) gyvavimo pradzios
buvo atsisakyta, taciau islieka faktas, kad
taisyklés paprastai yra pristatomos pagal tai,
kaip grupuojami mazesni vienetai siekiant
sukurti didesnius. Skaitykite, pavyzdziui,
Jackendoffo citata, kurioje teigiama, kad
gramatika frazes ir sakinius ,,konstruoja“
i$ elementy, atrinkty i$ leksikos; taip pat
skaitykite Baker iStraukg apie atviraja cook
-book metafora. Bybee (1985) poziiiriu, tai
yraj,saltinj orientuotos‘ taisyklés, kuriose

8 Vienas pavyzdys: Sinclairis (2004: 18) nurodo,
kad zodis lap (keliai / sterbl¢) (kiino srities reik§meé) i§
esmés ribotai pasireiskia frazése su prielinksniu ir kil-
mininko determinantu (on her lap, into my lap, etc.).
Neuztenka /ap pavadinti tiesiog daiktavardziu, tinkan-
Ciu bet kuriai frazés struktiirai, kurios sudétyje yra N-
mazgas.

nurodoma, kaip turi biiti jungiami jvesties
vienetai. Démesio nukreipimas j konstruk-
cijas siiilo alternatyvy poziiirj i taisykles,
t. y. kaip j ,,produkta orientuota™ pozitrj.
Vietoj tikslaus nusakymo, kaip turi buti
derinami kalbos vienetai, taisyklés tiksliai
i§désto iSvesties savybes. Kai kuriais atve-
jais, Zinoma, Sie du taisyklés formulavimo
budai i$ tikryjy gali biiti ekvivalentiski. Kita
vertus, yra daug gerai iSstudijuoty reiskiniy,
kurie leidZia manyti, kad taisyklés pradinis
taskas yra ne jvesties elementai, o iSvesties
strukttira. Fonologijoje §is reiSkinys yra
vadinamas ,,bendrininkavimo taisykle*
(Kisseberth 1970). Taigi jvairiapusis tai-
sykliy rinkinys atliekant skirtingas jvairiy
jvescCiy operacijas gali veikti kartu kuriant
tam tikros ruiSies iSvestis, pavyzdziui, CV
skiemeny sekg. Arba, pasitelkus pavyzdj i$
morfologijos, galima aptarti jvairias j Saltinj
orientuotas taisykles, kuriy prireikty norint
sudaryti biitojo laiko veiksmazodziy formas
dwell, bend, spend, feel, keep, leave, cleave
(gyventi, lenkti, praleisti, jausti, laikyti,
palikti, prilipti) ir keletg kity. Kai kuriais
atvejais finalinis [t] yra pridedamas ten,
kur galima biity tiketis priesagos [d] (dwelt
gyveno), kitose finalinis [d] pakeiCiamas
[t] (spent isleido); kartais [t] sufiksacija
lemia balsio sutrumpéjimg iki [e] (kept
saugojo); kitais atvejais [t] sufiksacija lemia
did¢jancia obstrukcija iki sudusléjimo (left
paliko). Sie jvairi@is procesai vyksta kartu
kuriant tokios fonologinés struktiiros [...
eCt] butojo laiko veiksmazodj. Tinkama
generalizacija priklauso nuo iSvesties struk-
tliros, o ne nuo kazkuriy jvesties savybiy ar
operacijy, turinéiy i§ jvesties gauti iSvestj.
Tas pats pasakytina ir apie gerai iSstudijuo-
tus sintaksés pavyzdzius. Tai konstrukcija
su way, kuri leidzia tokiy veiksmazodziy,
kaip lie (melas) ir spend (iSleisti), raiska
sakiniuose She lied her way through the
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interview (Savo papratimu viso pokalbio
metu ji melavo) ir The government spent
its way out of recession (Valdzia tusciai
issvaisté galimybe isbristi is nuosmukio).
Vienu atveju veiksmazodis (/ie meluoti)
yra intranzityvinis, taciau pasirodo tran-
zityviniame kontekste; kitu veiksmazodis
yra tranzityvinis, ta¢iau way nepripaZzjsta
jo (uz konstrukcijos riby) savo tiesioginiu
papildiniu.
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