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Streszczenie. Celem artykutu jest analiza funkcji struktury referujacej ,,pan / pani + imig¢” w tekstach infor-
macyjnych prasy polskojezycznej w Ukrainie w pierwszym dwudziestoleciu XXI wieku. Z badan wynika,
ze w intencjach nadawcow reprezentujacych miejscowe srodowiska polskie funkcje tych struktur zawsze sa
zwigzane z wyrazaniem grzecznosci, to znaczy nie jest realizowany charakterystyczny dla standardowej pol-
szczyzny ,,schemat pozbawienia tytutu” za pomoca dodawania do nazwy wilasnej w tekscie narracyjnym stow
,pan” lub ,,pani”. Najliczniej reprezentowana grupa referentow badanej struktury sg cztonkowie miejscowej
wspolnoty polskiej, niezaleznie od ich statusu. Czytelnik bedacy cztonkiem lokalnej wspolnoty odbiera te formy
jako grzeczne, odbiorca zewngtrzny moze je interpretowac jako naruszajace etykiete jezykowa (niestosowne,
nazbyt poufale), szczegélnie jesli wypowiedz dotyczy osoby mieszkajacej w Polsce — powszechnie znanej
lub o wysokim statusie.

Stowa kluczowe: grzecznosc¢ jezykowa; struktura referujaca ,,pan / pani + imig¢”; jezyk prasy; jezyk polski
w Ukrainie.

Reference Structure “pan / pani +imi¢” in Periodical Texts Published in Polish in
Ukraine

Abstract. The article’s author analyzes the function of the reference structure ,,pan / pani + imi¢” in the
information texts of the Polish-language press in Ukraine in the first twenty years of the 21st century. The
research shows that in the intentions of the speakers representing local Polish communities, the functions of
these structures are always related to the expression of politeness. That is, the “scheme of title deprivation”
characteristic of the general Polish language is not realized by adding the words “pan” or “pani” to the proper
name in the narrative text. The members of the local Polish community, irrespective of their status, are the
most numerous group of speakers using the analyzed structure. The reader, a member of the local community,
perceives these forms as polite, and the external recipient may interpret them as violating the language etiquette
(inappropriate, too familiar), especially if the hero of the statement is a Pole from Poland or a well-known
person with high status.

Keywords: linguistic politeness; reference structure ,,pan / pani + imi¢”; language used in press; Polish in
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Wprowadzenie

Formy grzeczno$ciowe wystepujace w tekstach czasopism wydawanych w jezyku
polskim w Ukrainie byly juz cze$ciowo analizowane (Krawczuk, 2012, 2018; Krav-
chuk, 2019), jednak przedmiot badawczy niniejszego artykutu — struktura referujgca
(tzn. nieadresatywna) ,,pan / pani + imi¢” (dalej: SR P+I) — byt przedstawiany jedynie
fragmentarycznie jako jedna sposrod wtasciwosci polskiej etykiety jezykowej w prasie.
Pojedyncze realizacje SR P+I pojawity si¢ wsrod przyktaddw ilustrujgcych normatywne
aspekty jezyka prasy wydawanej po polsku w Ukrainie (Krawczuk, 2014). Og6lny za-
rys problematyki prasowych struktur referujacych z wyrazami pan / pani w potaczeniu
z réznymi antroponimami (nie tylko imionami) i rzeczownikami tytularnymi zawiera
osobny artykut (Krawczuk, 2013), jednak dostgpny wowczas niewielki materiat zrodtowy
umozliwiat jedynie wstepny opis zjawiska. Doktadniej zostaty zbadane funkcje struktur
referujacych, w ktorych wyrazy pan lub pani potaczone sa z nazwiskiem lub imieniem z
nazwiskiem (Kravchuk, 2013), jednak ich wtasciwos$ci roznig si¢ od cech SR P+I bedacej
przedmiotem niniejszych rozwazan. Zatem dotychczasowy zakres badan nad SR P+I byt
niewystarczajacy i wcigz wymagal doglebnej analizy na reprezentatywnym materiale.

Celem badan jest ukazanie zakresu uzy¢ SR P+1 oraz wyjasnienie specyfiki pelnionych
przez nig funkcji w tekstach informacyjnych czasopism polskojezycznych w Ukrainie.
Temu celowi podporzadkowane sa konkretniejsze zadania badawcze: ujawnienie czesciej
oraz rzadziej wystepujacych grup desygnatow, ktorych dotyczy SR P+I; proba zrekon-
struowania illokucji stosowanych przez nadawcow form realizacji SR P+I—m.in. na pod-
stawie odniesienia si¢ do warstwy jezykowo-kulturowej j¢zyka ukrainskiego jako zrodia
wptywu na polszczyzng w Ukrainie oraz wynikéw badan nad swiadomoscia jezykowsa
0s6b polskiego pochodzenia w Ukrainie w zakresie form grzecznosciowych (Krawczuk,
2019); préba zmodelowania potencjatu perlokucyjnego SR P+1 z perspektywy odbiorcow
zewnetrznych wobec wspolnoty, w ktorej funkcjonuje, czyli Polakéw mieszkajacych w
Polsce. Jednym z zadan uzupehniajacych, opierajacym si¢ na uwzglednieniu dotychczaso-
wych wynikow badan nad strukturami referujacymi z wyrazami pan / pani zawierajacymi
inne leksemy niz autonomiczne imi¢ (przede wszystkim samo nazwisko, por. Kravchuk,
2013), jest ujawnienie na ich tle specyficznych cech SR P+1.

Material badawczy stanowia SR P+1 — nazwy osob, ktorych dotyczy wypowiedz —
realizowane w informacyjnych tekstach czasopism wydawanych w Ukrainie w jezyku
polskim w ciggu pierwszych 20 lat XXI w.!: ,,Gazeta Lwowska” (Lwow), ,,Lwowskie
Spotkania” (Lwow), ,,Kurier Galicyjski” (Lwow), ,,Dziennik Kijowski” (Kijow), ,,Mozaika
Berdyczowska” (Berdyczow), ,,Gazeta Polska” (Zytomierz), ,,Stowo Polskie” (Winnica),

I' Nie wszystkie sposrod wymienionych tytuldw ukazywaly si¢ w ciggu calego tego okresu, np. ,,Gazeta Lwow-
ska” przestata by¢ wydawana w 2007 roku, a ,,Gazeta Polska Bukowiny” zaczeta si¢ ukazywaé w roku 2007, ,,Mo-
nitor Wotynski” — w 2009.
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,,Gazeta Polska Bukowiny” (Czerniowce), ,,Monitor Wolynski”? (Luck). Analizie poddano
ok. 350 przyktadéw pochodzacych z ponad 600 numeréw czasopism.

Funkcje SR P+I sg analizowane w odwotaniu z jednej strony do normy i czgsciowo
uzusu w zakresie ogolnopolskiej etykiety jezykowej, a z drugiej strony — do normy i
zwyczajow komunikacyjnych w jezyku ukrainskim.

Nowoscia proponowanych badan jest uwzglednienie nieanalizowanego dotychczas w
perspektywie pragmalingwistycznej obszernego materiatu jezykowego o duzym zasiegu
geograficznym 1 chronologicznym. Niniejsze rozwazania maja znaczenie zaréwno dla
poglebiania badan nad polszczyzng 0sob polskiego pochodzenia w Ukrainie, jak i dla
dydaktyki polonistycznej, zwlaszcza w zakresie nauczania jezyka polskiego Ukraincow.

1. Cze¢$¢ podstawowa

1.1. O strukturach referujqcych z wyrazami ,,pan”/, pani”
w polszczyinie w Polsce

Realizacje SR P+I w tekstach narracyjnych nie byly, o ile autorce wiadomo, przed-
miotem rozwazan naukowych na szerokim materiale empirycznym polszczyzny stan-
dardowe;j’, gdyz z reguty w jej neutralnych tekstach nie wystepujg. W jezykoznawstwie
polskim omawia si¢ funkcje uzywanej w teks$cie narracyjnym struktury, w ktorej stowa
pan lub pani tacza si¢ przede wszystkim z nazwiskiem. Pisze na ten temat Marek Lazinski
(2000, s. 33-35: 2006, s. 88-91; 2015, s. 83—85). Wspominajg o tym, m.in. w kontekscie
dydaktycznym, inni badacze (np. Grybosiowa, 2003, s. 63; Kita, 2005, s. 202; Huszcza,
2006, s. 113; Sosnowska, 2006, s.129-130; Skudrzyk, 2007, s. 113—114; Marcjanik,
2009, s. 205; Zdunkiewicz-Jedynak, 2021, s. 68). Tezy tych wywodow mozna stresci¢
nastepujgco: w tekstach narracyjnych, a w szczego6lno$ci informacyjnych, nacechowanych
oficjalno$cig przekazu, nie powinno si¢ poprzedza¢ nazw wiasnych osob, o ktérych sig¢
pisze, stowem pan lub pani. Ich uzywanie w tego typu sytuacji jest co najmniej zbedne,
ale tez — co istotne — moze mie¢ negatywne skutki pragmatyczne, szczegdlnie jesli chodzi
o strukture z autonomicznym nazwiskiem (,,pan / pani + nazwisko”). Wyrazy pan 1 pani
(jak 1 realizowane w liczbie mnogiej odpowiedniki panowie, panie, panstwo), uzywane
w pisanych tekstach narracyjnych w sktadzie struktur referujacych przed nazwami desy-
gnatow, tracg swoja pierwotng funkcje ,,uszanowania” nosiciela nazwy. Aldona Skudrzyk

2 Na koncu artykulu podano skroty nazw czasopism, ktére sg uzywane w niniejszym tekécie, oraz adresy inter-
netowe periodykéw dostepnych w sieci.

3 Badajgc honoryfikatywno$¢ struktur referujgcych w ustnym dyskursie medialnym prowadzonym w jezyku
polskim na Litwie, Irena Masoj¢ (2020) nie odnotowuje przyktadow typu ,,pan / pani + imig¢”. Pojawiaja si¢ one
jednak w litewskojezycznych tekstach internetowych, w ktorych maja charakter podniosty i moga dotyczy¢ osob
reprezentujacych wysokie stanowiska panstwowe (np. ponia Angel — o kanclerz Niemiec, ponia Alma — o matzonce
prezydenta Litwy) (Masoj¢, 2008, s. 153). Zgodnie z obserwacjami I. Masoj¢: ,,Potaczenie tytutu [honoryfikatywne-
20 pani — przyp. aut.] z imieniem pozwala w jezyku litewskim wyrazi¢ jednocze$nie rozne, ale niewykluczajace si¢
odcienie emocjonalne: formy honoryfikatywne ponia sygnalizuja nalezny tym osobom oficjalnym respekt, uzycie
imienia za$ dodatkowo podkresla serdeczny stosunek i sympatie wobec nich” (Masoj¢, 2008, s. 154).
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podkresla, ze —w odroznieniu od spetniajacych wymogi grzeczno$ci form adresatywnych
z wyrazami pan / pani — uzycia referujace zawierajace te stowa (np. Pani Bajerowa w
artykule...; Jak to sformutowal szanowny pan recenzent...), majace w jezyku mtodych
ludzi naturg hiperpoprawng, moga powodowac efekt niezamierzonej ironii (Skudrzyk,
2007, s. 113—114). Badaczka pisze o niestusznym przenoszeniu formut adresatywnych
z wyktadnikami honoryfikatywnosci pan lub pani ,niewatpliwie niosacych dystans,
prestiz i asymetri¢ w kontaktach bezposrednich” na sytuacje referujace, ,,w ktorych ow
prestiz, dystans i asymetri¢ wyraza wlasnie brak formuty PAN/PANI” (Skudrzyk, 2007,
s. 114). Zatem poprzedzanie stowami pan lub pani nazw antroponimicznych (przy czym
nie tylko autonomicznych nazwisk, ale tez imion z nazwiskami) czy tez rzeczownikow
tytularnych w tekscie informacyjnym moze by¢ odbierane, zgodnie z zasadami polskiej
grzecznosci jezykowej, jako dazenie nadawcy do zmniejszenia stopnia oficjalnosci
wypowiedzi. Stowa pan 1 pani w strukturach referujacych mogg sygnalizowac z jednej
strony che¢ podkreslenia przez nadawce jego bliskich, prywatnych relacji z osoba, ktorej
dotyczy wypowiedz, a z drugiej mogg dziata¢ jak kwantyfikator ,,jedna osoba z wielu”
(tzn. bohater wypowiedzi staje si¢ tylko ,,przecigtnym” przedstawicielem w szeregu
homogenicznego zbioru i traci swoj szczegolny status, dzigki ktoremu stat si¢ obiektem
zainteresowania tekstu — por. w podobnej funkcji przewidziane przez norme poprzedzanie
wyrazami pan lub pani imion z nazwiskami przy odczytywaniu listy ,,rownorzednych”
0s6b, np. kiedy sprawdza si¢ obecnos$¢ studentow na zajgciach). W sytuacjach gdy wy-
razy pan lub pani pojawiajg si¢ w tek$cie narracyjnym przed nazwiskami znanych osob
czy tez tych, ktére pelnig wazne funkcje i zajmujg wysokie stanowiska (np. Pan Duda
powiedzial...), stowa te moga stawac¢ si¢ wyktadnikami pozbawienia stopnia / funkcji
czy wrecz deprecjonowania tych osob. Im bardziej znane sa osoby, im wyzszy jest ich
status spoteczny, tym bardziej prawdopodobne bedzie, ze poprzedzanie nazw wilasnych (a
szczegolnie autonomicznie uzytego nazwiska) stowami pan lub pani moze spowodowac
ich zdeprecjonowanie. Granica miedzy grzeczno$cig a niegrzecznoscig w uzywaniu w
polszczyznie struktur referujacych ze stowami pan / pani jest jednak subtelna. Stosowa-
nie tych wyrazéw bezwzglednie obowigzuje w formach adresatywnych (np. pani Renato
(nieoficjalnie), pani profesor), a juz w strukturach referujacych potrzeba ich uzycia moze
zaleze¢ od typu wypowiedzi — ustnej lub pisemnej — oraz od charakteru tej drugiej. W
komunikacji ustnej wazny jest fakt obecnos$ci osoby, o ktorej sie mowi*. Jesli jest ona
swiadkiem wypowiedzi, to stowa pan / pani s pozadane (np. Chce panstwu przedstawié
panig profesor Renate Nowakowskq). Natomiast w oficjalnym tek$cie narracyjnym stowa
pan / pani przed antroponimami sg zbedne.

Zatem nazwy o0sob, ktorych dotyczy wypowiedz, w narracyjnych oficjalnych tekstach
polszczyzny ogolnej nie powinny, zgodnie z normg, by¢ poprzedzane wyrazami pan /
pani. Pojawienie si¢ ich przed nazwa desygnatu moze skutkowa¢ wprowadzeniem do
kontekstu nowych — z reguly niepozadanych — tresci pragmatycznych — zamierzonych

4 Por. o tym fakcie na przyktadzie struktur referujacych pan prezydent lub pan profesor (Zdunkiewicz-Jedynak,
2021, s. 68; Pan prezydent, 2022).
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lub nieswiadomych (jesli uzytkownicy jezyka maja niewystarczajagce kompetencje
pragmalingwistyczne).

Interesujaca nas SR P+I jako neutralna jednostka oficjalnych tekstow informacyjnych
w polszczyznie ogolnej raczej nie wystepuje. W niektorych czasopismach w Polsce o
wyrazistym kierunku politycznym mozna dostrzec uzywanie SR P+1 w odniesieniu do
przeciwnikow politycznych, przez co wyrazane jest negatywne do nich nastawienie.

Na tym tle ogélnopolskim rozpatrujemy dalej specyfike SR P+I w prasie wydawanej
po polsku w Ukrainie.

1.2. Analiza SR P+I we wspolczesnej polszczyinie prasowej w Ukrainie

1.2.1. Uzycie SR P+I1w odniesieniu do 0sob o wysokim statusie spotecznym

W odniesieniu do wyrdéznionego w tym podrozdziale typu desygnatow w polszczyznie
standardowej mozliwe sg najbardziej wyraziste realizacje schematu pozbawienia tytulu
i deprecjonowania. Dlatego te wlasnie konteksty badanej prasy moga budzi¢ najwiecej
watpliwosci interpretacyjnych odbiorcéw nienalezacych do wspolnoty polskiej w Ukra-
inie. Najbardziej ryzykowne pod wzgledem niewtasciwego odbioru sa realizacje SR
P+I nazywajace znang osobe¢ pelniaca wysoka funkcje panstwowa® (przyktad 1) albo
tez osobe majgcg prestizowy stopien lub tytul naukowy (przyktady 2-57), szczegdlnie
profesorski, np.:

1) [...]Julia Tymoszenko [...] odwiedzita Lwow. Nie ma ona sentymentéw do wladz miejsco-
wych, pani Julii chodzito o to, by obcowa¢ z mieszkancami. Zdaniem pani Tymoszenko,
Lwow jest czgs$cig Europy w Ukrainie. Wspomniata ona takze stare czasy, kiedy jej rodzina,
przyjezdzajac z Dniepropietrowska do Lwowa, mowita po powrocie, ze przebywata niby za
granicg... Pani Tymoszenko uwaza, ze mieszkancy Lwowa sg szczeg6lnymi ludzmi. Gdy
tylko pani Julia opuscita gmach Rady Obwodowe;j [...] od razu zostata otoczona przez
kilkuset Iwowian. [...] Na Rynku pani Julia pogratulowala nowozencom, ktorzy weszli
na dziedziniec renesansowy. [...] setki ludzi pedzity na teb na szyje, by zobaczy¢ ,,zywa
Juli¢” (GL 2006, 19 (355))8.

5 W niepolitycznych za$ tekstach, np. internetowych, SR P+I moze si¢ pojawia¢ jako neutralna w intencjach
(cho¢ niezgodna z normg): ,,Cho¢ Maryla Rodowicz wyglada $wietnie, jej znajomi twierdza, ze gwiazda miewa
problemy z samoakceptacja. [...] Na szczescie pani Maryla nie poddaje si¢ dyktatowi mtodos$ci na tyle, by zdecy-
dowac si¢ na tak drastyczne kroki, jak operacje plastyczne” (Po co ciagle, 2013).

6 Tego typu referencje w badanym materiale sa bardzo nieliczne, najwyrazistszy jest przyktad (1) dotyczacy
popularnej na poczatku XXI w. na ukrainskiej arenie politycznej premier Julii Tymoszenko. Zarejestrowano tez
realizacje SR P+I na okreslenie (bytych) pierwszych dam jak np. matzonki ukrainskiego eksprezydenta Wiktora
Juszczenki: ,,Wtasnie dlatego Katarzyna Juszczenko powiedziata, ze diaspora byta zapoznana z Ukraing poprzez
piesni Wolodymyra Iwasiuka. [...] Pani Katarzyna zlozyla wyrazy wdzigcznosci obu siostrom, ktore zawsze
przyjezdzaja do Czerniowiec [...]” (GPB 2019, 143 (725)).

7 Ze wzgledu na ograniczenia objetosciowe w artykule podawane sa tylko wybrane przyktady. Cytaty przy-
taczane sa w oryginale (ale z mozliwymi skrdétami zaznaczonymi za pomoca nawiasu kwadratowego [...]) bez
sygnalizowania odstepstw od norm jezykowych w zakresie gramatyki, stownictwa, ortografii, interpunkcji.

8 W nawiasach po cytatach podawane sa: skrocona nazwa czasopisma, rok wydania, numer.
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2) [o profesorze z Polski:] [...] Kazimierza Feleszki i poprosit go o pomoc. Pan Kazimierz
zorganizowat zaproszenie dla grupy wojsk radzieckich, ktorzy dyslokowali si¢ w Polsce
[...] (GPB 2019, 150 (732)).

3) Nastepnie przewodniczacy komisji egzaminacyjnej profesor Uniwersytetu Jagiellonskie-
go Jerzy Kowalewski otworzyl koperty z testami i zadaniami. Pomagali panu Jerzemu
doktoranci UMCS w Lublinie — Helena Dawydko oraz Olga Iwaniuszko (SP 2013, 3 (8)).

4) Pan Oleg Katakura poswigca oddzielny podrozdziat wspotpracy polsko-ukrainskiej [...] W
tym podrozdziale doktadniej pisze pan Oleg o dziatalnosci ZPU i FOPnU. [...] Zawodowy
politolog — dr hab. Oleg Katakura stwierdza, ze [...] (DK 2009, 1 (344)).

5) Interesujgcy wyktad przygotowata docent Uniwersytetu Zytomierskiego Sniezana Czer-
niuk [...] W czasopi$mie ,,Rocznik Polonijny” [...] p. Sniezana opublikowata artykut o
folklorze Zytomierszczyzny [...] Pani docent zachecata nauczycieli do zbierania folkloru
razem z uczniami [...]° (MB 2005, 6 (65)).

Na szczegblng uwage zastuguja przyktady 2—-3, w ktorych bohaterami wypowiedzi sa
Polacy. Nawet jesli przyjac, ze mozliwa jest akceptacja SR P+I stosowanej wobec profe-
sorow 1 docentdw, ktorzy uzyskali stopnie naukowe i tytulty w systemie ukrainskim — w
jezyku ukrainskim mozna si¢ do nich zwrdci¢ na ,,pan / pani + imi¢”, to juz w formach
adresowanych do profesoréw z Polski obowiazuje uzycie odpowiedniego rzeczownika
tytularnego, zatem struktury referujgce z imieniem zdecydowanie nie sg zgodne z normg!©.

Kolejna grupa referentow to ludzie dobrze znani w Polsce, a czasem i na $wiecie —
najczesciej pisarze i artysci, np.:

6) Rowniez w 90-lecie odzyskania przez Polske niepodlegtosci i osiedlenia si¢ w Warszawie
Jarostawa Iwaszkiewicza — w Domu Literatury na Krakowskim Przedmie$ciu, gdzie Pan
Jarostaw latami urzgdowat jako prezes Zwigzkow Literatow Polskich [...] Zorganizowano
sesje naukowa poswigcong zyciu i tworczosci Iwaszkiewicza, polaczong z wreczeniem
dorocznych nagréd imienia Pisarza!! (DK 2009, 5 (348)).

7) Primadonna operetki polskiej, Grazyna Brodzinska, jest, jak si¢ okazato, posrednio
zwigzana z naszym miastem. Ojciec pani Grazyny, Edmund Wajda, studiowat prawo na
Uniwersytecie Lwowskim (GL 2006, 17 (353)).

8) [...] wybitny kompozytor, dramaturg, muzykolog Bogustaw Shaeffer, ktory urodzit si¢ we
Lwowie, mogt przyjecha¢ do Lwowa niedawno — dopiero w 2002 roku. [...] Jednak nie to
jest najwazniejsze w zyciu pana Bogustawa [...] (GL 2006, 8 (344)).

9 Jak widaé¢ z powyzszych cytatéow, dodatkowym uzasadnieniem dla uzywania SR P+I moze by¢ dazenie do
unikania monotonii stylistycznej — niepowtarzania imienia z nazwiskiem. W odpowiednikach polszczyzny standar-
dowej po prostu mozna bytoby pomina¢ nazwg¢ osoby w kolejnych zdaniach, co pozwolitoby uniknaé¢ powtarzania
antroponimu. Z kolei w jezyku ukrainskim opuszczanie podmiotu gramatycznego jest zjawiskiem o wiele rzadszym
niz w polszczyznie, co staje si¢ podstawg wptywu zewnatrzinterferencyjnego na badang polszczyzng prasowa.

10 Uzycie SR P+l w kontekscie 2 mozna uzasadni¢ jedynie przeniesieniem relacji poza srodowisko akademic-
kie.

I Kontekst ten, jak i wiele innych, demonstruje probe ucieczki od monotonii w uzywaniu tego samego antro-
ponimu, a potwierdzeniem przypuszczenia, ze forma pan Jarostaw nie byta w zamiarze nadawcy niegrzeczna, jest
nastgpna, petna szacunku nazwa, pisana duza litera — Pisarz.
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9) Dyrygowal Roman Rewakowicz (Warszawa) — stynny polski muzyk i kompozytor. [...]
Pan Roman [...] swoim autorytetem szczegdlnie wspiera mtodych muzykow (GPB 2014,
81-82 (664-665)).

Wsrod ludzi bardzo znanych, okreslanych w badanej prasie za pomoca SR P+1, znajdu-
jemy tez np. pana Jerzego — Jerzego Giedrojcia (GL 2006, 16 (352)), panig Ande — Ande
Rottenberg (DK 2010, 6 (373)), panig Maryle — Maryle Rodowicz (KG 2013, 6 (178)),
pana Grzegorza — Grzegorza Galazke (KG 2008, 12 (64)) oraz inne 0sobowosci.

Z perspektywy Polaka mieszkajacego w Polsce przytaczane konteksty moga by¢ od-
bierane jako pragmatycznie nacechowane: nietaktowne badz niegrzeczne — nieoddajace
szacunku bohaterowi wypowiedzi. Natomiast nadawcy takich zamiaréw illokucyjnych
nie mieli.

1.2.2. Uzycie SR P+I1w odniesieniu do ukrainskich urzednikow i 0osob zajmujgcych wazne
stanowiska

W badanej prasie w bardzo licznych kontekstach ukrainscy urzednicy lub osoby
wystepujace jako oficjalni (wazni) reprezentanci organizacji, przedsigbiorstw, firm etc.
réwniez sg nazywani za pomoca form realizujacych model SR P+I, np.:

10) [...]przewodniczaca Departamentu Kultury Wyznyckiej Administracji reojonowej Natalia
Dodiak byta zaproszona na sceng [...]. Pani Natalia serdecznie powitata obecnych [...]
(GPB 2018, 136137 (718-719)).

Ze wzgledu na obecnos$¢ w ukrainskojezycznej przestrzeni komunikacyjnej neutral-
nych w réznych (nawet bardzo oficjalnych) sytuacjach form adresatywnych ,,pan / pani
+ imie”!?, do$¢ ,.fatwo” przektada sig te struktury na polskojezyczne prasowe uzycia re-
ferujace dotyczace ukrainskich urzednikow. Jednakze w oficjalnej wypowiedzi prasowe;j
nie sg one odpowiednie. Nalezatoby w niektorych tekstach je usunag¢, w innych zastapié
inng nazwg osobowa (np. prezes, dyrektor, mer, polityk) badz imieniem z nazwiskiem lub
samym nazwiskiem osoby.

1.2.3. Uzycie SR P+Iw odniesieniu do przedstawicieli polskich srodowisk w Ukrainie

SR P+I sg najczesciej uzywane — z racji dominujacych w czasopismach polskiej
mniejszo$ci narodowej w Ukrainie tre§ci — wobec przedstawicieli miejscowych srodowisk
polskich: prezesow, wiceprezesow stowarzyszen polonijnych, innych dziataczy nalezacych
do organizacji zrzeszajacych Polakéw, dziennikarzy, w tym redaktorow naczelnych gazet,
nauczycieli 1 dyrektoréw polskich szkot §rednich i sobotnich, np.:

11) Iwlasnie o tym przypominat licznie zgromadzonym w Domu Polskim go$ciom Zygmunt
Wengtowski, prezes stowarzyszenia. Dokonania pana Zygmunta zostalty uhonorowane
przez zytomierska Rade Obwodowg (SP 2012, 5).

12 Obecnie forma ta skutecznie rywalizuje z tradycyjnym na Wschodzie sposobem zwracania si¢ na ,,imi¢ + imi¢
odojcowskie”.
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12) Pomyst zorganizowania tej [...] wystawy wyptynat od Teresy Kulikowicz-Dutkiewicz,
wiceprezesa Federacji Organizacji Polskich na Ukrainie, redaktora naczelnego pisma
,Nasze Drogi”. Otaczanie przez p. Teres¢ uwaga i niesienie pomocy ludziom tworczym
znane sg w Srodowisku lwowskim (LS 2011, 1).

13) Sobotnio-niedzielna szkota w Beresteczku zostata zorganizowana przez Stowarzyszenie
Kultury Polskiej im. Ewy Felinskiej w 1996 r. Od 2007 roku oddziatem i szkota kieruje
pani Halina Sokalska. [...] W tym roku pani Halina ukonczyla trzystopniowe studium
metodyki nauczania jgzyka polskiego [...] (MW 2009, 4).

Tego typu uzycia mozna probowac uzasadni¢ checig zamanifestowania braku dystansu
we wspolnocie polskiej w Ukrainie (nawet wobec 0s6b na stanowiskach kierowniczych),
podkreslenia bliskich relacji miedzy cztonkami wspolnoty. W tej sytuacji dziata tez chyba
czynnik potocznej $wiadomosci, ze struktura ,,pan / pani + imi¢” jest typowo polska!3,
a jednoczesnie dochodzi do przeniesienia wzorcow ukrainskich.

W analizowanych tekstach informacyjnych uzywane sg takze skrécone (zdrobniate)
formy imion poprzedzone wyrazami pan i pani. Konkretny odbiorca, z perspektywy
wlasnych kompetencji grzecznoéciowych, w indywidualny sposob odbiera struktury z
imieniem skroconym badz zdrobniatym. Jedni je akceptuja, innych mogg wrecz irytowac.
Tymczasem intencje nadawcoéw wydajg sie zawsze dobre.

Za pomocg SR P+I z imieniem skroconym (zdrobniatym) czesto okresla si¢ ludzi
znanych w $rodowisku, lubianych, ,,swoich”, np.:

14) [kapela] ,,Lwowska Fala” organizowana i prowadzona przez pana Edwarda Sosulskiego.
Kto nie zna tego pana! [...] Energia bije z pana Edka ponad miare [...] pan Edek jeszcze
przed kazda piosenka recytuje wiersze Mariana Hemara [...] I wychodzi to Edkowi zna-
komicie (KG 2008, 18 (70)).

Wiele wspdlnot lokalnych ma podobnego znanego bohatera — np. pana Wiadzia, ktéry
»recytowat, §piewal” (GL 2003, 3—4 (271-272)); pana Wilusia, ktory jest ,,prawdziwg
legenda zycia koscielnego” (MB 2015, 3 (122)) i in.

Imie¢ — skrocone (zdrobniate) lub petne — moze by¢ na tyle rozpoznawalne we wspol-
nocie, ze staje si¢, w potaczeniu ze stowem pan czy pani, samowystarczalnym do iden-
tyfikacji osoby elementem tytutu tekstu prasowego, np.: Pan Witek (GL 2006, 20 (356));
Wspomnienia o pani Tosi (MB 2016, 1 (124)); Nowa ksigzka pani Jarostawy (SP 2013,
8 (13))14.

13 Na ten temat zob. m.in. wyniki ankiet w artykule: Krawczuk, 2019, s. 181. Badania nad $wiadomos$cig
cztonkow wspolnoty polskiej w Ukrainie pokazuja, ze forma adresatywna ,,pan / pani + imi¢” jest postrzegana jako
powszechnie uzywana przez Polakow mieszkajacych w Polsce w funkcji uniwersalnej. Nalezy zwroci¢ uwage, ze
obecnie w Polsce rzeczywiscie szerzy si¢ uzywanie tej formy w sytuacjach oficjalnych, co moze mie¢ wpltyw na
swiadomo$¢ uzytkownikow polszezyzny w Ukrainie, nieznajacych obowiazujacych norm ogdlnopolskich w tym
zakresie.

14 Por. tez sytuacje, kiedy pierwsza wzmianka w tek$cie o osobie jest w formie imienia bez nazwiska: ,,W pigk-
nych stowach wspominata go pani Tatiana, polonistka, pracujaca w sobotnio-niedzielnej szkole dziatajacej przy
organizacji, zatozonej przez $p. p. Jana” (GPB 2016, 114 (697)).
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Tak wiec w srodowiskach polskich w Ukrainie SR P+I (szczegdlnie jesli imig jest
zdrobniate) moze mie¢ funkcje okreslania referentow jako ,,swoich” (por.: Pani Wisia, jak
Jja zdrobniale nazywano, nie byta ani nauczycielkq, ani katechetkq (KG 2013, 6 (178)).
Woéwcezas SR P+I ma charakterystyczne swoiste konotacje wspdlnotowosci.

SR P+I w takich kontekstach do pewnego stopnia moze by¢ usprawiedliwiona, jak
si¢ wydaje, rowniez przez czytelnika zewngtrznego wobec wspolnoty. Wazne przy tym
jest kryterium stopnia oficjalnosci tekstu, a takze charakteru relacji autora z nosicielem
imienia (np. gdy relacjonuje kto$ z lokalnego Srodowiska, kto zna bohatera, by¢ moze
osobiscie, struktura SR P+ jest akceptowalna).

Zdrobniate imig, jak wykazuje materiat, moze dotyczy¢ nie tylko przedstawicieli
malej wspdlnoty miejscowej, lecz takze Polakow w innych krajach, w tym takze w samej
Polsce'>, co wydaje sie juz mniej akceptowalne, np.:

15) Redakcja jedynego polskiego pisma w Motdawii, miesi¢cznika ,,Jutrzenka”, kieruje Helena
Usowa (pracujgca zawodowo jako programistka w banku) [...]
—Teraz jest to prawdziwy miesi¢cznik, wydawany regularnie i rozsytany do najwigkszych
skupisk Polakow w Motdawii — méwi pani Helenka (LS 2001, 4-5).

1.2.4. Uzycie SR P+1w odniesieniu do urzednikow i osob zajmujgcych wazne stanowiska
w Polsce

Analizowane w tej czeSci artykutu realizacje SR P+I zyskuja o wiele mniejszg ak-
ceptacje, szczegbdlnie w poréwnaniu do przyktadow z punktu 2.2.3 dotyczacych osob
ze ,,swojego” srodowiska, gdyz mowa jest o Polakach mieszkajacych w Polsce, ktorzy
powinni by¢ nazywani zgodnie z zasadami etykiety standardowej, np.:

16) [...] do Zytomierskiego Szkoleniowo-Produkcyjnego Zaktadu Gluchych (ZSPZG) zawitat
wiceprezes Polskiego Zwigzku Gluchych, Krzysztof Kotyniewicz.
— Powinna to by¢ wspolpraca partnerska [...] — komentuje swoj przyjazd pan Krzysztof
(SP 2013, 4 (9)).

17) On serdecznie przywitat wszystkich na placu i szczegdlnie szczerze przedstawit wielo-
letniego dyrektora festiwalu pana Zbigniewa Kowalskiego.
— W tej edycji zaangazowano 14 zespoltow z poza granic Rumunii [...] — méwit pan
Zbigniew (GPB 2019, 147-148 (729-730)).

Niejako na granicy grupy 2.2.4. 1 2.2.3. lokujemy uzycia dotyczace oso6b bedacych
konsulami RP lub waznymi'® pracownikami konsulatow czy ambasady RP w Ukrainie,

15 Pani Halinka — takg nazwe, dotyczaca osoby bedacej doktorem habilitowanym, profesorem jednej z polskich
uczelni, zastyszano przed rozpoczeciem migdzynarodowej konferencji naukowej online w trakcie nieformalnej jesz-
cze komunikacji (ktorej $wiadkami byli nb. wszyscy zgromadzeni uczestnicy konferencji, w tym takze z Polski).
Nadawca byt mowiacy po polsku rektor jednego z uniwersytetow ukrainskich.

16 Por. jednak o ,,zwyktych” pracownikach konsulatu: ,,[dzigkujemy] pani konsul z Konsulatu Generalnego
RP we Lwowie, Beacie Dg¢dzy-Dobosz oraz pracownicom Konsulatu Generalnego: Paniom Ludmile, Grazynie i
Wiestawie” (GL 2005, 1 (291)).
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gdyz czesto bywaja oni postrzegani jako cztonkowie wspdlnoty polskiej w Ukrainie. W
prasie jednak nie odnaleziono wielu przyktadow stosowania wobec nich SR P+1, mimo ze
inne typy struktur referujacych (szczegolnie ,,pan / pani + imi¢ i nazwisko” lub pan konsul)
sg czeste. Przemawia to by¢ moze za tym, ze nadawcy, przekonani o szczegdlnym statusie
tych 0sob, nie decydujg sie na uzywanie wobec nich!” SR P+I, cho¢ wyjatki sg mozliwe:

18) [...] odbyto si¢ Spotkanie Optatkowe Zwiazku Polakow w Borodziance. Spotkanie to
zaszczycita swojg obecnoscig Attasze Wydziatu Konsularnego RP w Kijowie Iga Kaca.
Pani Iga w imieniu Wydzialu Konsularnego w Kijowie przekazata [...] (DK 2017, 12
(559)).

Whioski

W jezyku czasopism wydawanych po polsku w Ukrainie w pierwszym dwudziestoleciu
XXI wieku realizowana jest SR P+1, ktéra nie jest raczej obecna w neutralnych tekstach
informacyjnych prasy w Polsce. Jej referentami w badanej polszczyznie sa m.in. osoby
posiadajace prestizowe tytuly lub zajmujace wazne stanowiska czy tez bardzo znani lu-
dzie ze $wiata sztuki. Najliczniej za§ SR P+l uzywana jest w odniesieniu do kierownikow
lub prezesow réznych organizacji czy przedsigbiorstw, nauczycieli i dyrektorow szkot,
urzednikéw réznych szczebli. Przede wszystkim sg to cztonkowie polskiej wspolnoty
komunikatywnej w Ukrainie, rzadziej tez Polacy mieszkajacy w Polsce oraz osoby na-
rodowosci ukrainskiej. Dominowanie tych typoéw referentdw jest uzasadnione trescig
publikacji w ukrainskiej prasie polonijne;j.

Z analizy szerszych kontekstow uzycia SR P+I wynika, ze nadawcy piszacy po polsku
nie sg raczej $wiadomi tego, ze w polszczyznie standardowej struktura ta ma charakter
spoufalajacy i ze istnieje w jezyku polskim mechanizm ,,pozbawiania tytutu” lub depre-
cjonowania desygnatu nazwy za pomocg poprzedzania jej stowami pan i pani. Biorac pod
uwage jedynie honoryfikatywne wartos$ci wyrazow pan / pani, autorzy tekstow uzywaja
ich przed imionami wtasnymi z mys$la o oddaniu szacunku bohaterom wypowiedzi. Jest
to prawdopodobnie zwigzane nie tylko z nieznajomos$cig normy pragmatycznej jezyka
ogolnopolskiego w tym zakresie, lecz takze z faktem, iz w ukrainskiej przestrzeni komu-
nikatywnej ani SR P+, ani takie same formy adresatywne nie petnig funkcji spoufalajacej
lub ponizajacej. SR P+I na tle pozostatych (np. ,,pan / pani + (rzeczownik tytularny) +
(imig¢) + nazwisko”) postrzegana jest we wspdlnocie polskiej w Ukrainie jako typowo
polska i prawie zawsze poprawna i grzeczna (by¢ moze, troche za malo dystansujaca —
por. niewielkg reprezentacj¢ w badanym materiale przyktadow SR P+I odnoszonych do
0s0b piastujacych najwyzsze stanowiska panstwowe czy tez np. konsulow RP w Ukrainie,
ktorzy ciesza si¢ wielkim autorytetem w miejscowych srodowiskach polskich). Nazywajac
za$ za pomoca SR P+I przedstawicieli spotecznosci polskiej w Ukrainie, nadawcy moga

17Z komunikacji ustnej czy tez ,,zapisanej” (na czacie przy spotkaniu online) znane sg jednak z autopsji przy-
ktady zwracania si¢ za pomocg form typu pani Ewo (do osoby bedacej konsulem RP w Ukrainie).
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przypisywac¢ tym nazwom konotacje wigzi wspdlnotowej. Ta cecha szczegolnie jest za-
uwazalna w strukturach z imieniem skroconym (zdrobniatym).

Z punktu widzenia czytelnikow spoza wspolnoty polskiej w Ukrainie ocena grzeczno$ci
SR P+I moze budzi¢ watpliwosci. Sa one tym silniejsze, im wyzszy jest status (stopien
lub tytul, petniona funkcja, zajmowane stanowisko) osoby, ktorej dotyczy wypowiedz.
Czytelnik z Polski moze postrzegaé realizacje SR P+l jako ,,dziwne”, np. nadmiernie
skracajace dystans. Moze tez si¢ domyslaé, ze te formy jezykowe sg stosowane przez
kogos, kto jest spoza Polski i nieswiadomie popetnia btad. Jednak ryzyko powaznego
zaklocenia komunikacji w plaszczyznie nadawczo-odbiorczej nie jest, jak si¢ wydaje,
duze, poniewaz — aby czytelnik wnioskowat, ze intencja wypowiedzi jest deprecjacja lub
spoufalanie — musiatyby pojawic si¢ inne sygnaly tekstowe, ktore sugerowatyby negatywne
zabarwienie komunikatu. W badanym materiale tego rodzaju negatywnych kontekstow
SR P+ nie zauwazono, cho¢ pojawily si¢ one w przypadku struktury referujacej ,,pan /
pani + nazwisko” (Kravchuk, 2013, s. 159).

Podsumowujac: wyrazane przez nadawcow w badanych tekstach funkcje honoryfi-
katywne SR P+1 odpowiadaja zwyczajom jezykowym czytelnika bedacego cztonkiem
wspolnoty polskiej w Ukrainie. U odbiorcy zewnetrznego moga budzi¢ zastrzezenia,
szczegoblnie jesli referentem jest Polak mieszkajacy w Polsce lub osoba powszechnie znana
(publiczna) o wysokim statusie spotecznym, jednak nie powodujg one raczej niewtasci-
wego odbioru komunikatu, mimo Ze nie sg zgodne z normg polszczyzny standardowe;.

Podziekowanie

Publikacja powstata podczas pobytu naukowego w Instytucie Jezyka Polskiego PAN
sfinansowanego ze srodkow Polskiej Akademii Nauk (20.04.2022-20.08.2022).
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