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UTRWALONE POEACZENIA SEOWNE, ZAWIERAJACE NAZWY
NARZEDZI WALKI, W SYTUACJI MOTYWUJACE)J

Niniejszy artykut zawiera charakterystyke statych polgczen stownych, ktorych komponentem jest nazwa narze¢dzia
walki, w sytuacji motywujgcej, tj. militarnej. Wyrézniajq si¢ tu utrwalone zwiqzki wyrazowe, funkcjonujgce tylko
w jezyku wojskowym. Z jezyka specjalistycznego, dgzgcego do wyspecyfikowania szczegolowych znaczen, do
Jezyka ogdlnego przenikajq tylko niektore, z reguly najogolniejsze okreslenia. Wiele polqczen, zawierajqcych
nazwy narzedzi walki, uleglo utrwaleniu juz w tekstach militarnych. Odnotowano tu procesy metonimii, zmiany
metaforyczne. Do domen docelowych przechodzq wigc czgsto zwigzki juz uksztattowane, z el i zmian
semantycznych i pewnymi pragmatycznymi uwarunkowaniami, ktére mogg wplywaé na dalszy proces metaforyzacji
i stosowania tych polgczeri w tekstach. Zarejestrowano réwniez zwigzki wyrazowe, ktdre pojawialy si¢ w tekstach
militamych w postaci polgczen luznych, zas frazeologizacji ulegly w tekstach traktujgcych o sferach niemilitarnych.

SE.OWA KLUCZE: frazeologizm, motywacja, metaforyzacja, derywacja metonimiczna, termin.

I

Wéréd stalych potaczen wyrazowych wyr6znia
si¢ grupa frazeologizméw', zawierajacych nazwy
narzedzi?, ktérych uzywaja (lub dawniej uzywali)
uczestnicy walki. Niektére z tych utrwalonych
zwigzkéw wyrazowych funkcjonuja tylko w jezyku
wojskowym. Odnotowano réwniez takie state
polaczenia stowne, ktére przeniknely do jezyka
ogblnego; wiele z nich zyskato tam nowe, meta-
foryczne znaczenia. Zarejestrowano takze zwiazki

wyrazowe, ktdre pojawialy si¢ w tekstach mili-
tarnych w postaci potaczen luznych, zas frazeo-
logizacji ulegly w tekstach traktujacych o sferach
niemilitarnych. Wydaje si¢, ze dobrze byloby
wyréznié wszystkie polaczenia tego typu i opisa¢
je w sytuacji motywujacej, tj. w sytuacji walki
zbrojne;.

Narzedzia walki okre$la si¢ ogélnie leksemem
brori [dawniej — orgz]. Nazwy poszczegblnych
typéw broni s jego hiponimami. Narz¢dzia walki

! Przyjmuje — za A. M. Lewickim - ze frazeologizmy to jednostki ,w jakims$ stopniu nieregularne i utrwalone

w jezyku (...) Nieregularnos¢ moze wynikaé z uzycia w zwiazku frazeologicznym osobliwych wyrazéw lub form
wyrazowych (por. kochaé na zabdj, odtozyé ad acta, nie bez kozery, wyjs¢é za mqz itp.), z przenosnego lub archaicznego
znaczenia niektérych komponent6w zwiazku (np. czama rozpacz, prowadzié¢ do wniosku, mqz stanu itp.), z przenosnego
charakteru calego potaczenia (np. bialy kruk, cicho jak makiem zasial, wejsé (w skfad czegos) kuchennymi schodami,
kryé (cos) pod korcem itp.), z osobliwych skrétéw w budowie syntaktycznej (np. Jan jest hodem ‘Jan przyjechat
tu samochodem’, Pan Nowak ma glos ‘w tej chwili ma prawo publicznie si¢ wypowiedzie¢ pan Nowak’) i innych
naruszen regut komunikacji jezykowej” (Lewicki 1993, s. 162-163).
2 W tym artykule uwzgledniane beda takze state polaczenia stowne, zawierajace nazwy czesci sktadowych broni.
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stuza do obrony wlasnej lub do razenia nieprzy-
jaciela poprzez uszkadzanie jego broni, zadawanie
mu bdlu (ran), zabijanie, a w walce zbiorowosci
dodatkowo takze poprzez niszczenie umocnier,
sprzgtu wojskowego, obiektéw gospodarczych,
osrodkéw administracyjno-politycznych wroga itp.

W grupie tej nie uwzgledniam potaczen,
ktérych komponentami sa nazwy cz¢sci ciata
przeciwnikéw. Zgadzam si¢ z opinia Grochow-
skiego, ze czgs¢ ciata czlowieka jest jedynie quasi-
instrumentem?. ,,Cze$¢ ciata nie moze wyste-
powacw funkgji instrumentu” — pisat Grochowski
(Grochowski 1974, s. 163). ,,Instrument jest
odrebnym przedmiotem materialnym, ktérego
uzywa agens w celu dziatania na inny przedmiot.
Rola, jaka pelni cz¢s¢ ciata w danej akj, jest tylko
pozornie identyczna z rola instrumentu” (Gro-
chowski 1974).

Nie mozna jednak pominaé faktu, ze Srodek
czynno$ci zajmuje pozycje posrednia w ciagu
relacji przyczynowo-skutkowych: zmiany, jakim
podlega, sa konsekwencja czynnego zachowania
agensa. Uczestnik walki zbrojnej bezposrednio*
lub posrednio manipuluje narz¢dziem. Zwiazek
pomiedzy bronia a czeécia ciala agensa uwida-
cznia si¢ wyraznie w wypadku recznej broni
biatej, ktéra — jak podkreslaja autorzy En-
cyklopedii broni (Encyklopedia... 1995, s. 12) -
jest przediuzeniem reki czlowieka. Znajduje to
takze odbicie we frazeologii, por. chociazby
polaczenia: zbrojng rekq® ‘uzywajac broni’,
zbrojne ramig kogos ‘armia, wojsko kogos’ (SJP
1968, t. X, s. 942):

—

. Po ziemi¢ t¢ [Pomorze Gdariskie] siggneli
zbrojna reka margrabiowie brandenburscy,
wezwani przez mozna rodzing Swigcow.
Baranowski, Historia, s. 164.

2. Z pozoru ,zbrojne rami¢” (paiistwa, klasy
spolecznej, organizadji itp.) moze by¢ opiso-
wym okresleniem kazdego wojska. W teks-
tach propagandowych uzywa si¢ jednak tej
formuly tylko wéwczas, gdy mowa o armii,
ktora si¢ aprobuje. Glowiriski, Nowomowa,
5. 34.

. Stawa wodza niewolnikéw rosta. Jego zbrojne

rami¢ pot¢znialo z dnia na dzied, niemal z

godziny na godzing. Rudnicka, Uczniowie,

5. 153,

Jak feniks z popiotéw odradzalo si¢ zbrojne

rami¢ narodu w postaci legionéw Henryka

Dabrowskiego. Wojeriski, Historia lit., s. 288.

. Linia Hitlera z Cairo spadata w krétkim
przebiegu (...) przez 553 ku Piedimonte (...)
Piedimonte, stara Sredniowieczna forteca, a
obecnie miasteczko gérskie, bylo jakby stawern
lokciowym jej zbrojnego ramienia. Warikowicz,
Cassino, s. 374.

w

e

w

W niektérych potaczeniach, zawierajacych
nazwe narzedzia walki, wystepuje takze wyraz
reka, np. ktos wytrgcit komus brori z reki. Wiele
frazeologizméw implikuje rgke agensa, np. ktos
chwycit za bron itp. (r¢ka jest elementem
semantycznym wbudowanym w znaczenie
komponentu werbalnego).

Przecigtnemu uzytkownikowi polszczyzny
bron kojarzy si¢ przede wszystkim z takimi
narzg¢dziami walki, ktdre trzymane sa w rece, tj.
glownie z bronig biatg czy indywidualng bronia
palna, typu pistolet, rewolwer, karabin itp.
Wojskowi specjaliSci bronia nazywaja kazdy
,techniczny §rodek (narzgdzie) walki, stuzacy do

3 Terminu tego wielokrotnie w swoich pracach uzywa M. Grochowski w odniesieniu do nazw czesci ciata agensa,
zajmujacych pozycj¢ instrumentalng (zob. np. Grochowski 1975, s. 35).
4]. D. Apresjan w Semantyce leksykalnej pisal, ze ]czeh walencja narzedzia jest zape{nmna przez rzeczownik

w narzedniku, to jest to sygnal, Ze uczestnik sytuacji moze swobodnie ipulowa¢ narze (Apres;j;

186-187).

i

1980, s.

5 W SJP pod red. W. Doroszewskiego odnajdujemy takze inna, rzadko spotykana postaé¢ odnotowanego w pracy
potaczenia, tj. wyrazenie zbrojng dlonig (SJP 1968, t. X, s. 942).
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napadu iobrony” (Leksykon... 1979,s.51), zakres
pojecia bror jest wiec tu szeroki (por. brori
biologiczna, brori chemiczna, brori meteorolo-
giczna itp.).

Autorzy Leksykonu wiedzy wojskowej dziela
narzedzia walki na broi dawng (historyczna) i
bron wspéiczesna. W pierwszej grupie wyréz-
niaja zar6wno bron zaczepna (tj. brofi miotajaca,
bron biata — sieczna, ktujaca, drzewcowa,
obuchowa — oraz dawna bron palng), jak i bron
ochronna (te elementy wyposazenia walczacego,
ktore stuza do ostaniania ciata przed uderzeniem,
pehnigciem, cigciem). Do broni dawnej zaliczono
wiec zaréwno proce, tuki, kusze, oszczepy, dzidy,
bumerangi, machiny miotajace, tarany do
rozbijania muréw, wieze obleznicze; topory,
miecze, szable; rusznice, arkebuzy, muszkiety,
karabiny skatkowe, armaty, jak i zbroje, tarcze,
szyszaki, nagolenniki, hetmy (Leksykon... 1979,
s. 51-52).

Wspbtczesne narzedzia walki specjalisci dzielg
na bron konwencjonalng (klasyczna) — biatg i
palna, niekonwencjonalna (masowego razenia) —
jadrowa, biologiczng, chemiczng oraz bron
rakietowa, (zob. Podrecznik... 1971, s. 85).

Uczestnicy walki, wykonujac zadania bojowe,
postuguja si¢ m.in. takze przyrzadami, ktére
miotaja na odleglto$¢ pewne ciata sita sprezyny,
ci$nienia gazéw, odrzutu itp. Srodkiem czynnosci
jestwiec tu zaréwno przyrzad wyrzucajacy pocisk,
np. proca, tuk, karabin, armata, jak i element
miotany, np. kamien, strzata, kula itp.

Do razenia nieprzyjaciela od wiekéw ludzie
uzywali takze narzedzi, ktére zasadniczo stuzyly
do wykonywania innych czynnosci (np. siekiera
uzywana do rabania, cigcia drewna, dawniej
wykorzystywana byla réwniez jako brofi; néz -
narzedzie do krajania, cigcia, pomocne przy pracy,
jedzeniu itp. - niekiedy stosowany jest podczas
walki).

i

Nazwa brori utwalita si¢ w wielu potaczeniach o
znaczeniu terminologicznym, np. bros strate-
giczna, bron taktyczna, bron operacyjna, bron
wojskowa, brori bojowa; brori biata, brori sieczna,
bront klujgca, brort drzewcowa, brori obuchowa;
bror miotajgca; bron palna, brori bezodrzutowa,
bron gladkolufowa, bron gwintowana, bron
strzelecka, brori artyleryjska, brori jednostrzatowa,
brori powtarzalna, brori automatyczna, bron
samoczynna, broii maszynowa, bron samopo-
wtarzalna, bron pétautomatyczna, brori prze-
ciwpancerna, cig¢zka bror (a. bron cigzkiego
kalibru), broii lekka (a. lekkiego kalibru), bror
indywidualna, brori zespotowa, bror boczna, brori
krotka, bron reczna; broni konwencjonalna
(klasyczna), bron niekonwencjonalna, bror
masowego razenia, brosi biologiczna (broii
balaeriologiczna), brori chemiczna, broi jgdrowa,
brori rakietowa, bror rakietowo-jgdrowa, bror
kierowana, brori pneumatyczna, bron laserowa,
brori podwodna, bron antysatelitarna, brori
geofizyczna, brofi meteorologiczna (Leksykon...
1979, s. 51-56; Encyklopedia... 1995) itp.

We frazeologii jezyka ogdlnego, utrwalajace;j
potoczny obraz $wiata, te szczeg6lowe, specjalis-
tyczne podzialy nie znajduja z reguly odzwier-
ciedlenia.

Okazuje sie, ze tylko niektére z podanych
terminéw ulegaja metaforyzacji, pojawiaja sie w
tekstach traktujacych o innych sferach dziatan
ludzkich (czgsto takze ulega pewnej modyfikacji
pierwotna postaé tych zwigzkéw wyrazowych).
Do tego typu potaczen naleza m.in. wyrazenia:
cigzka broni a. brori cigzkiego kalibru, ktére maja
terminologiczne znaczenie ‘broi duzego kalibru,
o duzej sile razenia’ (SJP 1978, t. I, 5. 305). Oto
przyktadowe cytaty, traktujace o walce zbrojnej,
w ktdrych wystapito polaczenie ciezka bron:
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6. Bylo to zupehie inaczej niz przewidywat
plan obmyslany w sztabach. Walki tej nie wygrat
potworny ogieii artylerii ani bombardowanie
lotnicze, ani cigzka broi z czolgami na czele -
lecz zwycigzyt krwawy, cigzki trud piechura,
sapera i lacznosciowca. GN 20, 1997.

7. Wycofywanie si¢ Niemcow: lipiec 1944 —
dymy pozaréw, palenie miynéw, ostrzat
Radecznicy, walki powietrzne nad Klemen-
sowem, wycofywanie si¢ piechoty niemieckiej,
(...) wielu (...) chcialo pomé6c Warszawie. Sowieci
obiecali cigzka broii. Ale podst¢pnie zaczeli
mordowaé oficeréw i wigzi¢ szeregowych
akowcow i bechowcdéw. Bartnik, Walka, s. 85.

Walke zbrojna moga poprzedzac dziatania
oznaczane przez frazeologizmy: kto§ powoluje
kogos pod broni (a. do broni); kto§ wzywa kogos
pod brori (a. do broni) ‘kto$ mobilizuje kogos’
(8JP 1967, t. IX, s. 945), por.:

8. Powotamy caly lud pod broi. Ziemi¢ mu
damy, by czul, ze walczy o swoja sprawe.
Przemski, Szary, s. 91.

9. Byt to rekrut, chlop-biedak, tydzien temu
powolany pod bron, wojska nie znal, wojna mato
go obchodzita, kombinowal, jak przezy¢.
Kapusciriski, WE, s. 190.

10. W lutym 1867 r. zbuntowany wiadca kraju
Massangano-Bonga rozbit ekspedycje¢ pik J.
Queiros i opanowat tereny na potudnie od rzeki
Zambezi. Gubernator gen. A. de Lacerda,
pragnac wygasi¢ bunt, a dysponujac jedynie
dwoma stabymi batalionami, przystapit do
zorganizowania batalionu Zuaw6w krélewskich
i wezwat pod broi ochotnikéw. W V 1868 r., po
przybyciu z Portugalii 94 zZotnierzy, sily zbrojne
wzrosly do 475 zolmierzy. Ryniewicz, Bitwy,
5. 369.

A oto polaczenia z komponentem bron,
odnotowane we wspétczesnych tekstach, ktére
wyrazaja gotowo$¢ do rozpoczecia dziatan
zbrojnych: ktos stoi a. staje pod bronig a. pod

brori ‘o wojsku: ktos jest uzbrojony, gotowy do
walki’® (SJP 1966, t. VIIL s. 678); ktos stoi z bronig
u nogi ‘o wojsku: ktos jest gotowy do walki, ale
wyczekuje sposobnej chwili do walki’ (S/P 1981,
t. III, s. 314) [por. ktos stoi w gotowosci, w
pogotowiu (wojennym) ‘ktos jest gotowym (do
boju)’ (SJP 1966, t. VIIL, s. 678)]; ktos trzyma
kogos (np. wojsko, zomierzy) pod bronig ‘ktos
utrzymuje kogos (np. wojsko, zolnierzy) w stanie
gotowosci bojowej’? (SJP 1981, t. IIL, s. 549).
Przejdzmy do przykladowych cytatow:
11. W czerwcu (...) po przemyskich, jarostaw-
skich i samborskich wioskach znowu pobiegly

wici, ludzie znowu staneli pod broa. Zieliriski,
Wejscie w mrok, s. 49.

12. Po doswiadczeniach drugiej wojny
$wiatowej, kiedy zostala zaj¢ta przez III Rzeszg
w kilkadziesiat minut, Dania sformowata
obrong regionalna. Jednostki te obejmuja
obecnie caly kraj, stuza w nich ochotnicy —
kobiety i m¢zczyZni. Maja brof i umunduro-
wanie w domu. Sa tak zorganizowani, ze w razie
ogloszenia mobilizacji staja pod bronig w
wyznaczonych miejscach w bardzo krétkim
czasie. GN 25, 1997.

13. W lasach pod bronia stoja bataliony.
Jackiewicz, Gornicy, s. 176.

14. Zbrojny pokdj europejski trzymat pod
bronig par¢ milionéw Zohierzy, jak to zwykle
na naszym kontynencie bywa, gdy dojrzewa
pokolenie nie§wiadome z autopsji doswiadczeri
poprzedniej wojny. ZL 24, 1982.

Zmystowo dostepne wrazenia ruchu, pewne
gesty moga by¢ interpretowane jako wstepny etap
walki. Zachodza tu zmiany metonimiczne, por.
semantyke frazeologizméw: ktos chwycit za brori
(rzadziej — za orgz) ‘kto$ stanat do walki, kto§
wystapit zbrojnie’ (SJP 1958, t. I, s. 937); ktos
porwat za bron ‘ktos$ stanat, wystapit do walki’

6 SJP pod red. W. Doroszewskiego rejestruje takze zwroty: ktos jest pod bronig, ktos czeka pod bronig, ktos trwa
pod broniq, ktos czuwa pod bronig (SJP 1958, t. I, s. 666).
7 SIP pod red. W. Doroszewskiego notuje réwniez potaczenie kto§ ma pod bronig kogos (ludzi, wojsko itp.) (SJP

1958, t. I, s. 666).
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[por. ktos porwat si¢ do broni ‘kto$ chwycit za
bron, ktos zaczat walke, bojke’]. Oto konteksty,
w ktérych wystapily wskazane frazeologizmy:

15. Zohnierz polski pierwszy chwycit za brof,
by walczy¢ z hitlerowskim najezdzca. Dgga, W
lesie, s. 316.

16. FS zdelegalizowano, ale jego struktury
zbrojne chwycily za broii. Wojna islamistéw z
wiadzami kosztowata juz zycie 60 tys. Algier-
czykow. GW 126, 1997.

17. Lud salwadorski zostat wymordowany
przez (...) Martineza w 1932. Dyktator zmasak-
rowal wéwczas ponad 30 tysigcy chiopéw (...)
Ten lud (...) znowu chwycit za broi. ZL 25, 1982.

18. Chlopi doprowadzeni do rozpaczy
chwycili za broi. Zawadzki, Katuski, Wiado-
mosci, 5. 51.

19. Ludno$é terytorium nie okupowanego
(...) W jego obronie samorzutnie chwyta za broi.
Regulamin dziatan taktycznych, s. 16.

20. Niewolnicy przygotowani do powstania
porwa za bron natychmiast, gdy uslysza zgietk
bitwy na wyspie. Rudnicka, Uczniowie, s. 251.

21. Porwie za bron, by walczy¢ w bialostoc-
kiem rami¢ w rami¢ z rosyjskimi batalionami.
ND I, 1955.

22. Wojsko Polskie musiato odejsé ze Slaska,
ale wowczas ludnosé cywilna porwata za broa.
Wojna obronna, s. 27.

Stowniki rejestruja jeszcze inne potaczenia
tego typu, por. chociazby zwroty: kto§ podnosi
bron a. orgz (przeciw komus, na kogos) ‘kto$
wystepuje zbrojnie, kto$ rozpoczyna walke’, kzos
zwraca bron a. orgz przeciw komus ‘kto§ wypo-
wiada komus$ walke, kto§ wystepuje zbrojnie
przeciw komu$’ (S/P 1964, 1.V, 5. 676; SJP 1968,
t. X,s. 1361).

Odlozenie, pozostawienie, odrzucenie broni
interpretowane jest jako zaprzestanie walki. O
takiej zmianie metonimicznej mozemy méwié w
przypadku polaczen: ktos sklada (zloiyt) bron
(rzadziej—orez), ktos rzuca brori (rzadziej - orez).

Zwroty te maja utrwalone znaczenie ‘kto$
zaprzestaje walki; poddaje sie, kapituluje’ (SJP
1966, t. VIIL, s. 289; S/P 1981, t. ITL, 5. 164) (jeden
z przeciwnikéw rezygnuje wowezas z walki):

23. Akt poddania si¢ podpisany w 1902 r. w
Pretorii glosil, ze sily zbrojne Buréw ,,0d tej
chwili ztozg broi i powstrzymaja si¢ od oporu
wobec wladzy JKM Edwarda VII, ktérego
uznaja za swego prawowitego suwerena”.
Bierzanek, Wojna a prawo, s. 127.

24. ,Jestesmy oddziatlem Armii Krajowej i
ma pan jedyne wyjscie — poddaé si¢ albo zginaé.
Jak pan woli”. Niemiec nie chcial ztozy¢ broni,
rozeszli si¢ i my zaraz zaatakowali$my, a ze (...)
podciagnat II batalion kapitana ,Przeboja”,
poszlo latwo. Ze stu pigédziesigciu ucieklo ich
kilkunastu. Trupéw bylo dwanascie, a okoto stu
dwudziestu poddalo si¢. Z majorem na czele.
Chlebowski, Reportaz, s. 430.

25. Oddzialy polskie uderzyly na Skier-
niewice w nadziei przedarcia si¢ do stolicy.
Zadanie to powiodlo si¢ tylko czg$ci sit z samym
gen. Kutrzeba, natomiast wigkszo$¢ z rannym
gen. Bortnowskim zostata rozbita i 20 wrzesnia
ostatecznie ztozyla broni. Buszko, Historia, 5.437.

26. Do ustapienia zmusit dopiero Polakéw
brak zapaséw. 29 wrzesnia ze wzgledu na brak
Zywnosci, wody, amunicji i medykamentéw dla
4000 rannych Zotierzy dowddztwo obrony
Modlina uznalo, iz dalsze prowadzenie walki
jest niemozliwe. Tego samego dnia garnizon
Modlin ztezyt brei. Wojna obronna, s. 50.

27. Wszelki dalszy rozlew krwi jest bezcelowy!
Chcemy zawrze¢ z wami pokdj (...) ztézcie orez!
(...) przejdziecie z podniesionymi rgkami lini¢
nasza, (...) kazdy bedzie moégt powréci¢ do
domu. Wojna obronna, s. 59.

28. Ostatnie walczace oddzialy polskie nawet
w sytuacji wrgcz beznadziejnej nie skiadaly
broni. Wojna obronna, s. 58.

29. Rzad wezwal powstaiicéw do sktadania
broni. Ryniewicz, Bitwy, s. 601.

30. Osaczeni, poczgli rzucaé broi. Lam, Zycie,
s. 171

8 Autorzy SJP pod red. W. Doroszewskiego rejestrujg takze inne zwroty o tym znaczeniu, np. kto§ rusza si¢ do

broni (SJP 1958, t. 1, s. 666).
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31. Wpadli w nasze rece, (...) juz rzucili brofi
i przepasali czota biatymi chustkami. Kapusciriski,
WE s. 200.

32. Legioni$ci rzucaja brofi i masowo
poddaja si¢. Rudnicka, Uczniowie, s.134.

Zawieszenie broni oznacza konwencjonalnie
zaprzestanie na jakis czas walki. Notowany we
wspotczesnych tekstach termin prawny i wojsko-
wy zawieszenie broni® ma znaczenie ‘uzgodnione
przez strony wojujace wstrzymanie dziatan
wojennych na pewien czas lub bezterminowo na
calym froncie lub pewnych odcinkach’. Oto
przykladowe cytaty, w ktérych wystapito badane
potaczenie:

33. Zawieszenie broni, umowa zawierana
migdzy wojujacymi stronami lub z inicjatywy i
pod nadzorem organizacji mi¢gdzynarodowych
w celu wstrzymania dziatan wojennych (...)
Ustanie dzialai bojowych nastepuje bez-
zwlocznie po notyfikacji, tj. po wzajemnym
powiadomieniu przeciwnik6w o wyrazeniu
zgody na przerwanie dziatai bojowych albo w
terminie uzgodnionym przez strony (...) Prawo
wojenne przewiduje zawieszenie broni krétko-
trwale, ogélne i miejscowe (...) Krétkotrwate
zawieszenie broni zawieraja strony wojujace dla
odszukania, zebrania, przewiezienia i wymiany
rannych i chorych pozostawionych na polu
walki, dopuszczenia do obszaru dzialad
personelu sanitarnego, kapelanéw, dostar-
czenia materialéw sanitarnych itp. LWW, s. 519.

34. Korzystajac z krétkotrwalego zawieszenia
broni, (...) wzmocnil swoje pozycje i pchnat
wszystkie sily do przeciwnatarcia. Jackiewicz,
Wiosna, s. 20.

35. Ogélne zawieszenie broni (rozejm
og6lny) wstrzymuje wszystkie dzialania bojowe
migdzy wojujacymi stronami i moze byé
podstawa do zakoriczenia stanu wojny. LWW,
s. 519.

36. Miejscowe zawieszenie broni (rozejm
miejscowy) wstrzymuje dzialania wojenne

migdzy czgscia sit zbrojnych walczacych stron
na okreslonym odcinku frontu; w innych
rejonach teatru dzialai wojennych akcje bojowe
moga toczy¢ si¢ dalej. Miejscowe zawieszenie
broni moze by¢ zawarte w $cisle okreslonych
celach odpowiadajacych interesom obu
walczacych stron. LWW, s. 519.

37. Chorwaci i Muzutmanie walczyli ze soba
przez ponad rok w centralnej Bosni i Herce-
gowinie. Do zawieszenia broni w tych walkach
doprowadzita w lutym amerykaiiska inicjatywa
utworzenia w Bosni federacji chorwacko-
muzulmanskiej. GW 257, 1994.

38. W sierpniu osaczony przez rzadowe
wojska Ieng Sary (...) oglosit zawieszenie broni.
Mam dos¢ wojny. Jestem zmeczony — oswiadczyt
iformalnie uznat zwierzchnictwo Phnom Penh.
GS 143, 1997.

Badania wykazaly, ze w utrwalonych pota-
czeniach jezyka potocznego, zawierajacych nazwe
bron, odzwierciedla si¢ obserwacja desygnatow
tej nazwy od strony funkcjonalnej, mniej wyrazista
jestich strona substancjalna, jakkolwiek wydaje
si¢, ze u podtoza motywacyjnego lezy bron, ktéra
walczacy trzyma w rece, tj. przede wszystkim bror
biala, ewentualnie indywidualna bron palna
(ktéra mozna chwycic, rzucié, zawiesic itd.).

118

Przejdzmy do zwiazk6w, ktére zawieraja nazwy
okreslonych typéw broni. W grupie tej odno-
towano wiele wyrazen o charakterze terminolo-
gicznym, nalezacych do j¢zyka wojskowego, np.:

bagnet klujacy, bagnet klujaco-sieczny, bagnet
tulejowy, bagnet nozowy; karabin(-ek) powtar-
zalny, karabin(-ek) samopowtarzalny [karabin(-
ek) automatyczny], karabin samoczynny,
karabin maszynowy (r¢czny karabin maszynowy,
cigzki karabin maszynowy, uniwersalny karabin
maszynowy, wielokalibrowy karabin maszynowy,

9 Por. inne polaczenia zawierajace komponent zawiesic, np. ktos zawiesi co§ na kotku ‘kto$ przestanie si¢ czyms
zajmowa, interesowac, odlozy (jaka$ prace) na pézniej’ (SJP 1981, t. 101, s. 974).
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przeciwlotniczy karabin maszynowy, czolgowy
karabin maszynowy, lotniczy karabin maszynowy),
karabin wielostrzalowy, karabin wyborowy
(karabin snajperski); pistolet maszynowy,
rewolwer odtylcowy; strzelba dwulufowa; dziato
gladkolufowe, dzialo gwintowane, dzialo odprzo-
dowe, dzialo odtylcowe, dzialo pétautomatyczne,
dziato automatyczne, dzialo bezodrzutowe, dziato
matego kalibru, dziato duzego kalibru, dzialo
przeciwlotnicze, dzialo przeciwpancerne, dzialo
atomowe, dzialo kierunkowe, dzialo holowane
(ciagnione), dziato samobiezne, dzialo polowe,
dziato gorskie, dzialo okrgtowe; armata
pétautomatyczna, armata automatyczna (a.
samoczynna), armata sprz¢zona, armata
gorska, armata polowa, armata nadbrzezna,
armata okretowa, armata czolgowa, armata
kolejowa, armata przeciwpancerna, armata
przeciwlotnicza, armata ciggniona, armata
samobiezna; haubica polowa, haubica gorska,
haubica kolejowa, haubica ciagniona, haubica
samobiezna; pocisk burzacy, pocisk odtam-
kowo-burzacy, pocisk przeciwpancerny, pocisk
zapalajacy, pocisk jadrowy, pocisk chemiczny,
pocisk rakietowy, pocisk kierowany (Leksykon...
1979, Encyklopedia... 1995) i in.

Jezyk og6lny utrwala naiwny obraz $wiata i
tylko niektdre specjalistyczne podzialy znajduja
w nim odzwierciedlenie.

Wiele potaczen, odnotowanych w jezyku
ogblnym, zawiera nazwy broni biatej. We

frazeologizmach utrwalily si¢ przede wszystkim
nazwy takich narzedziwalki, jak miecz!, szabla!!,
bagnet', kopia, armata.

Cecha charakterystyczng potaczen ktos idzie
na szable, ktos idzie na bagnety'3 jest uzycie nazw
broni biatej w liczbie mnogie;.

Potaczenie ktos idzie na ostre ‘kto§ walczy
uzywajac ostrej broni, kiujacej lub siecznej’,
wywodzace si¢ z walki zbrojnej, wychodzi juz dzi§
z uzycia, znaczenie militarne ma przede wszyst-
kimw dawnych tekstach, np. ,,Na ostre szli. Krew
byta po stronie waszej — sifice jeno u tamtych”
(Gomulicki 1949, s. 82). Zwrot ten ma wspét-
czes$nie przede wszystkim charakter meta-
foryczny.

Zwiazek ktos (s)krzyzowat szable a. miecze itp.
(z kim$) w odniesieniu do walki zbrojnej ma
znaczenie ‘kto$ zaczat walczy¢ na szable, miecze
itp., kto§ (s)toczyt z kims walke na biata brof’. Z.
Glogerw ,.Encyklopedii staropolskiej” wyjasniak
,Krzyzowa sztuka w bitwie (...) dlatego tak si¢
zwala, (...) ze cigcia i zastony krzyz stanowily”
(Gloger 1985, t. I11, s. 108)!4. Wspélczesnie
badane polaczenie funkcjonuje takze w znaczeniu
przenosnym, rejestrowane jest w opisach sporéw,
polemik.

10 Miecz to broii sieczna o prostej glowni i rekojesci, zwykle obosieczna, pozwalajgca walczacemu zaréwno parowaé
ciosy, ciac, jak i zadawa¢ pchnigcia. Uzywany byt od epoki brazu do XVI wieku.
11 Szabla jest bronia sieczna o wygietej jednosiecznej glowni. Postugiwano si¢ nig od starozytnosci do czaséw

wspdiczesnych. W Polsce brori ta rozpowszechnita si¢ w XVI wieku wraz z rozwojem jazdy lekkiej. Z biegiem czasu
Polacy uznali szable za swoja brofi narodowa (zob. Gloger 1985, t. IV, s. 296-299; BRUCKNER 1990, t. II, 5.571-
574). W Polsce po I wojnie swiatowej opracowano dwa wzory szabel bojowych - szabla oficerska, uzywana do dzi§
m.in. podczas promocji na oficera oraz szabla ulafiska (Leksykon... 1979, s. 429).

12 Bagnet to bron biata kiujaca lub kiujaco-sieczna, stanowigca rodzaj sztyletu nasadzanego na koniec lufy
karabinowej. Uzywano go podczas ataku kawalerii, piechoty.

13 W SJIP pod red. W. Doroszewskiego notowane s3 takze warianty tego zwrotu, tj. kto§ rusza, uderza itp. na
bagnety ‘ktos atakuje z bagnetami w reku, idzie do ataku na bagnety, ktos bije si¢, walczy na bagnety’ (zob. S/P 1958,
t. L s. 296).

14 Szlachta polska znata dobrze ,krzyzowa sztuke” (F. Jezierski pisak ,Wegrzyn tnie na odlew, Moskwicin z gory,
Turczyn ku sobie, a Polak na krzyz (...) swoja szably”) (Jezierski 1985, t. IV, s. 298). Zwiazek wyrazowy krzyzowa sztuka
rejestrujg jeszcze autorzy SJIP pod red. W. Doroszewskiego (S/P 1964, t. I, s. 1226; SJP 1966, t. VIIL, s. 1183).

15 Kopie znano juz w starozytnosci. Jazda zachodnioeuropejska uzywata ich do korica XVI wieku, husaria polska
do potowy XVIII wieku. Polska i wegierska jazda cigzka postugiwata si¢ Lzejszymi formami kopii, wykonanymi z
drazonego drewna (zob. Encyklopedia... 1995, s. 57).
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Kopia - kiujaca bronig drzewcowa — postu-
giwali si¢ zar6wno uczestnicy bitew!’, jak i
turniejéw rycerskich!6. Jej dziatanie wspomagata
energia rozpgdzonego konia z jezdZzcem. Autorzy
Encyklopedii broni pisza, ze kopie turniejowe byly
zazwyczaj stosunkowo lekkie, wydrazone,
konstruowane z mysla o ich efektywnym
skruszeniu w momencie uderzenia o przeciwnika
(Encyklopedia... 1995, s. 63); zob. takze (Wro-
czyfiski 1979, s. 64-66). W ,Encyklopedii
staropolskiej” czytamy: ,turnieje i zawody na
kopie (...) [poczatkowo] byly wojskowymi
éwiczeniami, w ktorych i zbrodnie popelniano,
(...) [pOzniej zas] (...) zeszly do rzgdu zabaw i
widowisk” (Briickner 1990, t. I, s. 368). Zwrot
kto$ kruszy kopie z kim$ o kogos, o co$ (daw. za
kims, za czym$) a. w obronie kogos, czegos w
militarnym znaczeniu wyst¢puje giéwnie w
starych tekstach. Przyktadem niech bedzie Zamek
krakowski H. Rzewuskiego, gdzie czytamy:
kruszy¢ kopie jak na turnieju, kiedy walka byta
na ostre” (Rzewuski 1877, s. 106). Dzi§ zwrot
keos kruszy kopie z kims o kogos, o cos (daw. za
kims, za czym$) a. w obronie kogos, czegos
uzywany jest przede wszystkim w znaczeniu
przenosnym.

Dziata, armaty — bron na kofach — przed
uzyciem wytaczano, umieszczano na stano-
wiskach przystosowanych do prowadzenia ognia.
Zwr6émy uwage na jeszeze jedna kwestie. O
pierwszych dziatach odtylcowych autorzy
Encyklopedii broni pisali: ,,Po oddaniu strzahu
toczyly si¢ zwykle swobodnie do tytu na odlegiosé
kilku metréw. W celu oddania kolejnego strzatu
ponownie je wtaczano na stanowiska i powtar-

zano czynnosci celowania” (Encyklopedia... 1995,
s. 183). By wprowadzi¢ okr¢towe dziato odtyl-
cowe w polozenie bojowe nalezato wycofac je do
zatadowania i nastepnie wytoczyé je do oddania
strzalu (Encyklopedia... 1995, s. 166). Wydaje sig,
ze wszystkie te aspekty nalezy uwzglednic,
charakteryzujac motywacj¢ potaczenia ktos
wytacza anmaty a. dziata (por. znaczenie prymarne
komponentu werbalnego wytacza ‘toczac wyciaga,
wydostaje co skad, na jakies miejsce’). Zwréémy
uwage na przykladowy kontekst:

39. Wytaczajg armaty, zwracajg lufy w strong
lasu. Zukrowski, Dni, s. 280.

Dzi$ zwigzek ten funkcjonuje przede wszyst-
kim w znaczeniu metaforycznym w opisach
sporéw, polemik.

‘W tego typu relacjach, opisach ujawnia si¢ takze
metaforyczna semantyka potaczenia kzos strzela
zarmat(y) a. zdziat(a)"7. Odtwarzajac motywacje
tego zwiazku wyrazowego, nalezy wzia¢ pod uwage
fakt, ze w sytuacji walki zbrojnej dziata, armaty
byly szczegélnie niebezpieczne dla atakowa-
nego — mialy duza skutecznos¢ razenia, odzna-
czaly sie takze znaczna dono$noscia!8.

v

We frazeologizmach utrwalily si¢ takze nazwy
niekt6rych elementéw, sktadajacych sig na bron.
Do tego typu polaczen nalezy m.in. zwrot ktos
puszcza cos (komus) ptazem. Uderzenie ptazem,
tj. plaska, szeroka strona broni siecznej (nie
ostrzem) zadawato bo), lecz nie ranito. Ta nalezy
szuka¢ motywacji przeno$nego znaczenia
polaczenia kto§ puszcza cos (komus) plazem,
ujawniajacego si¢ we wspdlczesnych tekstach.

16 W turniejach mogli potykac si¢ tylko ci rycerze, kt6rzy nie splamili si¢ niegodnymi czynami, postepowali zawsze
zgodnie z honorem, bronili stusznej sprawy. Przed turniejem kazdy zglaszajacy si¢ rycerz poddawany byt skrupulatnej

kontroli. (Wroczyriski 1979, s. 64-66)

17 Stowniki rejestruja takze zwrot kros bije z dziat a. z anmat ‘ktos strzela z dziat a. armat’ (SJP 1965, t. 11, s. 548-549;

SJP 1958, t. 1, s. 205).
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Do naprowadzania na cel stuza m.in. takie
elementy broni palnej, jak muszka, celownik, por.
zwigzek wyrazowy ktos bierze kogos, cos na
muszke. Potaczenia ktos ma a. trzyma kogos, cos
na muszce a. na celowniku w sytuacji walki
zbrojnej oznaczaja, ze ktos tak nakierowat bron
na dany obiekt (cel), ze obiekt ten jest na linii
strzatu, tj. linii wytyczonej przez muszke,
celownik:

40. O kilka metréw zza glazéw pokazaly si¢
sylwetki Niemcow. Maja na muszce lezacych.
Warikowicz, Cassino, s. 250.

41. Dwoch (...) was miato (...) na muszce.
Chlebowski, Reportaz, s. 116.

42. Pod karabinami prowadza mnie do
swojego dowddcy, (...) strzelanina. Jeden
trzyma mnie na muszce, a inni strzelaja na gérne
pigtra okolicznych doméw. PT 1, 1990.

43. Z bunkréw poczely si¢ wysuwaé zatogi
(-..) Stryjewski kazat trzem utanom z tomsonami
usunac si¢ za stok i trzymaé Niemcow na muszce.
Warikowicz, Cassino, s. 361.

44. Zatadowac (...) magazynki do automatu,
(...) trzymajac ich caly czas na muszce. GW 116,
1990.

45. Napastnik nie moze trzyma¢ na celowniku
catego pigtra, bo wystarczy, ze napadnigty
uskoczy za rég ijuz jest bezpieczny. Kapusciriski,
WE s. 211.

Wskazane potaczenia funkcjonuja dzis takze
W znaczeniu przeno$nym.

Vv

Z walka zbrojna zwiazane byly w réznych
spofecznosciach okreslone zachowania symbo-
liczne - ich znaczenie regulowata konwencja

spoteczna. Informacje o niektorych zachowaniach
tego typu przechowaly si¢ we frazeologizmach.
Odnotowano tu m.in. potaczenia, zawierajace
nazwy okreslonych narzedzi walki. Wskazane
zachowania symboliczne mozemy dzi§ odczytad,
jezeli motywacja zwiazku nie zostata zatarta.
Zwiazki frazeologiczne motywowane za posred-
nictwem sytuacji komunikatywnych sg ,,znakami
znakow (...) W warstwie znaczen literalnych
oznaczaja one czyjes$ zachowanie sig, (...) druga
warstwa znaczeniowa stanowiagca aktualne
znaczenie tych zwiazkéw wykorzystuje kon-
wencje spoteczng regulujaca znaczenie tych
zachowan” (Lewicki 1985, t. IIL s. 16).

Jezyk stanowi ,,swoiste archiwum kulturowe
danej spotecznosci” (Anusiewicz!® 1991, t. 1, s.
20). Utrwalaja si¢ w nim i przekazywane sa z
pokolenia na pokolenie informacje o rzeczy-
wisto$ci, w ktorej dane spoleczenstwo egzysto-
walo, do§wiadczenia spoteczne, sposoby zacho-
wania, poglady na §wiat itp. A. M. Lewicki i
A. Pajdzifiska podkreslali, ze ,,wielokompo-
nentowy sktad i metaforyczna (metonimiczna)
geneza frazeologizméw sprzyjaja (...) utrwalaniu
w nich realiéw obyczajowo-spotecznych, ludzkich
przekonan i pogladéw na $wiat. Wiele potaczen
idiomatycznych moze by¢ zatem traktowanych
jako dokument zycia w bardziej lub mniej
odleglych epokach”? (Lewicki, Pajdziriska 1993,
t. 2, 5. 313-314).

Niektore zwiazki frazeologiczne polszczyzny
motywowane s3 zachowaniami whasciwymi dla
innego kregu kulturowego. Jezyk ,,odzwierciedla

18 W przypadku armat wskazuje si¢ na fakt, Ze ich pociski cechuja si¢ znaczna predkoscia, przy plaskim torze ich

lotu.

19 J. Anusiewicz odwoluje si¢ tu do pogladéw J. L. Fischera (zob. Fischer 1980, s. 197-198).

2 B. M. Mokuenko podkresla: «LleHHOCTb ¢ppaseonoruyeckoro Matepuana Mis AEMOHCTpauuu (akToB
HaUMOHATHON KyNbTYphl HeCOMHeHHa (...) Manomartyka mo6oro A3biKa (...) HHAMBUAYANbHA KaK OTPAXKEHHE KaKUX~
JM60 HAUMOHAIHBIX pealuif, COCTABIABLIMX B CBOE BpeMsi CaMOOBITHOCTb KYJAbTYPhl TOTO WJIM WHOrO Hapoaa»

(Mokuenko 1986, c. 5).
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najbardziej specyficzne (...) zwyczaje danej
kultury” (Sapir 1978, s. 87-88; Lyons 1976, s.
500). ,,Swiat ludzki (...) to $wiat znaczen.
Studiowaé formy jezyka w oderwaniu od mysli,
jakie si¢ za tymi formami kryja, to tak jak
studiowa¢ zewngtrzne formy kultury — tatuaze,
ceremonie, rytuaty —w oderwaniu od ich znaczeri
ifunkcji” (Wierzbicka 1978, s. 19-20; Siemieniski
1991, t. 1, 5. 76-77).

Potaczenie ktos zakopat topér wojenny?!
nawigzuje do zwyczajéw niektérych plemion
indianiskich. E. Lips pisze, ze ,,wewn¢trzny nakaz
zakopywania broni zakorzeniony byt od niepa-
migtnych czaséw w sercach Indian” (Lips 1971,
s. 211). Prorok Irokezéw, jeden z zalozycieli
historycznej ligi szczepéw, miat wypowiedzie¢
stowa: ,Ja (...) i sprzymierzeni wodzowie
wyrwiemy z ziemi najwyzsza sosn¢ iw powstalym
po niej dole schowamy wszystka brof wojenna.
Tam, (...) w glebi ziemi (...) ukryjemy wszystkie
narzedzia walki. Schowamy je przed oczyma
ludzkimi i posadzimy tam drzewo z powrotem.
Tak zostanie ustanowiony Wielki Pokéj” (Lips
1971, s. 211). Potozylo to kres wojnom migdzy
szczepami zjednoczonymi w lidze. Zwréémy
jeszcze uwage na fragment legendy zanotowanej
przez Catlina: ,,W zamierzchlych czasach Wielki
Duch zwotat (...) wszystkie szczepy indianskie.
Stanawszy na czubku czerwonej skaly (...) rzek}
im, Ze ten kamien jest czerwony od indianskiej
krwi i ze maja go uzywac do fajek pokoju, (...)
nie wolno na tym miejscu uzywaé maczug
wojennych ani nozy do skalpowania” (Lips 1971,
5.210). Catlin dodaje: ,,Indianie zblizajac sig tutaj
zakopuja swe maczugi i chowajg noze do
skalpowania w obawie przed zemsta Wielkiego
Ducha” (Lips 1971, 5. 210-211). Wydaje sie, ze

badajac motywacj¢ analizowanego zwrotu,
nalezy uwzgl¢dnic wszystkie przedstawione tu
aspekty.

Potaczenie ktos zakopat topor wojenny
uzywane jest dzi§ gléwnie w znaczeniu prze-
no$nym. W polszczyznie funkcjonuje takze zwrot
kto$ wykopat topor wojenny o znaczeniu przeci-
wstawnym. W pracach etnograficznych nie
napotkano informacji o utrwalonym rytuale
motywujgcym ten zwiazek. Prawdopodobnie
jednostka ta jest wytworem procesu derywacji
frazeologicznej.

Okazuije sig, ze wiele polaczen, zawierajacych
nazwy narzedzi walki, uleglo utrwaleniu juz w
tekstach militarnych. Odnotowano tu procesy
metonimii (por. np. zwiazane z walka zbrojna
znaczenia polaczen ktos chwycit za bror ‘ktos§
stanat do walki, kto$§ wystapil zbrojnie’, ktos
sktada bron ‘ktos zaprzestaje walki, poddaje sig,
kapituluje’ i in.), zmiany metaforyczne, cho¢ jest
to zjawisko rzadsze od poprzedniego. Do domen
docelowych przechodza wigc czesto zwiazki juz
uksztattowane, z elementami zmian seman-
tycznych i pewnymi pragmatycznymi uwarunko-
waniami, ktére moga wplywac na dalszy proces
metaforyzacji i stosowania tych zwigzkéw w
tekstach.

Ponadto zauwazono, zZe istnieje powazna
réznica pomiedzy jezykiem specjalistycznym,
ktory dazy do wyspecyfikowania szczegétowych
znaczei w poszczegOlnych dziatach (np. rodzaje
broni, typy ognia) a jezykiem ogélnym, do ktrego
z zasobu specjalistycznego przenikaja tylko
niektére, z reguly najogdlniejsze okreSlenia.

2 W polszczyznie rejestrowane sa takze inne polyczenia zwiazane z sytuacja walki zbrojnej, ktére wywodzy sie

zkultury plemion indiaiskich, np. na

)ji oj Sciezce.
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Zgodne by to bylo z tym, co pisat o klasyfikacji
naukowej i potocznej J. Bartminski: ,,Klasyfikacja
naukowa (...) obejmuje wigcej pozioméw niz
potoczna, (...) wykazuje tez (...) réznice w ukladzie
poziomym”?2 (Bartmiriski 1993, s. 126). W pracy
zatytulowanej ,,Stownictwo jako interpretacja
$wiata” R. Tokarski podkreslat: ,,Obraz tego
samego fragmentu rzeczywisto$ci w jezyku
ogblnym jest zasadniczo rozny. Taksonomia jest
zdecydowanie sptaszczona, pozbawiona niekt6-
rych pigter” (Tokarski 1993, s. 337-338). Tokarski
zauwaza takze, ze ,,obraz naukowy ksztattowany

Wykaz skrétéow

Baranowski, Historia — B. Baranowski, S. Kra-
kowski, M. Siuchninski, St. Zajaczkowski, Pod-
recznik historii dla klasy IX, Epoka feudalizmu,
Warszawa 1950

Bartik, Walka — Cz. Bartnik, Walka o Kosciét w
Polsce, Lublin 1995

Bierzanek, Wojna a prawo - R. Bierzanek, Wojna
a prawo migdzynarodowe, Warszawa 1982

Buszko, Historia - J. Buszko, Historia Polski 1864—
1948, Warszawa 1978

Chlebowski, Reportaz — C. Chlebowski, Reportaz
z tamtych dni, Warszawa 1986

Dega, W lesie — Cz. Degga, W lesie i na froncie,
‘Warszawa 1981

Glowiriski, Nowomowa — M. Glowiriski, Nowo-
mowa po polsku, Warszawa 1990

GN - Gos¢ Niedzielny

GS - Gazeta Swigteczna

GW - Gazeta Wyborcza (Magazyn GW)

Jackiewicz, Gérnicy - A. Jackiewicz, Gérnicy,
Poznan 1949

Jackiewicz, Wiosna — A. Jackiewicz, Wiederiska
wiosna, Warszawa 1952

Kapuscinski, WF — R. Kapuscinski, Wojna
futbolowa, Warszawa 1986

LWW - Leksykon wiedzy wojskowej, Warszawa
1979

jest przede wszystkim przez odniesienia do
rzeczywistoéci, a przynajmniej dazy do mozliwie
wiernego jej odwzorowania. Obraz §wiata zawarty
W jezyku ogllnym, zwany niekiedy obrazem
naiwnym badz potocznym, uwzglednia zaréwno
obiektywnie dane cechy rzeczywistosci, jak
kulturowe uwarunkowania rzadzace mysleniem
i ocenami czlowieka, (...) obraz naukowy
ewoluuje wraz z rozwojem réznorodnych dyscyp-
lin, (...) obraz potoczny —wraz z rozwojem jezyka.
Przy tym mozliwe jest ich wzajemne oddziaty-
wanie na siebie” (Tokarski 1993, s. 339).

ND - Nowe Drogi

Przemski, Szary — L. Przemski, Szary Jakobin,
Powies¢, Warszawa 1953

PT — Przeglad Tygodniowy

Regulamin dzialan taktycznych — Regulamin
dzialan taktycznych wojsk ladowych. Cz. II (podod-
dzialy), Warszawa 1994

Rudnicka, Uczniowie — H. Rudnicka, Uczniowie
Spartakusa, Warszawa 1952

Ryniewicz, Bitwy — Z. Ryniewicz, Bitwy $wiata.
Leksykon, Warszawa 1995

Warikowicz, Cassino — M. Wankowicz, Monte
Cassino, Warszawa 1976

Wojeriski, Historia lit. - T. Wojenski, Historia
literatury polskiej, t. I, Warszawa 1948

Wojna obronna - II wojna §wiatowa, Wojna
obronna Polski 1939, z. 2

Zawadzki, Katuski, Wiadomosci — J. Zawadzki, S.
Katuski, Wiadomosci spoteczno-gospodarcze dla
klasy X szkoly ogélnoksztalcacej, Warszawa 1950

Zielinski, Wejscie w mrok — R. Zieliniski, Wejécie w
mrok, Warszawa 1971

ZL - Zycie Literackie

Zukrowski, Dni — W. Zukrowski, Dni klgski,
Warszawa 1952

2 O rozbieznosci pogladéw potocznych (stereotypowych) i naukowych pisali m.in. Whorf (Whorf 1982, s. 337~
.338), A. Pajdzifiska (Pajdzifiska 1990, s. 105-106), A. Krawczyk-Tyrpa (Krawczyk-Tyrpa 1987, s. 65) i in.
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FIXED COMPOUNDS CONTAINING THE
NAMES OF WARFARE TOOLS IN A MOTIVA-
TION SITUATION

Summary

The present article comprises characteristics of
fixed compounds where one component is a name
of warfare tools in a motivation situation. Fixed
compounds, which function in military language,
are distinguished there. Only certain compounds
(mostly the most general) from specialised language
(specifying detailed meanings) pass to the com-
mon, general language. A lot of compounds com-
prising the names of warfare tools were fixed al-
ready in military texts. There were registered met-
onymic processes and metaphorical changes. The
domain of destination comprises compounds,
which are formed with elements of semantic
changes and certain pragmatic conditions, which
can influence future metaphorisation processes
and use of the compounds in texts. There were
also registered compounds in military texts as loose
compounds and they were ascribed to phraseo-
logization in non-military texts.

KEY WORDS: idioms, motivation, metapho-
risation, derivation of metonymy, term.
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NUSISTOVEJE SUDURTINIAI ZODZIAI
KURIU SUDETYJE YRA KARO TERMINU
PAVADINIMAI, MOTYVACINEJE SITUA-
CUOJE

Santrauka

Siame straipsnyje pateikiamos nusistovéjusiy
sudurtiniy ZodZiy charakteristikos, kai vienas i§
sudurtinio Zodzio komponenty yra karo termino
pavadinimas motyvacinéje situacijoje. ISskiriami
nusistovéje sudurtiniai ZodzZiai, funkcionuojantys
karinéje kalboje. Tik tam tikri specialiosios kalbos
sudurtiniai ZodZiai (dazniausiai bendro pobiuidzio)
pereina j bendring kalba. Daug sudurtiniy Zodziy,
kuriy vienas sandy — karo terminas, jau buvo
nusistovéje kariniuose tekstuose. Nustatyti meto-
niminiai procesai ir metaforiniai pasikeitimai. |
platesn¢ kalbos sfera pereina ir jau susiformave
junginiai, kuriuose i§ry$kéj¢ semantiniai pokyéiai ir
tam tikros pragmatinés salygos, galincios veikti
tolesnj metaforizacijos procesa ir ty junginiy
vartojima tekstuose. Taip pat rasta tokiy ZodZiy
junginiy, kurie kariniuose tekstuose funkcionuoja
kaip laisvieji junginiai, o frazeologizmais tampa tik
bendrinéje kalboje.

REIKSMINIAI ZODZIAL: idiomos, motyvacija,
metaforizacija, metonimijos derivacija, terminas.
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