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T. VENCLOVOS ZODZIO / TEKSTO SAMPRATA 7 -9
DPESIMTMECIO KRITIKOS TEKSTUOSE

Straipsnyje issamiai aptariama T. Venclovos literatirine ir sociokultiirine
kritine kirvba, daugiausia deémesio skiriant ZodZio / teksto sampratai.
Konstatuojama, kad Venclovos kritinio metodo ir estetiniy principy esme sudaro
savotiska Vakary ir Rvty (tiksliau, rusiskos jos atmainos) kultiriniy tradicijy
sinteze. Aptariama pranciizy simbolizmo, rusy akmeizmo ir , formaliosios
mokyklos*, J. Lotmano struktiralizmo poetikos ir estetikos jtaka Venclovos
kritines minties metodui. Kartu Venclova neiSsitenka Lotmano struktiralizmo
réemuose — jis vra ne tik kritikas, bet ir poetas, jo paties kuriamos poezijos modelis
turéjo nemazos [takos ir vertinimo kriterijams, ir ZodZio / teksto sampratai.
Pastaroji priskiriama iki postmodernistinei erdvei.

REIKSMINIAI ZODZIAL: prancizy simbolistine poezija, rusy akmeizmo
patirtis, lotmaniskoji teksto samprata, kultiiry dialogai.

Be Venclovos kritinés minties nejmanoma susidaryti objektyvesnio, i§samesnio
XX amziaus antros pusés Lietuvos kultarinio bei literatiirinio gyvenimo vaizdo,
suvokti ir sovietizacijos tarpsnio, ir nudienos literatiros proceso reiskiniy
ypatumy. Lotmaniskaja dvasia pulsuojantys kritiko tekstai, nesutelpantys i
vienareiksmiskas  apibréztis ir atveriantys naujas mastymo erdves

lituanocentringje  kritikoje, susilauké iSskirtinio démesio - atsakomosios
refleksijos (minétini jdomesnieji — L. Donskio, K. Nastopkos. A. Krasnovo
straipsniai).

Keliais zodziais Venclovos kulturmes ir literatirinés veiklos nenusakysi.
Literatiros pasaulyje Sis autorius Zinomas kaip lituanistas, poetas, slavistas
literatiirologas, Jeilio universiteto profesorius, raSytojy PEN klubo narys, vertéjas.
Vis délto pats Venclova ,,svarbiausiu gyvenimo turiniu® laiko poezija’.

Venclovos-poeto ir kritiko meninés laikysenos istakos, estetiniai principai
glaudziai susij¢ su rusy ,sidabro amziaus® poezija (O. Mandel$tamo, A.
Achmatovos. M. Cvetajevos, B. Pasternako), akmeisty kurybos estetine
koncepcija. Venclovos santykis su $io tarpsnio poezija ypa¢ gyvybingas,
transformavesis | modus vivendi: ,Rusy sidabro amzius man visada liks svarbus
(...). Jo poetus déstau, analizuoju, moku atmintinai, tiesiog gyvenu su jais**

Tiek rusy .,sidabro amziaus® poezijos, tiek ir Venclovos kalbinés savimonés
Saknys remiasi | pranciizy simbolisty poeting patirtj, susijusiq su Baudelair’o, P.
Valéry ir ypa¢ St. Mallarmé vardais, atvérusiais naujus poetinio mastymo biadus:
ju autonomiskas poetinis pasaulis, konstruotas i§ tikrovés elementy, isreiské
pakitusj kiréjo santyki su kalba, kur nepalikta vietos iliuzijai, jau nebandoma
sleptis nuo realios daikty esmés. Nuo Mallarmé laiky aktualizuota kalbos
problematika Zenklino atsiradusia jtampa tarp kalbos ir kalbos apie kalba, gimusj
metaliteratiirinj prada, kai kvestionuojamas literatiiros statusas, subjekto ir objekto
santykis, pacios kalbos galimybés, regima save apmastancios literatiros pradZia.

! Manau, kad... pokalbiai su Tomu Venclova. Vilnius, 2000, p. 214.
? ¥nasa 1, p. 36.
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Pranciizy simbolisty akcentuota kalbos problematika atvéré Vakary Europos
literatirinei samonci (o per ja. nors ir pavéluotai. Ryty bei Vidurio Europos
literatiroms) pakitusia rasymo sampratg. Mallarmé ZodZiais tariant. suponavusia
nesatj. mirtics problema. Poetin¢je ..dchumanizuotoje™. ..tckstualioje™ kalboje
iSrv8kéjo  intertckstualumas.  sakymo tariamybé. orientacija | tam  tikry
hermetizmg.

Kalbant apic Venclovos estetines sasajas su rusy ..sidabro amziaus™ poetinc
patirtimi. tikslinga buity prisiminti akmeizmo atsiradimo priclaidas. Akmeisty
sajudis gimeé 1912 metais Rusijoje i§ ..Pocty cecho™ ratelio. vadovaujamo
Gumiliovo ir Gorodeckio. kaip atsakas j rusy simbolisty polinkj mistifikuoti.
reiskiamg pernelyg dideliu atotrukiu nuo tikrovés: ..(...) nejZeisti pasaulio savo
mintimis apic ji. daugiau ar maziau tikétinomis paslaptimis™. ~ rag¢ Gumiliovas®.
Vis délto akmeistai pabrézé vidinius rvSius su simbolistais. buvo savotiska ju
atzala: akcentuotas samoningumo aspektas ir kartu teigta. jog pasaulis ncpaZzinus,
jo neimanoma issakyti — anot Gumiliovo, Zmogaus symonei daug licka
nesuvokiamo®,

Akmeistai atsisaké dainiskojo ciléras¢iy muzikalumo. lyrizmo. reikalavo
tikrovés ..savaiminio vertingumo™. pusiausvyros. aiSkesnés subjckto ir objekto
santvkiy apibrézties. Imta ieskoti kitokio santykio su kalba: i§ poezijos reikalauta
konkrctaus vaizdingumo. rcalaus ..daiktiskumo™ pamato. démesvs sutelktas j
meninio 7odzio konstravimo galimybes. Akmeisty poctiniuose tekstuose i5ryskéjo
zodzio ..daiktiSkumas™. esminis vaidmuo sutciktas formai. Akmeistams poetinio
zodzio minties iSskleidimas tapo tokiu pat svarbiu estetiniu principu kaip
simbolistams - 7odzio pirmapradis skambesys. Akmeizmo patiréiai svarbi
Mandcl$tamo savita cstetiné poetinés kalbos interpretacija, kurioje teigta. jog
zodis néra visiskai tapatus daiktui.

Mandelstamas litcratiriniame manifeste .. Akmeizmo rvtas™ rasé: .. Akmeistams
samoninga ZodZio mintis. Logos. vra tokia pat nuostabi forma. kaip simbolistams
muzika™. Poctas. ne tik jvertings simbolizma. bet taip pat apibadines ir akmeisty
santykj su rusy avangardo poezija, tvirtino. jog futuristai. atmet¢ poezijos
realuma. t. y. ..zodi kaip tok{". samoninga mintj kaip kirybos materija. pasiclge
itin lengvabudiskai. Anot $iy min¢iy autoriaus. akmeizmo ..Zodis kaip toks™.
pricdingai nei  futurizmo. jgijo vertikalumo dimensijy. Mandel$tamas
daugiasluoksnius Zodziy santykius mectonimiskai gretino su gotikos struktiira.
slypin¢ia J. S. Bacho muzikoje: ..Statyti. vadinasi. grumtis su tustuma.
hipnotizuoti crd\'¢“5. Jis primvgtinai reikalavo. kad kuarvboje islikty vidinis
logiskumas, tvirtino. jog logikojc slypi kiarybos ypatingumas — nctikétumas.
nuostaba. persmelkianti rcalybg. .. Akmeizmo ryte” poetas teige: ..Logika yra
netikétumo karalysté. Logiskai mastyti. vadinasi, nuolat stebétis. Mes pamégome
jrodingjimo muzika. Loginis rySys mums (...) — simfonija su dainavimu ir
vargonais (...)*". Mandcl§tamas. pateikes pavyzdj apie Bacho muzikos jtaigos
galia. teigé. jog meno srityje reikia nuolat jrodinéti. karéjui negarbinga priimti ka
nors kaip iSanksting duotybg.

* COKOJIOB. A. C. Hemopus pyeckoii numepanypse XIX — XX aexos. Mocksa. 1998, p. 295.

* COKOJIOB, i¥naga 3.

S MAHZIEJIBLITAM, O. Croso 1 xvasnivpa. Mocksa. 1987, p. 295. JIOTMAH. 10. M. Tpvos:
10 3nakoebint cucmesast. Tapry. 1964, p. 169.

¢ MAHJIEJIBIITAM., i$na%a 5. p. 170.

" MAHJEJIBIITAM, i$nata 5. p. 172,
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Ieskant glaudesniy saly¢io tasky, galima buty manyti, jog Mandelstamo
literaturing veikla (kritikos straipsniai apie literatiira) turé¢jo tam tikros jtakos
Venclovos estetiniy nuostaty formavimuisi. Mandel§tamas priesinosi bet kokiam
misticizmui literatiroje. atmeté intuityvia impresionisting kritikg. Jo Kkritiniam
mastymui bidingas logiskumas, o metodologijos principas rémesi literatiirinés
genezés problematika. .. Akmeizmo rnvto” jZangoje poetas ir kritikas rasé. kad
pokalbiai apie meng turéty bati pazenklinti ypatingu santarumu. Kritikos tikslas.
pasak Mandelstamo — ne subjektyvi minciy raiSka, bet objektyvios struktiiros
atskleidimas. Minéti akmeizmo apologeto teiginiai i§ esmés sutampa su
Venclovos kritiko pozicija: jis atsisako literatiirg mitizuoti bei mistifikuoti,
meniniame tekste iesko individualios meninés struktiiros. jkiinijan¢ios poetinio
pasaulio autentiSkuma.

Mandelstamg ir Venclova galima baty vadinti bendramindiais, paties lictuviy
poeto ZodZiais tariant. ..i$siilgusiais pasaulinés kultaros”. Mandel§tamo aptarti
literataros reiskiniai jkomponuoti | istoriniy kultiiriniy jvykiy procesa (pavyzdziui,
A. Bloko poezijos reikSmé atskleidZziama rusy poezijos raidos kontekste) —
analizé. 1. v. .karnio mechanizmo™ aiskinimas. visada glaudziai susietas su
kultariniu kontekstu. AnalogiSkai vertintina ir Venclovos kritika, pavienius
lictuviy literatiros reiskinius reginti pasaulinés kultiiros kontekste.

Manytina. jog aptartos pranciizy ir rusy poetinés linkmés formavo Venclovos
estetines pazitras | literaturq. | kultGra. salygojo angazavimasi kalbos
problematikai. estetinés distancijos pojutj, mastymo laisve ir tolerancija.

Tiek Venclovos kritikos. tiek ir poetiniy teksty pagrindas — kalbos reflcksija.
apmastyta poetinio Zodzio prigimtis. Kalb¢jimas apie literatira persmelktas
poetinés kalbos rupesciu.

Pabréztina. jog Venclovos meninio ZodZio koncepcija neidsitenka nei
lotmaniskoje (jvardijusioje Zodj kaip Zenklq), nei akmeisty (teigusiy. jog Zzodis —
daikto atitikmuo) traktuotéje. Venclovos meninio ZodZio sampratos negalima
tapatinti ir su Mallarmé nuostata, jog Zodis atstovauja tikrovés nesaciai. Pasak
kritiko. ..Zodis — ne visai daiktas (...). jame daznai i8licka Zmogiskumo aura. tas
autentiskas santykis su laiku. kurie buvo biadingi kickvienam daiktui antikos ar
viduramziy eroje*®. Venclovos pozicija veikiau artimesné Lotmano Zenklo
sampratai. teigianéiai. jog ,.kultira — tai bandymas isreik§ti neigreigkiama™®, ir
sykiu savitai Mandel$tamo interpretacijai, pakoregavusiai akmeizmo principus,
kurioje teigta, jog i poezijos negalima reikalauti absoliutaus matcrialumo: tai
..zodis-psichéja (...), laisvai i$sirenkantis (...) vieng ar kitg reik§me (. ..)“‘0.

Mandel$tamui, kaip ir Venclovai, buvo itin aktualiis kalba ir Zodis. Kalbg
poetas-akmeistas suvoke kaip tautos, jos kultiros pagrinda, gyvybe bei judéjima,
o zodis Zenklino ir kultiros rezultata, ir jos kiirimo mechanizmg. Tai
pasipriesinimo chaosui i$raiska. Lietuviy poeto straipsniuose juntama minétos
MandelStamo pozicijos atgarsiy. reflektuotas kalbos santykis su pa¢ia savimi. su
poetu ir tauta. Kalbg Venclova laiké vieninteliu esminiu tautiSkumo zenklu (beje,
analogiskos nuomonés buvo ir lankininkai su A. Nyka-Nililinu priedakyije).
tvirtino, jog didZiausias Maironio pasiekimas ~ jo i§ .,nieko“ sukurta kalba, o
ikiinytos tautinés id¢jos, etiné programa ir pan. téra antraeiliai dalykai, pabrézeé,

8 VENCLOVA, T. Odi et amo. Metmenys, 1991, nr. 60, p. 6 — 67.

® KHABE. I. C. 3uak. Mcrnua. Kpyr: (I0. M. JlorMan u npoGieMa MocTMoOzepHa).
Jlommanoscruit coopnux, Mocksa, 1995, 1. 1, p. 266 — 277. Taip pat prieiga per interneta: <http://
vivovoco.nns.ru//VV/PAPERS/LOTMA /_KNABE.HTM

' MAH/IEJIBIUTAM, i¥naga 5, p. 42.
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kad tik savosios kalbos brandumas lemia tautos dvasinj subrendima. Zinoma, toks
kategoriskas kritiko teiginys veikiau susijgs su es¢ stiliui budingu retoriskumu.
pasirei$kianciu kontrastais, nes vargu ar i$ tiesy jmanoma kg nors sukurti visiskai
tuséioje terpeje. Literataros kritikos straipsniuose Venclova nuolat akcentavo
kalbos savaimings vertés statusg poetui, teigdamas. jog kalbos vidinés galimybes,
Jjos santykis su poetu turéty suponuoti kvestionavimo bitinybe. Literatirai privalu
kalbéti apie save.

Vertindamas J. Baltrusaicio poezija. kritikas jZvelgé didziausia jos trikumg —
tai ,.lingvistinés problematikos stoka™: ..o kur (...) néra vidinio susidoméjimo
kalba. kalbos galimybiy tyrimo — ten stinga ir poeziios“”: pabréz¢, jog poetui
vertingas zvilgsnis ne tik ..i§ vidaus™. bet ir .i§ Salies”. drauge jspédamas apie
bilingvizmo pavojy. zalojantj kuréjo talenta. Poeto santykj su kalba, remdamasis
A. Wat. Venclova jvardijo kaip ..meilés ir neapykantos kompleksa™. pagrista
ambivalentiskumo principu. ..Kalbos materija privalo poeta Zavéti ll' tuo paciu
zadinti pykti bei nepasitikejima®. nes ji iskreipianti .misy mintis*'*. Poetinis
diskursas visada turéty buti jtampos tarp poeto ir kalbos laukas. Tokxoble itampos
zonoje kir¢jas privalo islaikyti pusiausvyvra. gebéti balansuoti tarp ekstazés ir
priesiskumo. tarp sakralinio ir kasdienisko pozitriy i kalba. Venclova. kaip ir
pranciizy simbolistai. teige. jog zmogiskoji bitis, pasaulis néra adekvatis kalbos
sri¢iai. negali buti visiskai atskleisti ir i§sakyti Zodziy lvgmenyje.

Venclovos kalbos traktuotéje atsivérusi Mallarmé poetinés kalbos estetinég
koncepcija. akmeizmo poetiné patirtis netikétai tampa artima vokie¢iy filosofo M.
Heideggerio teiginiui. jog ..kalba pasislepia kalbéjime™ ir kartu ji aprépia ..viska.
net tai. kas nei$sakoma. kaip tik dél to Zmogaus esme slypi kalboje™ 3

IS Venclovos straipsniy matyti, jog labiau linkstama reflektuoti poezija. kuri,
pasak kritiko, esanti labiau susilydZiusi su kalba ir poetui teikianti daugiau
potencialiy galimybiy nei proza. Tokia kritiko nuostata galima biity gretinti su
Pasternako iStartimi apie poezijos samprata ir ypa¢ su struktiralisty pozicija
(Lotmanas laikési nuomonés, jog poezija esanti pirminé, senesné meniné struktira
nei proza. joje labiau regimos i$siskleidziancios kalbos galios bei galimybés).
Idomu, jog minétoji istartis dar kartg isryskina sasaja su Heideggeriu. prioriteta
atidavusiu poezijos menui.

Vertéty pabrézti, jog Venclovos poezijos sampratg ir tam tikrus kirybos
vertinimo kriterijus formavo ne tik kuréjo asmenybé., jo gyvenimiska bei
.iteraturologiné™ (daugiausia akmeisty) patirtis (apic tai yra uZsimings ir pats
Venclova). bet nemaza jtakos turéjo ir paties autoriaus kuriamos poezijos modelis.
S reiskinj galéty pailiustruoti Naujosios angly amerikieCiy kritikos atstovo bei
pocto T. S. Elioto jZvalga, teigianti, jog poety kritikos straipsniai pagristi tuo, kad
poctas samoningai ar ..pasamongje stengiasi pateisinti ta poezija, kuria jis pats
rado, arba visada stengiasi i$siaiskinti, kokia poezija jis nori kurti“'*

Vientisa Venclovos ZodZio / teksto sampratg galima baty susidarvti i$ atskiry
samprotavimy, i§ry$kéjusiy literatiiros kritikos straipsniuose:

1. Poezijos salyga — depersonalizacija; jos egzistencija slypi samoningumo
plotmé¢je. Pasak Venclovos, poezijai privalu vengti vadinamojo ..spontaniskumo™.

!! VENCLOVA. T. Vilties formos. Vilnius, 1991, p. 296.

"2 VENCLOVA. ignaga 8. p. 63.

" XAHJIETEP, M. Tlyrs « sabixy. In XAHJETEP, M. Bpems u 6simmé. Mocksa, 1993, p.
193.

“IJTHOT, T.C. Hasnauenue nossun. Mocksa, 1997, c. 193.
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virstan¢io grafomanija. Dar Eliotas (kritiko mégstamas poetas) yra minéjgs jau
chrestomatiniu teiginiu virtusia i$tarti, jog ..poezija — tai ne erdvé emocijoms, bet
(...) bégimas nuo asmeniskumo™, ir tik savita asmenybé galinti suvokti, ,.ka tai
reiskia — noréti nuo jy (t. y. emocijy) issivaduoti*'.

2. Venclovai artimesnis jcentrinis poetinis mastymas, labiau budingas rusy
poetiniam mentalitetui, nei iScentruotas pranciiziS$kasis. kur struktiira iSnyksta
poetinio kalbéjimo sklaidoje. Pastebimas kritiko polinkis | formos tiksluma,
viding logika. apgalvota kompozicija.

Venclova poezija gretino su architektaros statiniu. akcentuodamas vidinj juy
tapatumg - struktiiros egzistavimg. Beje. analogisko poziario laikési ir
Mandel$tamas. ir Lotmanas. Eilérastj su architektira, anot kritiko. sieja
disciplinuotumas, drausminantis kuréja’®. Poetui turéty buti svarbi esteting
savikontrolé.

3. Aktualizuojama strukturalizmo poetikos patirtis, iSrySkinamas meninés
kalbos salygiSkumas: .,Poezija. net ir . vadinamoji ,.daina i§ Sirdies”, visada yra
kalbéjimas zenklais*!’.

4. Venclova jzvelge, jog tyla yra poezijos slenkstis. ,.(...) Poezijos sfera i$ viso
prasideda ten (...). kur zmogus ima suprasti mogu (...) i§ pauzés“'®. Kritikas
tvirtino. jog poetinio zodzio prasme i$ dalies galima perteikti pauze. Tai dar kartg
iSryskina Venclovos ir Heideggerio pozicijy paralelés. Vokieciy filosofas laikési
nuostatos, jog uz kalb¢jimg svarbesnis yra jsiklausymas. Tyla esanti kalbos
prieangis. kalba isreiSkianti esminj buties neissakomuma.

5. 18laikomas santiirus poziiiris | krastuting «l’art pour [’art» poezijos versija,
besiremianc¢ia vien tik Zongliruojan¢ia lingvistine Zaisme, propaguojancig etinj
reliatyvizmg. Reliatyvizmas be riby, tapes madinga vadinamojo sovietinio
..avangardinio® meno klie, ypaC suvedéjes taip pat tik vadinamajame
postmodernizme, anot Venclovos, liudijo vis stipriau jsitvirtinant} konformizma ir
grafomanija.

Venclovai nepriimtina ir nuo istorijos j ,,anarchiska siurrealizma™ béganti
poezija'®. Netikétai iSrySkéja kritiko romantiné nuostata: eilérastj visad reikia
suvokti kaip atsaka | istorijos i$Suki, kartais, net ir aplinkiniu bidu, galinti
paveikti istorijos tékme. Venclovos manymu, tik poetiné kalba galinti jveikti
neviltj. Kritiko poziirio | poezija pagrindas — ry$kus humanistinis pradas.
Analizuodamas H. Radausko poetinj fenomena, Venclova tvirtino, kad ,,menas —
budas i$saugoti®, ,.sékmingiausias i$8iikis mir¢iai ir suirimui*~".

6. Visi iSvardytieji aspektai slypi priimtiniausioje Venclovai poezijos
sampratoje, kuri sintetina jvairiopg patirti ir jkanija, manytume, graiky
kalokagatijos idéja, t. y. etikos ir estetikos vienove literataros pasaulyje.

Ieskant Venclovos zodZio / teksto sampratos istaky, reikéty akcentuoti rusy
formalizmo ir lotmaniskojo struktiralizmo santykj. Apie 1920 metus Rusijoje
susiformavo formalizmo mokykla — i§ dalies kaip atsakas | nepagristas pretenzijas
eksplikuoti kiirinio prasm¢ nutolstant nuo paties teksto ir pernelyg aktualizuojant
platy , konteksta™: menininko biografija bei jo asmenybe. Formalizmas
pasipriedino istorinei-biografinei tradicijai, jvairiems impresionistiniy nuotaiky

5 3JIUOT, i$nasa 14, p. 166.

1 I3nasa 1, p. 221.
'"VENCLOVA. i¥nasa 11, p. 43.
8 VENCLOVA, iSnasa 11, p. 43.
'Y VENCLOVA, i$nasa 11, p. 326.
 VENCLOVA, i8nasa 11.
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radinéjimams: tekstas tapo vienintele duotybe, uzdara erdve. turinia savus
désnius. Autonomijos doktrina atmeté skaitytojo, rasytojo ir iSorinio pasaulio
svarbumg. Struktaralizmo. kaip metodo. tikslas — rasti objektyvius vertinimo
kriterijus. Vientisy struktiiry analizé — o ne individo i§gyvenimas — turéjo biti
mokslinio tyrinéjimo pagrindas. kur ,subjekto” savoka pakeité . struktiros”.
Pabréztina. jog tarp rusy formalisty ir struktiralizmo bita vidinio sarysio.
Struktaralizmas toliau plétojo formalizmo principus, tvirtindamas, kad teksto
struktiiroje ir formoje. atskirus elementus suvienijan¢ioje j visuma, gladi kirybos
esme. Istorinés-biografinés mokyklos atstovui Siuo atveju rapi. ,.ka autorius
norejo pasakyti“. psichoanalitikui svarbu, ,.i$ kur visa tai iSkyla®“, o struktiiralistui
batina atrasti, ..kaip™ tekste funkcionuoja jvairiy lygmeny elementy rysiai.
Lotmanas teigé. jog .,prasmés buvimg suprasime tada, kai jZvelgsime struktiiros
elementy funkcijas bei funkcionaluma““. Tekstas tapo  hierarchiSku
daugiasluoksniu . statiniu™, kur . kiekviena detale ir \isas tekstas jjungti { jvairias
santykiy sistemas, todél turi daugiau negu viena prasme™ "

Venclova, kaip kritikas bei mokslininkas, iSaugo ir subrendo struktiiralizmo
terpéje. Straipsniy (i§ dalies moksliniy. i$ dalies esé pobudZzio) apie lietuviy, rusy.
pranciizy, angly ar amerikicéiy literatira pagrinda sudaro Tartu universitete
gimusi Lotmano struktiiralizmo poetika. Metodologijos pasirinkima Venclova
(pana§1m kaip ir Lotmanas. teiges. jog mokslas turi patenkinti Zmogaus tiesos
sicki* motyvavo tuo. jog tai buvo vienintele galimybé isvengti kiirybings
iSdavystés ir banalumo: .pasakyti ka nors naujo ir prasmingo bei iSvengti
banalybés ir iskraipymy**,

[domu, kad Lietuvoje nesusiformavo struktiiralistiné semiotiné mokykla (ar
kita literatirologiné mokvkla, idskyrus biografine, tatiau reikéty pasakyti, jog
ypa¢ 8 — 9 desimtmetyje bita rySkesniy hermeneutiniy teksto skaitymo intencijy).
Lietuvoje, be Venclovos. struktaralistinius-semiotinius principus teksto analizei 7
— 8 desimtmetyje taik¢ K. Nastopka. S. Zukas, tadiau pastarieji, pasak kritiko, yra
veikiau A. J. Greimo nei Lotmano pasekejai. todél bity galima kalbéti apie
lietuviy greimininky pasickimus analizuojant tekstus, o lotmaniskoji teksto
analiz¢é minétu tarpsniu eksploatuota tik Venclovos. kaip pavienio autoriaus,
literatarologiniuose ir kritikos darbuose.

Apskritai struktiralizmo principy taikymas tekstui analizuoti nebuvo itin
palankiai vertinamas kity metodologiniy mokykly, tarkime. naujosios angly
amerikie¢iy, prickaiStauta wz mégavimasi ..technika“, jmantry ir deklaratyvy
analitinio metodo demonstravima, schematiskuma. Gal dél to, Zvelgiant i§ angly
amerikie¢iy kritikos perspektyvos. poziuris i struktiralisting kritika isliko gana
rezervuotas, tvirtinama. jog tai diskurso ir teksto. bet ne literatiiros teorija, taCiau
$io reiskinio priezas¢iy ieSkojimas bty jau kita tema.

Venclova yra raSes lietuviy, angly, rusy. lenky kalbomis, taciau Siame
straipsnyje daugiausia démesio skiriama lietuviy kalba parasytiems veikalams.
Venclovos kritiniy straipsniy diapazonas, autoriaus Zodziais tariant. jvairus: nuo
moksliniy darby iki recenzijy; kiekvienas i§ juy .,perauga” savo ribas. visada
islaikydamas auk3ta mokslinj lygmenj. Venclovos kritinés minties refleksija.

2! JIOTMAH, ignasa S, p. 16.

2 JIOTMAH, 0. M. Ciipyknnipa xvdosn 0 mexcma. Mocksa, 1970, p. 78.

* TACIIAPOB, M. JI. 10. M. Jlorman: Hayka # wuueonorus. In TACITAPOB, M. JL.
Hzdpannsie mpyos. Mocksa, 1997, t. 2, ¢. 485 — 493. Taip pat priciga per internety: http://

www.philology.ru/literature 1 /gasparoo — 97a. htm.
* VENCLOVA, i%naga 11, p. 9.
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pasiZyminti moksliniu jZvalgumu, kiirybiSkumu, metodologiniy principy vienove,
estetiniais ieskojimais, apmastanti istorijos désningumus, jos mita, reik§me¢ bei
tiesa. yra tarp literatiirologijos ir literatiiros kritikos.

Idomu. jog Venclovos literatiriné kritika néra Lotmano idéjy iliustracija ar
aklas sekimas. Strukturalizmo patirtis kritikui virto savastimi, teksto analizés
branduoliu. savotiska atrama. Reikéty pabrézti, kad Venclova yra ne tik
kompetentingas struktiiralizmo semiotinés pakraipos specialistas, bet taip pat
susipazines ir su kitais metodais. geba operuoti jy galimybémis (str. ,.Zaidimas su
cenzoriumi™ remiamasi Z. Freudo psichoanalizés patirtimi).

Svarbiausiu kritiko uZdaviniu Venclova laiko .idéjinj savarankiSkuma,
visapusiska skepticizma. viso ko nuolatinj pervertinima”. raginama abejoti viskuo:
savimi, kalba, pasauliu. nuolat kvestionuoti jy daugiareik§mius santykius.
Literataros reiskiniai ir procesai turi biiti apmastomi kaskart vis naujai i estetinés
distancijos poziciju.

Kritikui pirmiausia rapi ,.kalbiné poeto biografija“; zvilgsnis projektuojamas j
teksto plotme, tagiau pati teksto kategorija suvokiama placiai; tai néra uzdara
sistema. jos ribos kinta. Radyti ir kalbéti, anot kritiko, vadinasi, perzengti bei
iveikti save. Tekstas — tai ne tik literatiiros erdvé — savaranki$ku tekstu gali virsti
visas kiiréjo gyvenimas, elgsena, kiiryba (pavyzdZiui, Maironio, Baltrusaicio, A.
Jasmanto. Radausko. Nykos-Nilitino), pavienis konkretus tekstas (tarkime, K.
Donelai¢io ..Metai“), tautos laikysena, literatiiros sajudis, samburis (,,Ausra“,
..Trecias frontas™), tam tikras istorinis tarpsnis, netgi institucija (kalé¢jimas kaip
tekstas). Zmogaus biitis, pasaulis Venclovos koncepcijoje tampa tekstualiis
lotmani8kaja struktiralistine — bet ne J. Derrida postmodernistine — prasme.
Venclovai. kaip ir Lotmanui, tinka G. S. Knabés apibudinimas, jog rusy
mokslininko darbai priklauso ikipostmodernistinei erdvei.

Esminis vertinimo kriterijus, kuris neretai aptinkamas Venclovos straipsniuose,
ivardijamas raSytojo kalbos, kurybos autentiSkumo savoka, kuri néra
vienareik§mé. Reikéty pabrézti, kad kritiko vartojama autentiSkumo savoka
nepriklauso psichoanalizés sri¢iai, tai ne nuoroda | Zmogaus prigimtj, tad
nesusijusi su pasamonés procesais, bet veikiau i§ dalies atspindi akmeisty
orientacija | pirmapradiSkumo situacija. Kartu ji iSreiSkia Zmogaus bities
autentika heidegeriska prasme, simbolizuoja savituma, vitaliSkuma, unikaluma.
AutentiSkas raSytojas Venclovai yra tas, kuris iSvengia bet kokio deklaratyvaus
epigoniskumo bei geba tekste jkinyti savojo meninio pasaulio unikumag ir visa tai
iSreikSti gyva, savita-autentiSka kalba. IS poezijos reikalaujama gilesnio vidinio
matmens, ..Zmogiskojo turinio®, kurj kitas kritikas — Nyka-Niliinas — jvardijo
.gyvo zmogaus" ieSkojimu. Venclovos autentiSkumo paie$kos nei§vengiamai
susijusios su zmogaus gyvenimo esmés atskleidimu: ,,svarbi literatiros funkcija ir
buty palaikyti ta Zmogaus autentiskuma. O tam reikia kritikuoti ir demistifikuoti
viska, iskaitant kalba ir pacia literatira; be to, reikia suprasti, kritika visuomet yra
daliné, kad Zmoniy problemos visada iSsprendZiamos tik apytikriai, tik tam tikru
laipsniu"zs.

Kalbédamas apie sovieting lietuviy literatiira, Venclova jvardija labai svarbig,
galima sakyti, visos to laikotarpio lietuviy literatiiros problema: skaudi tautos
iSgyventa patirtis nesuranda savo kalbos, nejsikiinija teksto plotme¢je, didziule
istoring tragedija (gyvenimas be tévynés emigracijoje), deja, atspindi prastos eilés.
1956 — 1968 mety tarpsnj, kity literatiirology apibiidinta kaip poezijos atgijima ir

% VENCLOVA, i§nasa 11, p. 313 - 314.
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eksperimenta Lietuvoje. kritikas jvertino l¢ksto tus¢iazodziavimo, traglkomlsko

_novatoriskumo™, ZodZio infliacijos epitetais. Tai konformistiné. netikra poezija®
Venclovos literatiiros kritikoje konstatuota. kad ir Lietuvoje, ir emlgracuo_le
poezija veél imta suvokti kaip tam tikrg gynybos biida. Poezija nukrypo | pasenusiy
poetiniy jvaizdziy arsenala, tad vél atgimé nuo ausrininky laiky uzmirStas poeto
Zadintojo tipas, i§ esmés ncatitinkantis dabarties situacijos, koketuojantis su
tiesa’”. Autentiskesné poezija. anot Venclovos, liko tik ta, Kuri istorijos
akivaizdoje ieskojo vidinés harmonijos, atramos archajiskoje samonéje, Zemdirbiy
kultiros kloduose, vitaliniuose mituose, cikliSkame laike — ta¢iau bégimas nuo
istorijos j tylg ir panteizmg tebuvo tik iliuzinis jsitikinimas. kad taip jmanoma
iveikti laika bei mirtj.

Mastydamas apie lietuviy poezijos raida kritikas pastebéjo. kad Zemeés kultas
apribojo jos isgales, dél to Lietuvoje miestiskoji ir kultiiriné poezija vis dar tebéra
pradingje (..daigy™) faze¢je. Jis jzvelge. kad poeto siekimas pirmykste (tradicine)
samone aprépti dabarties gyvenimo situacijq tik paryskina jos nejprastumq bei
nenormalumg. Venclova kritiSkai jvertino M. Martinai¢io baladziy herojy.
apibudindamas jj kaip bejégi. visy skriaudZiamga ir istorijos blaSkoma maza
zmogelj. Transformuotos pirmapradés busenos. pasak kritiko. slypi ne vien tik
Martinai¢io, bet ir visoje lietuviskoje siurrealizmo poezijoje. Venclovos
pasteb¢jimas, kad jis pavélavo pus¢ amziaus, kaip ir daugelis kity literatiiros
sroviy. yra itin svarbus lietuviy literatiiros tyrinétojams, reikalauja atskiros
refleksijos. Lietuviskajam siurrealizmui Venclova priekaiStavo uz tai. jog jis.
uzuot laikesis svarbiausiojo misy kultiros $altinio — vakarietiskosios tradicijos,
nuo jos tolsta. pasukdamas isivaizduoto Oriento link.

Apskritai Venclovai neegzistuoja nei literatiiriniai, nei kokie nors kitokie tabu.
vieno ar kito rasytojo visuotinis pripazinimas neuZtemdo ,.blaivaus Zvilgsnio™.
kylancio i$ estetinés distancijos pozicijy, kurio negalima tapatinti su ironija. Ypac¢
vertindamas Radausko poetinj fenomena. jzvelge tai, kq kiti kritikai samoningai
nutyléjo ar nepastebéjo: tam tikrq poezijos vienpusiSkumga, gresiantj
monotoniskumu. naujo automatizmo pavojy. Radausko poetiniuose tekstuose
,.uzadtrintos™ poetines dorybés virto ydomis: retkarciais europietiskos elegancijos
siekimas padvelkia provincialiSku salonu, saikas virsta manieringa poza.
Venclova kritinémis jZvalgomis lictuviy literatiirai atvéré kitas Radausko poezijos
perskaitymo galimybes, teigdamas, jog i$ tiesy poeto tekstuose slypi neatpazintas
lietuviskumas: juose, anot kritiko, tobulai jkuinyta nepriklausomybés epocha — i§
Cia ateina poeto kalbos taisyklingumas, vaizdai. Radausko tikéjimas savimi ir
jautrus démesys kitoms kultiiroms, poetinio pasaulio l¢liskumas ir trapumas
akivaizdziai Zenklina nepriklausomybés tarpsnj. jo trapumg ir laikinuma. Kritiko
jzvalga inspiruoja paradoksa: hermetiska laikui Radausko poezija geriausiai
isreiskia tam tikra laikotarpi.

Kalbédamas apie ,.Tretiojo Fronto™ poezija, Venclova dar karta palieté
gyvenimo ir literatliros santyki, jzvelgé, jog tre¢iafrontininky industrinis pasaulis.
kuriuo jie svaiginosi, tebuvo bandymas ji dirbtinai sukurti. nes tikrovéje toks
pasaulis neegzistavo, biita pernelyg didelio atotriikio tarp tikrovés ir kuriamy
realijy, todél techninis diskursas virto poetiniu surogatu. Apibidindamas Zemes®
antologija, kaip trikumg nurodé jos gruping kalby. prieStaraujancia Zemininky
skelbtam individualumo bei spontaniskumo kultui, taip pat kaip negatyvy pabréze

* VENCLOVA, i¥nasa 11, p. 322
7 VENCLOVA, i3naga 11, p. 330.
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iliuzinj poezijos sickima tapti filosofija. kada poetinis Zodis ir filosofin¢ dimensija
nesusilydydavo | vienj. o retkar¢iais virsdavo net ,.3altoky savoky déliojimu™.

Pabréztina, jog Venclovos kritiné mintis | literaturq Zvelgia i§ pasaulinés
kultiiros konteksto:

1. Per atskirybe sickiama pereiti prie platesniy apibendrinimy, jvairiy reiSkiniy
sugretinimo. Tarkime, Venclovos es¢ «Cobecenuuksl Ha nupy» atskiri tekstai
analizuojami intertekstualumo erdveje: atrandama Cvetajevos poezijos sasaju su
Biblija: komparatyvistine analize paremtas Tolstojaus apysakos «Xoncromep»
gretinimas su Svifto ..Guliverio kelionémis™; rusy simbolizmo demoniskumo
patirtis atskleidziama ieSkant paraleliy tarp atskiry kiriniy.

2. Kritiniuose straipsniuose apie poetus C. Milosza. J. Brodski, prozininkus M.
Prousta. W. Woolf ir ypa¢ apie rusy poetus Pasternaka bei Cvetajeva
atskleidziamas vidinis. sakytume, romantinis sarySingumas, kai menininko
gvvenimas tampa toks pat svarbus kaip ir jo kiryba. nes gyvenimo tekstas,
Venclovos nuomone, neretai virsta poetinio teksto transformacija, o Kartais
(pavvzdziui. Cvetajevos atveju) pasickiamas auks¢iausia meno kaina: gyvenama
taip. kaip kuriama (Cia galétume jZvelgti romantizmo patirtj). Keli Venclovos
akcentai i$ rasytojy gyvenimo. pateikiami literatiros kritikos straipsniuose — tai ne
analogijy tarp autoriaus intencijy ir kiirybos ieSkojimas, bet siekimas iSryskinti tq
visuma, rv$iy rvsj. apie kurj kalba R. Barthesas knygoje ., Teksto malonumas™.
Tuo biidu Venclovos literatiiros kritika perauga save paciq, tampa daugiau nei
teksty analize, veikiau savotiska kiirvbos tqsa, intenswia sqveika, kai isnvksta
distancija tarp kritiko ir teksto: per kirinj issakomos bendrazmogiskos vertybes,
savastimi (savo stiliumi, rasvmo maniera) atkuriama teksto dvasia. Kritikai tai i$
tiesy labai svarbu. nes tik taip ji turi galimybe nei$virsti abstrakciju mutacija —
tapti gyvu organizmu vitaliSkoje asmenybés prigimtyje.

3. Venclovos kritikos straipsniuose diskurso pradzia susijusi su esminiais saves
ir pasaulio suvokimo désniais. kai stengiamasi kalbéti apie literatiros tekstq ar
kultiring situacija, kartu bandant apibréZti ir tam tikro savo tautos tarpsnio
kultaros reik§miy sistema, bendra pasaulévaizdzio modelj, modifikuojama atskiry
autoriy, sykiu meginant ieSkoti saly¢io tasky su pasauline kultira, atverti platy
pasaulings literatiiros konteksta.

4. Kritikoje iSrySkéjusios digresijos i kitas meno rii§is (daZniausiai j tapyba)
Zenklina Venclovos nuostata, kad ir literatira, ir dailée yra tarsi to paties
kontinuumo dalys.

5. Venclovos literataros kritika, nepretenduodama i oruma, jkiinija intelekto ir
Zaismeés sintezg. lengvai graksty. beveik pranciziska kalbéjima apie ,.bet ka. bet
ne bet kaip* (.Paskutinioji P. Merimée novel¢“). virsta ispéjamuoju Zenklu
lietuviy literaturai (..Vargsé¢ Francoise™). Pastarajame straipsnyje kritikas kalba
apie grafomanijos pavojy, kurio puikiausia priedanga tampa geros radybos lygis,
puikus taisykliy iSmanymas. Venclovos pateiktas Sagan pavyzdys jrodo, jog
pakitusios ir iStobuléjusios amatininkiskumo formos gali tapti kiirybos
ekvivalentu ir ypa¢ negatyviai veikti ne tiek didziulés, kiek mazos tautos
literatara.

Venclovos apzvalginiai kultiiros straipsniai neretai yra tam tikro Lietuvos
tarpsnio istoriné kritiné analiz¢: demaskuotas mitas apie ypatinga lietuviy genezg.
,.Ausros” fenomenas vertintinas labiau nei mitologizuoti kunigaiks¢iai.

Venclovos sociokultiriniuose-istoriniuose straipsniuose esama ir sociologijos
apraiSky, ir kritinés minties, ir kultirinés istorinés apZvalgos (str.: , Lietuvis
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valdininkas tévynéje“. .Dabartiné Lietuvos demografiné padétis ir jos
etnografiniy riby klausimas™).

Venclova — sovietizacijos tarpsnio analitikas, jvardij¢s ir apibudinegs esminius
jo bruozus: deformuotq kultura. kurioje susilieja nesuderinami dalykai
(konformizmas ir pasiprieSinimas jam. dogmatiS$kumas. Zemas intelektualinis
lygis, ..idéjinio gyvenimo™ stoka. Vakary kultiiros fobija, ezopiné kalba, neretai
uzmaskuojanti talento truikuma ir dangstanti karybos menkavertiskuma,
tolerancijos kitaip mastanciam, atviros samongs ir savimonés stoka). Venclovos
manymu, sovietizacija Lictuvoje jkiinijo tokiq biisena, kai visos gyvenimo sritys,
zinoma, jskaitant ir kultara. virto istisa iSkreipty formy grandine: dvasingumas
transformavosi | cinizmg. auksti ZodZiai dengé sumaterialéjimg ir t. t. Kritikas
laikési nuostatos, kad visuotinis kultiros slopinimas ir kultirinio poliglotizmo
trilkumas, polinkis hiperbolizuoti tautini palikima. isreik$ta ..uZkonservuoto™
liaudics meno puoseléjimu. anot Venclovos. pasidavimas ..rezervato™ nuotaikai.
gimdo kultiros vienpusi$kumg. nulemia tai. kad susiaurinamos savosios tradicijy
ribos. Tvirtinama, jog ..pseudopatriotisSkumo™, kultirinés izoliacijos dominavimas
lietuviy tautos gyvenime gali turéti pragaiStingy padariniy: visa tai kvepia
niveliacija ir provincializmu. I8kyla paradoksas: kai atmetama svetima, kazkur
dingsta ir sava. Emigracija laikoma visiskai normaliu XX amziaus reiskiniu, kada
gali sustipréti kultariniai mainai (J. Joyce’o pavyzdys). Todél Venclovos kritikoje
propaguojama Zzmogaus. atviro sau ir pasauliui, idéja, akcentuojama dialogo tarp
skirtingy kultary. siekian¢iy jkunyti vaisinga savo ir Kito santvkj. i$judinti
mastymo klises. kultiirinius-poetinius stereotipus. svarba. Raginama atsikratyti
jvairiausio pobiidzio ..nevisavertiSkumo kompleksy™, baimés dél lietuviy kalbos
silpnumo (Sio reiSkinio priezasCiy ieSkoma XVHI amziuje, kai lietuviy kalba

.tapo hibridu (...) ir patyré kliniking mirtj* <28 . Tradicijos. kalba téra atspirties
taskai — lictuviskumnas turéty biti ne iSorinis, bet vidinis. Geriausias jo jrodymas —
pati kiiryba (pateiktas Cezanne’o pavyzdys). Venclova akcentavo, kad lietuviy
tradicijos yra universalesnés. esama ne tik kaimietiS$kojo mentaliteto, bet ir
miestiskosios kulturos apraisky. Kritiko teiginys, kad nacionaliné kultara
komunikuoja ,.ne vien su kitomis (...) kultiromis, bet ir su savo ankstesniais
etapais™™, artima Elioto pozicijai*’. kad literatiiros suvokimas kinta nuo patiriamo
abipusio praeities ir dabarties veikimo.
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T. VENCLOVA’S WORD / TEXT CONCEPTION IN THE CRITICISM OF
THE 1970s - 1990s

Summary

Venclova’s word / text sources were hidden in the synthesis of the West and
the East poetical cultures, in the poetical experience of the Russian “silver age™

B VENCLOVA, T. Tekstai apie tekstus. Chicago, 1985, p. 64.
» VENCLOVA, i$nasa 11, p. 61.
*® 3JIMOT, i¥nata 14.
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(especially in O. Mandelstam’s experience of critical thought) which formed an
engagement to the language problems, the liberty of thinking and the sensation of
distance. T. Venclova's critical method is more than the representation of J. M.
Lotman’s structural theory, it becomes the peculiar continuation of the creation
between a critic and a text. T. Venclova's reflection of poetry is very unportant in
order to understant his criteria of literature estimation. The conception of poetry
embodies acmeism and structural poetical experience, M. Heidegger’s language
reflection, T. S. Eliot’s principle of impersonality. Lithuanian literature and its
process are reflected from a universal perspective in the context of the world
literature. The critic also discovered and analyzed sovietism features: the
deformed cultures, the low intellectual level, pseudopatriotism, the lack of
tolerance. In Venclova's critical articles the idea of an opened human for himself
and for the world, the importance of a dialogue among different cultures are
propagated

KEY WORDS: Lithuanian literature, literary criticism, poetry, word, text,
language, critical method, structuralism.
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