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Streszczenie. Artykut stanowi rekonstrukcje przebiegu konkursu na stanowisko profesora Wymowy i
Poezji ogloszonego na Uniwersytecie Wileniskim w 1809 roku. Wydarzenia te sg istotne z punktu wid-
zenia historii literatury i kultury jako $wiadectwo ksztattowania si¢ nowych norm badania i wyktadania
literatury narodowej na ziemiach dawnej Rzeczypospolitej, a takze jako przejaw zycia naukowego
Wilna poczatku XIX wieku. W rekonstrukcji wykorzystano archiwalne zroédla i opracowania, co
pozwolito precyzyjnie wskaza¢ przebieg znanych dotad w ogdlnym zarysie wydarzen.

Stowa kluczowe: Uniwersytet Wilenski, Euzebiusz Stowacki, Jan Sniadecki, poetyka

A Story of One Contest for the Post of Professor Rhetoric and Poetics of Vilnius
University (Year 1809)

Summary. The article delivers a reconstruction of the competition for the post of Professor of Rheto-
ric and Poetics announced at Vilnius University in 1809. The dispute between the then Rector of the
University, Jan Sniadecki, and Professor Gotfryd Groddeck regarding the candidacy of Euzebiusz
Stowacki unfolded in several phases. It began with opinions expressed about Stowacki even before the
competition was announced and influenced its announcement. The most tumultuous course of events
occurred during the sessions of the University Council in the first months of 1811, during which schol-
ars discussed the paper submitted by Stowacki. Preserved records of the meetings and correspondence
between professors and the curator of the district, Adam Jerzy Czartoryski, allow for a reconstruction
of the course and nature of events, which provide an essential context for the literary ideas expressed
in the writings of all participants in the dispute.
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Artykut przygotowany w ramach grantu badawczego W poszukiwaniu jezyka. Poczatki polskiej nau-
ki o literaturze w kontekscie europejskich przemian $wiatopoglagdowych (1795-1830) finansowane-
go przez Narodowe Centrum Nauki (nr projektu: 2017/27/N/HS2/00395).
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Vieno Vilniaus universiteto Retorikos ir poetikos katedros konkurso istorija
(1809 m.)

Santrauka. Straipsnyje pateikiama 1809 m. paskelbto Retorikos ir poetikos katedros profesoriaus
konkurso rekonstrukcija. Tarp tuometinio Universiteto rektoriaus Jono Sniadeckio ir profesoriaus
Gotfrydo Ernesto Grodeko kilgs ginc¢as dél Euzebijaus Slovackio kandidatiiros rutuliojosi keliais eta-
pais. Jis prasidéjo dar nepaskelbus konkurso, kai apie E. Slovackj buvo i§sakytos nuomonés, turéjusios
itakos konkursui paskelbti. Audringiausi buvo pirmieji 1811 m. ménesiai, kai Universiteto tarybos
posédziuose buvo aptariama E. Slovackio pateikta disertacija. Pasitelkus islikusius susitikimy jraSus
ir korespondencijg tarp profesoriy ir apygardos kuratoriaus Adomo Jurgio Cartoriskio, galima atkurti
ivykiy eiga ir pobudj, taip suteikti konteksta visy ginco dalyviy rasytiniuose tekstuose i§sakytoms su
literat@iros mokslu susijusioms idéjoms.

ReikSminiai ZodZiai: Vilniaus universitetas, Euzebijus Slovackis, Jonas Sniadeckis, poetika

Nie ulega watpliwos$ci ranga Wilna jako osrodka kulturalnego w czasach po-
migdzy rozbiorami Rzeczypospolitej a powstaniem listopadowym [Beauvois
2010, dla wezesniejszego okresu: Slusarska 1998]. Szczegdlne miejsce w do-
robku kulturalnym miasta zajmuja oczywiscie kwestie literackie, a mimo to
Katedra Wymowy i Poezji, istniejaca na Imperatorskim Uniwersytecie Wilen-
skim pomig¢dzy jego powotaniem w 1803 roku a zamknigciem w 1832 roku,
nie doczekata si¢ dotad znacznej uwagi badawczej i osobnego syntetycznego
opracowania jej dziejow.

Podstawowe fakty dotyczace jej historii, profesoréw i materii nauczania
odnotowujg historycy: Jozef Bielinski [Bielinski, 1899-1900]! i Daniel Beau-
vois [Beauvois 2010], dla wezesniejszego okresu istnienia katedry zrobita to
Janina Kaminska [Kaminska 2012]. Dostepne nieliczne rozprawy szczegoto-
we 1 wcale obfite Zrodta obejmuja natomiast kilka obszardw, ktore sktadaja sig
na cato$ciowy obraz ,,poezji i wymowy” na Uniwersytecie.

Po pierwsze, sa to dzieje konkurséw na stanowisko profesora katedry,
ogtaszanych w omawianym okresie trzykrotnie, ktore przyniosty az 5 rozpraw
literaturoznawczych i stanowig odbicie istotnych dyskusji uniwersyteckich
zardwno $rodowiskowych, jak i merytorycznych. Wycinkowi tych dziejow
poswiecil artykut Stanistaw Pigon, ktéry podjal si¢ catosciowego omdwienia
konkursu z 1816 roku — do tej wtasnie pracy odnosi si¢ tytut niniejszego tekstu
[Pigon 1929]. Pigon korzystat takze z rozpoznan Eugeniusza Lukasa, autora
krotkiej notatki dotyczacej dyskusji o stanowisku profesora wymowy, poprze-
dzajacej wszystkie trzy konkursy [Lukas 1928].

Drugi obszar zainteresowania historyka Katedry stanowi¢ musi sam wy-
ktadany w niej przedmiot. Rekonstrukcja kursow stata si¢ przedmiotem badan
Anny Kaupuz, opisujacej filologie stowianskg na Uniwersytecie Wilenskim.

I O Katedrze Wymowy i Poezji zob. t. 2, s. 704-727, o Leonie Borowskim — t. 3, s. 138-142, o
Euzebiuszu Stowackim —t. 3, s. 322-323.
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Znawczyni wilenskich archiwow [Masoj¢, Sawaniewska-Mochowa 2010] po-
$wigcita temu tematowi swoja rozprawe doktorska, przygotowang w jezyku
rosyjskim i obroniong na Uniwersytecie Leningradzkim — niestety pozostajaca
do dzi§ w maszynopisie, w r¢kach prywatnych, a zatem niedostgpng publicz-
nos$ci naukowej [Kaupuz 1970]2. Jedynym opublikowanym tekstem, bedgcym
poklosiem jej badan w tym zakresie, jest artykut dotyczacy zrodet wiedzy o
kursie Leona Borowskiego, takze niezwykle cenny dla omawianego tematu
[Kaupuz 1970a]. Niektore informacje dotyczace tekstow zrodtowych zwigza-
nych z Borowskim zawiera recenzja wydania jego Pism zamieszczona przez
nig w ,,Pamietniku Literackim” [Kaupuz 1973].

Nieco wigksze zainteresowanie niz kursy uniwersyteckie budzity poglady,
dorobek i zyciorysy zwigzanych z katedrg profesorow: Euzebiusza Stowackie-
go 1 Leona Borowskiego. Zajmowano si¢ podstawowymi faktami dotyczacy-
mi ich biografii oraz pogladéw estetycznych, cho¢ opracowania na ten temat
trudno uzna¢ za wyczerpujace [0 Leonie Borowskim m.in.: Buska-Wronski
1972, Skwarczynska 1975, Samborska-Kuku¢ 2009; o Euzebiuszu Stowac-
kim m.in. Czaplejewicz 1980, Czaplejewicz 2005, Rozmyst 2016]. Zazwyczaj
uwage przyciagali ze wzgledu na swoich ,,potomnych”: Stowacki syna — Ju-
liusza, Borowski ucznia — Mickiewicza. Podobnie zreszta za najwigksze osia-
gnigcia naukowe Katedry Wymowy 1 Poezji przyjeto si¢ uwaza¢ wychowanie
pokolenia romantykow.

Syntetyczne opracowanie dotyczace dziejow katedry i fenomenu naucza-
nia literatury w aspekcie teoretycznym (estetyka, poezja i wymowa) oraz hi-
storii literatury polskiej na Uniwersytecie Wilenskim pozostaje praca do wy-
konania. Istniejace juz studia czastkowe chciatabym natomiast w niniejszym
tekscie uzupehic o rekonstrukcje przebiegu pierwszego konkursu na stanowi-
sko profesora Katedry Wymowy i Poezji, ogloszonego w 1809 roku.

Pomimo ze juz Pigon stwierdzal, iz ,,znane sg z grubsza dzieje tego pierw-
szego konkursu” [Pigon 1929, 274], to jednak nie doczekat si¢ on dotad szcze-
gotowej rekonstrukeji i znany pozostaje wiasnie ,,z grubsza”, choé¢ z punktu
widzenia dyskusji o ksztalcie wyktadanej dyscypliny wydaje si¢ moze istot-
niejszy niz konkursy kolejne, w ktorych sa do pewnego stopnia kontynuowane
konflikty rozpoczete w 1809 roku.

Konkurs ten bez watpienia nazwaé¢ mozna ,,wydarzeniem literaturoznaw-
czym™3. Oprocz podkreslenia jego rangi, pragng tym wyrazeniem zasygnali-

2 Z pracy tej korzystatam dzigki przychylno$ci i pomocy doktor Ireny Masoj¢. W wielu miejs-
cach relacjonuj¢ ustalenia Kaupuz lub opieram si¢ na zgromadzonych przez nig informacjach biblio-
graficznych takze dlatego, Ze praca ta nie jest dostgpna szerzej, a jej wyniki warte sa upowszechnienia;
podaje¢ tez wspoltczesne sygnatury wskazanych przez Kaupuz materiatlow archiwalnych.

3 Piszac o konkursie na stanowisko profesora Katedry Wymowy i Poezji jako o ,,wydarzeniu li-
teraturoznawczym” nawigzuj¢ do okreslenia D. Vilitinasa, ktory przedstawiajac dzieje konkursu na ka-
tedre filozofii, majacego miejsce zaledwie 10 lat po opisanych tu wydarzeniach, nazywa go ,,wydarze-
niem filozoficznym” [Vilitinas 2017, 120].
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zowac zarOwno jego ,,wydarzeniowosc¢” (,,dziejowosc¢”), jak i1 przynaleznosé
do dorobku dyscypliny badawczej (,,literaturoznawczo$¢”). Zastrzeglszy, ze
tak wlasnie postrzega¢ bede opisywane wydarzenia (dotyczy to zreszta nie tyl-
ko konkursu ogtoszonego w 1809 roku, lecz takze dwodch kolejnych), skupig
si¢ w tym opracowaniu na ich wymiarze historycznym, réwniez dlatego, ze
problematyke idei literaturoznawczych, stanowiacych o$ sporu, poruszatam
juz uprzednio [Markowska-Fulara 2020], nie odstaniajac wowczas jednak w
catosci ich tla instytucjonalnego, ktore wydaje si¢ koniecznym uzupekieniem
podjetych tam tematow — zwigzanych przede wszystkim z rolg, ktérg naucza-
niu literatury i jej nauczycielowi przypisywali uczestnicy sporu.

Przedakcja

Przeksztalcenie w 1803 Szkoty Gtownej w Imperatorski Uniwersytet Wi-
lenski, cho¢ nie stanowito o zerwaniu cigglosci rozwoju uczelni, otworzyto
nowy rozdziat w jej dziejach. Oznaczalo m.in. reorganizacj¢ ,,oddzialow”, a w
zwiazku z tym zmiany personalne na niektorych stanowiskach. W tym wtasnie
roku Katedr¢ Wymowy i Poezji opuscit Filip Neriusz Golanski, ktéry objat
Katedre Wymowy Koscielnej znajdujaca si¢ na Oddziale Nauk Moralnych i
Politycznych. Oddziat Literatury i Sztuk Wyzwolonych, na ktérym znalazta
si¢ osierocona przez Golanskiego katedra, pozostat tym samym bez profesora
wymowy [Bielinski 1899—-1900, 713]. Zmiana ta zapoczatkowata dtugotrwate
poszukiwania odpowiedniego kandydata na stanowisko profesora. Pdzniejsze
$wiadectwa sugeruja, ze w poszukiwaniach tych brano pod uwage owcze-
sne stawy literackie: Juliana Ursyna Niemcewicza [Czartoryski 1860, 137],
Franciszka Ksawerego Dmochowskiego czy Jana Pawta Woronicza [Balinski
1865, 591-592], nie byly to jednak dziatania podjete oficjalnie.

Euzebiusz Stowacki, pdzniejszy uczestnik konkursu i profesor, pojawia si¢
w tym kontekscie po raz pierwszy w roku 1808. Z listu profesora Gotfryda
Ernesta Groddecka do Adama Jerzego Czartoryskiego z 29 listopada dowiadu-
jemy sie, ze rektor Jan Sniadecki zachwalal Mowe przy rozpoczeciu popiséw
rocznych w gimnazjum wolynskiem Euzebiusza Stowackiego, Groddeck za$
na posiedzeniu literackim uniwersytetu wygtosit krytyke tejze mowy [Lukas
1928]*. Anna Kaupuz na podstawie protokotéw posiedzen Rady Uniwersytetu
wskazala, ze nastepnie Sniadecki wystapit na sesji Rady w obronie Stowackie-
go i przeciw zarzutom Groddecka [Kaupuz 1970, 129]°. Zbijat je takze w tym

4 Material dostepny jest obecnie w Bibliotece Ksiazat Czartoryskich (BCz), rkps. 6390, karty
69-102, Dawne sygn. Lipski 112 (u Lukasa myslnie 113), Ew. 3068.

> Protokoly znajduja sie¢ w Bibliotece Uniwersytetu Wilenskiego (Vilniaus universiteto bibliote-
ka, dalej uzywam skrotu: VUB), rkps. F2-KC 280.
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samym czasie w korespondencji: 16 grudnia pisal o tym do Czartoryskiego,
za$ 20 grudnia — do Tadeusza Czackiego [Kaupuz 1970, 1291°.

Przypuszczenia Groddecka, ktory skarzyt sie Czartoryskiemu, ze Sniadecki
upatrzyt sobie Stowackiego na stanowisko profesora, nie wydaja si¢ bezpod-
stawne, jesli wzig¢ pod uwage to, ze rektor najwyrazniej wczesniej zasiggat
wiadomosci o Stowackim, ktory pracowat wowczas w Liceum Krzemieniec-
kim, u Czackiego. Juz 5 pazdziernika ten ostatni pisat do niego bowiem, na
jego prosbe charakteryzujac Stowackiego. Jednoczesnie wyrazat obawe, czy
zainteresowanie profesorem nie jest spowodowane tym, ze Sniadecki chce go
pozbawi¢ wyktadowcy [Kaupuz 1970, 129]7.

Wydaje si¢ wigc, ze inicjatorem zatrudnienia Stowackiego na uniwersy-
tecie byl sam rektor. Brak Zrodet, ktore wskazywalyby na inny powdd za-
interesowania uczonego krzemienieckim profesorem niz wydana Mowa przy
rozpoczeciu popisow rocznych, ktora Stowacki wygtosit 10 lipca 1808 roku
w gimnazjum wotyniskim®. Nastepnie (o czym wspomniatam) Sniadecki za-
siegnat informacji o Stowackim u Czackiego, po czym przedstawit jego tekst
jako osiagniecie wymowy, a jego samego jako godnego kandydatury na kate-
dre. Wywotato to reakcje Groddecka, ktory najpierw wyglosit krytyke Mowy,
a nastegpnie przestat jg Czartoryskiemu — z géry probujac zniecheci¢ go do tej
kandydatury jako kuratora. Tymczasem Sniadecki wystapil w obronie Mowy i
jej autora zaréwno na posiedzeniu uniwersytetu, jak 1 w listach do Czackiego
1 Czartoryskiego. Tak przedstawia si¢, rekonstruowany chronologicznie, cigg
wydarzen nalezacych do przedakcji pierwszego konkursu na stanowisko pro-
fesora wymowy i poezji.

Stanistaw Pigon, opierajac si¢ jedynie na liscie i krytyce Groddecka,
stwierdzat: ,,Wobec tego Sniadecki musiat si¢ uciec do jedynie pozostajacego
sposobu: na droge konkursu” [Pigon 1829, 274].

Konkurs

Demokratyczny i1 postgpowy na Oéwczesne standardy, konkurs byl, wedtug
aktu potwierdzenia Uniwersytetu z 1803 roku, oficjalna metoda powotywania
profesoréw na katedry [Beauvois, 2010, 81; Vilitinas 2017, 128-139]. Wybor
miat si¢ dokonywa¢ w tajnym glosowaniu zgromadzenia ogolnego na podsta-

6 List Sniadeckiego do Czartoryskiego znajduje si¢ w Bibliotece Czartoryskich, rkps. 6396,

dawna sygnatura Ew. 3069, k. 464, list Sniadeckiego do Czackiego zostal wydany przez Bolestawa
Gubrynowicza [Gubrynowicz 1929, 118-119].

7 List Czackiego znajduje si¢ w Bibliotece PAU i PAN w Krakowie (rkps. 2813, w katalogu
cyfrowym jako Dokumenty do dziejow oswiaty w Polsce z poczgtku XIX w. zebrane przez Ludwika
Kamykowskiego). Sadzac z tego listu btedne jest przypuszczenie Lukasa, ze to Czacki zalecat Stowac-
kiego Sniadeckiemu, inicjatywa wyszta raczej od rektora.

8 Pierwszy raz zostala ona wydana bez podania miejsca i daty publikacji, powtdrnie przedruko-
wana — w Dziefach Stowackiego [Stowacki 1826, 330-364].
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wie prac publikowanych badz rekopiséw kandydata. Mimo to, probujac uzu-
peti¢ dolegliwe braki kadrowe uczelni, wielokrotnie od konkursu odstgpowa-
no, a Owczesni intelektualisci, m.in. obaj ksigzeta Czartoryscy, ojciec — Adam
Kazimierz — i syn — Adam Jerzy — Jan Sniadecki czy Hugo Kottataj, odnosili
si¢ do tej formy zatrudnienia bardzo nieufnie.

Co wigcej, w grupie osob odpowiedzialnych za polityke kadrowa Uniwer-
sytetu nie byto jednolitego stanowiska, zar6wno co do formy konkursu, jak i
co do kwalifikacji pozadanych kandydatoéw. Kurator Adam Jerzy Czartoryski,
czgsto za namowa ojca, obstawal przy $ciaganiu uczonych z zagranicy, Snia-
decki — byt zagorzatym zwolennikiem zatrudniania na uniwersytecie Polakow
[Beauvois, 2010, 82—-83]. Takze wsrdd profesoréw uniwersytetu panowat
podziat na dwa stronnictwa, zwane ,,partiami”, ktoére regularnie $Scieraty si¢
w mniejszych badz wiekszych utarczkach [Beauvois 2010, 140—145]. Partie¢
»hiemiecka”, ztozong z uczonych zagranicznych, reprezentowat m.in. Grod-
deck, ktory przed objeciem stanowiska w Wilnie zwigzany byt z Pulawami
jako nauczyciel synéw ksiecia Adama Kazimierza Czartoryskiego — Adama
Jerzego, pozniejszego kuratora, i Konstantego — oraz jako bibliotekarz [Mto-
decki 1958, 330-331]. ,,Partii” przeciwnej przewodzit rektor Sniadecki.

Ogloszenie konkursu w tak istotnej, a delikatnej sprawie jak stanowisko
profesora wymowy i poezji, ktory miat zajmowac si¢ ksztalceniem mtodziezy
w zakresie jezyka polskiego i literatury polskiej, wydaje si¢ w tym konteks$cie
zastanawiajace. Cho¢ zaden z komentatoréw (Lukas, Pigon, Kaupuz, Beauvo-
is) nie pisze o tym wprost, to z potaczenia zebranych przez nich zréodet wysnué
mozna wniosek, ze Sniadecki juz od 1808 roku planowat zatrudnienie na tym
stanowisku Stowackiego, a forma konkursu byta mu potrzebna wobec nieche-
ci do tego projektu kilku istotnych decydentow. Sugeruje to Kaupuz [Kaupuz
1970, 133]: ,,Zadanie stojace przed Sniadeckim polegato na tym, zeby za po-
mocg glosowania w wyborach zmusi¢ dziekana Groddecka do przyjecia nie-
chcianego przez niego kandydata” [thum. H.M.F]. Z rozwazan Kaupuz trudno
natomiast wyczyta¢ jednoznaczny wniosek, ze Sniadecki oglosit konkurs z
mys$la o Stowackim (a nie upatrzyt go sobie jako kandydata juz po ogloszeniu
konkursu), co biorgc pod uwagg opisane wyzej zdarzenia, wydaje si¢ bardzo
prawdopodobne. Nie nalezy chyba odczytywac takiej hipotezy nazbyt kry-
tycznie ani wobec rektora, ani kandydata. Opinie luminarzy epoki sa w za-
sadzie zgodne co do negatywnej oceny formy konkursu, a powotanie droga
nominacji bylo przyjeta wowcezas procedura.

Kandydaturze profesora z Krzemienca sprzeciwiat si¢ dziekan Oddziatu
Literatury i Sztuk Wyzwolonych — Groddeck. Niechetny mogt mu by¢ takze
kurator Czartoryski, ktéry od dawna myslat o powotaniu na to stanowisko
znanego pisarza, a dla ktorego Stowacki pozostawat anonimowy. Wreszcie —
mianowanie na katedre Krzemienczanina mogto obudzi¢ pretensje jego do-
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tychczasowego protektora, Czackiego, ktory ostrzegal Sniadeckiego, by nie
odbierat mu pracownikéw. Konkurs miat w tym kontek$cie wyrazne zalety,
nikt bowiem nie mégt zabroni¢ Stowackiemu wzigcia w nim udziatu, a jego
wynik zalezat od oceny anonimowo nadestanej pracy, zatem odpowiedzial-
nos$¢ za decyzj¢ spadala nie na rektora, ale na caty uniwersytet.

Nie zachowaly si¢ zadne dowody poswiadczajace bezposredni kontakt
Sniadeckiego ze Stowackim przed ujawnieniem tego ostatniego jako autora
nadestanej pracy konkursowej. Natomiast rektor pisat w tej sprawie do Jozefa
Czecha, dyrektora gimnazjum wotynskiego: ,,Grubg nieuwage popetni Sto-
wacki, jesli nie pojdzie do konkursu o literature polska: to jest najpickniejsze
do popisu pole, chocby si¢ nawet w te strony nie chciat przenies¢” [Kaupuz
1970, 132]°, namowy te dotarty wiec zapewne do Stowackiego.

O tym, ze zamiary rektora byly sprecyzowane juz w momencie ogloszenia
konkursu, $wiadczylby posrednio fakt osobistego napisania przez niego oglo-
szenia konkursowego [Balinski 1865, 592] (nadto Sniadecki zamiescit to oglo-
szenie w swoich Pismach rozmaitych, [Sniadecki 1814, 229-233]). Stalo sie
to nawet z pomini¢ciem konsultacji z oddzialem, w ktérym profesor miat by¢
zatrudniony, na co dziekan Groddeck skarzyt si¢ kuratorowi [Balinski 1865,
593]. Praca Stowackiego, ktérym wczesniej interesowat si¢ rektor, byta — tak
przynajmniej dotad przyjmowano!? — jedyng przystang na konkurs, a w kaz-
dym razie jedyna oceniona. Wreszcie Sniadecki wypowiedziat si¢ o niej, mimo
pewnych zastrzezen, pochlebnie i bronit autora przed krytyka Groddecka oraz
Filipa Neriusza Golanskiego. Wydaje si¢ zatem, ze na dzieje konkursu, inaczej
niz dotychczas, nalezy spojrzeé takze jako na kolejny etap batalii Sniadeckiego
o zatrudnienie Euzebiusza Stowackiego, cho¢ trudno dzi§ wskaza¢ powody, dla
ktérych zalezato mu szczegolnie na tym kandydacie. W tym Swietle bardziej
zrozumiate wydaja si¢ dzieje konkursu i towarzyszacych mu kontrowersji.

Chronologia

Oficjalne dzieje konkursu zamykajg si¢ pomiedzy 15 czerwca 1809 roku, kie-
dy Rada Uniwersytetu zatwierdzita ogtoszenie konkursowe [Sniadecki 1814,
233], a 27 (lub 29) kwietnia 1811 roku [Kaupuz 1970, 137], kiedy minister
o$wiecenia publicznego, Aleksiej Kirylowicz Razumowski, zatwierdzit wybor
Stowackiego na stanowisko. Trwaly wiec blisko dwa lata!!. Czas najintensyw-

9 List Sniadeckiego znajduje si¢ w Bibliotece PAU i PAN w Krakowie (rkps. 2814, s. 18, obecnie
w katalogu cyfrowym jako Dokumenty do dziejow oswiaty w Polsce z poczgtku XIX w. zebrane przez
Ludwika Kamykowskiego).

10 Nizej wskazuje na mozliwo$¢ istnienia dwoch innych niezachowanych rozpraw.

11 Jeszeze 10 czerwea 1811 Czartoryski pisat w tej sprawie do Sniadeckiego, zglaszajac uwagi
do pracy Stowackiego, jego list pozostat jednak bez odpowiedzi, zatem mozna uznaé go za definityw-
ne zakonczenie sprawy profesora, ktory od roku akademickiego 1811/1812 rozpoczat wyktadanie na
uniwersytecie [Kaupuz 1970, 138].
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niejszych wydarzen przypada natomiast na okres od wplyni¢cia na uniwersy-
tet pracy Stowackiego (28 grudnia 1810 roku) do dnia jego zatwierdzania na
stanowisko.

Poczatkowo termin konkursu zostat wyznaczony na 30 kwietnia 1810. W
tym pierwszym okresie warto odnotowa¢ dwa zespoty wydarzen. Po pierw-
sze, sama tre$¢ ogloszenia konkursowego spotkata si¢ z krytyka dziekana
Groddecka, ktory napisat w tej sprawie do kuratora. Czartoryski za$, nieza-
dowolony z tego, ze konkurs ogloszono bez konsultacji z nim, zazadat od
rektora wyjasnien, ktérych ten udzielit — cate zajScie opisuje dos¢ szczegod-
towo przychylny Sniadeckiemu biograf, Balifiski [Balinski 1865, 592—595].
Jest ono niewatpliwie kolejng odstona rywalizacji pomi¢dzy obydwoma pro-
fesorami, w ktorej Groddeck nierzadko odwolywat si¢ do protekcji swego
dawnego ucznia, a przebieglo niemal identycznie jak wymiana stanowisk na
temat Mowy przy rozpoczeciu popiséw rocznych: wystapienie Sniadeckiego
sprowokowato Groddecka do wystania listu do kuratora, ktoremu nastgpnie
thumaczyt si¢ rektor.

Po drugie, Kaupuz odnotowuje na podstawie archiwalnych dokumentéw
uniwersytetu, ze w odpowiedzi na ten pierwszy konkurs wptynety do uczelni
trzy dokumenty [Kaupuz 1970, 130]: dwa pisma konkursowe oraz jedna opi-
nia. Chronologicznie pierwsza byla charakterystyka Wincentego Holynskie-
go, ktorej jednak nie towarzyszy zadne pismo konkursowe; nadeszta ona 20
listopada 1809 roku. Nastepnie 24 marca 1810 roku do uniwersytetu wptyneto
anonimowe pismo wierszem, natomiast 23 pazdziernika!?, a wiec juz w termi-
nie przedluzonym, praca Ignacego Jaksy Bykowskiego, poety i pisarza aktyw-
nego gldwnie w dobie stanistawowskiej. Wiadomo tez skadinad, ze Bykowski
zglaszal si¢ do uniwersytetu z prosbg o mecenat, a ten odestat go do ministra,
oraz ze w maju 1811 roku pisat do Czartoryskiego: by¢ moze wigc obie spra-
wy s3 ze sobg zwigzane [Kosienkowska 1981, 176]. W dziale r¢kopisow Bi-
blioteki Uniwersytetu Wilenskiego faktycznie znajduja si¢ listy, ktorych tresé¢
$wiadczy o tym, ze byly zatgczone do rozpraw!3, zadna ze wspomnianych
prac jednak si¢ nie zachowata!* i zagadkowe pozostaje, dlaczego w opraco-
waniach!’ i innych zrodlach brak $ladu dyskusji na ich temat. By¢ moze nie
spetniaty one z jakiego$ powodu wymogow formalnych konkursu, nie jest to

12 U Kaupuz mylnie 24 pazdziernika.

13 VUB, F2 KC-372,k. 3,51 6.

147 listu Bykowskiego mozna wywnioskowaé jeden z mozliwych powodow tego stanu rzeczy,
prosi on mianowicie o odestanie rgkopisu w razie, gdyby nie zostat pozytywnie oceniony, ,,bo na druga
reke nie mam pisanego”, tamze, k. 5v.

15 0,,jedynym” kandydacie pisze Beauvois [Beauvois 2010, 88], wczesniej milczy o innych kan-
dydatach Balinski, ktory tez sugeruje, ze dopiero w przededniu terminu wplyneta ,,zadana” w ogtosze-
niu rozprawa, ktora okazata si¢ praca Stowackiego [Balinski 1865, 595], pisma te nie sg rOwniez znane
Pigoniowi.
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jednak obecnie mozliwe do potwierdzenia. Termin konkursu zostat 15 czerw-
ca przedtuzony do 1 stycznia 1811 roku [Kaupuz 1970, 132].

Najintensywniejsze dyskusje — poswiadczone tym razem drukowanymi
i regkopi$miennymi rozprawami — rozpoczynaja si¢, jak wspomniano, po 28
grudnia 1810 roku, a wiec po wplynieciu pracy konkursowej Stowackiego!®.
Samg rozpraw¢ oraz zatrudnienie kandydata dyskutowano na uniwersytecie
co najmniej pigciokrotnie: 25 stycznia na sesji Rady Oddziatu Literatury i
Sztuk Wyzwolonych, oraz 1 lutego, 15 lutego, 1 marca i 8 kwietnia na sesjach
Rady Uniwersytetu.

25 stycznia 1811 roku prac¢ oceniata Rada Oddziatu Literatury i Sztuk
Wyzwolonych, powigkszona o trzech wskazanych wczedniej przez rektora
,dobrze piszacych po polsku” [Balinski 1865, 592] profesordéw, Stanistawa
Jundzitta, Jana Chodaniego i Jedrzeja Sniadeckiego, oraz samego rektora.
Oprocz nich z opiniami wystapili takze Groddeck oraz poprzedni profesor ka-
tedry — Golanski!”. Ci ostatni wypowiedzieli si¢ o rozprawie niepochlebnie!s.
Nastepnie odbyly sie glosowania, w ktérych profesorowie mieli odpowiedzie¢
na pytania: ,,Czyli to pismo jest dobrze pisane, to jest polszczyzng czysta i
stylem materii przyzwoitym?”, ,,Czy to pismo odpowiada na warunki i py-
tania w programacie pod dniem 15 czerwca 1809 ogloszonym wyrazone?”,
,»Czy to pismo ma niedoktadnosci i wady, ktore mozna mu zarzuci¢”. Dwa
pierwsze glosowania wypadly wedhug spodziewanej linii podziatu: za praca
opowiedzieli si¢ Sniadeccy, Jundzitt i Chodani, przeciw — Golanski i Grod-
deck. Proferor jezyka rosyjskiego i literatury rosyjskiej, Jan Czerniawski i
profesor rytownictwa, Anglik Joseph Saunders, takze bgdacy cztonkami Rady
Oddziatu, wstrzymali si¢ od glosu. W odpowiedzi na trzecie pytanie Groddeck
odwotat si¢ do wygloszonych wczesniej uwag, rektor Sniadecki przyznat zas
pewne niedoskonatosci dotaczonych do rozprawy przektadow, natomiast Je-

16° Zostata ona wydana po$miertnie w Dziefach z pozostatych rekopisméw ogloszonych [Stowacki
1826, 185-283]. Rekopis zachowat si¢ w aktach kuratorii Czartoryskiego wraz z recenzja Sniadeckie-
go [BCz, rkps. 1860].

17 Opinie wygloszone podczas Rady przytacza Kaupuz za Ksiegq posiedzen oddziatu literatu-
ry [Kaupuz 1970, 133-134], ksigga znajduje si¢ w Litewskim Panstwowym Archiwum Historycz-
nym (Lietuvos valstybés istorijos archyvas, dalej uzywam skrotu: LVIA), rkps. f. 721, 0. 1, no. 1113.
Sprawozdanie z Rady zostato takze powtorzone w Raportach posiedzen Rady i Rzadu Uniwersytetu,
za ktorymi je relacjonuje¢ i cytuje [VUB, F2 KC-177, k. 64-98].

18 Obydwie opinie zachowaly si¢ do naszych czasow: pismo Golanskiego pozostaje w rekopisie:
F.N. Golanski, Zdanie prf. wwmowy (Filipa Neriusza Golanskiego) o nadestanem pismie (Euzebiusza
Stowackiego) w celu otrzymania katedry Wymowy polskiej w Imperatorskim Uniwersytecie [Wilens-
kim], VUB, rkps. F2 KC-379. Groddeck — zapewne w konsekwencji dalszych sporéw — opublikowat
swoje wystapienie drukiem w 1815 roku [Groddeck 1815, anonimowe thtumaczenie polskie: Biblioteka
Narodowa, rkps. 7832 11, Spostrzezenia i uwagi nad dysertacjq przedstawiong na konkurs do katedry
wymowy na Uniwersytecie Wilenskim], zachowat si¢ takze rekopis recenzji przestany przez Groddecka
Czartoryskiemu wraz z listem z 19 kwietnia 1811 roku [BCz, rkps. 6390].
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drzej Sniadecki podkreslit warto$¢ zalaczonych do pisma poezji. Mimo to cata
Rada zadecydowata o wydaniu nastepujacej rekomendacji: nalezy przedtuzy¢
konkurs do 15 maja i dopiero, jesli wowczas nie pojawi si¢ odpowiedniejsza
kandydatura, zatrudni¢ na stanowisku profesora autora ocenianej rozprawy.

Rada Uniwersytetu debatowata nad tg uchwatg 1 lutego 1811 roku'®. Czy-
tano wypis z protokotu posiedzenia Rady Oddziatu, do ktérego dotaczone byty
opinia Golanskiego oraz wyciag z opinii Groddecka. Nastepnie zabrat glos
profesor ekonomii politycznej i prawa moralnego (pdzniejszy rektor) Szymon
Malewski, ktory zauwazyt, ze skoro przez péttora roku nie znalazlt si¢ lepszy
kandydat na stanowisko, a autor rozprawy zostat uznany za godnego zajecia
katedry, nie ma powodu przedtuza¢ konkursu po raz kolejny. Zgodnie z tym
wnioskiem rektor zarzadzit glosowania. Najpierw cztonkowie Rady wypowia-
dali si¢ na temat przedtuzenia konkursu, ktore upadto stosunkiem gltosow pigc
do 15, nastepnie za przyjeciem dyskutowanej rozprawy, co uchwalono 16 glo-
sami przeciw czterem. Wobec tego rektor zarzadzit otwarcie koperty zawiera-
jacej nazwisko kandydata, a po jego ujawnieniu Rada zobowigzata rektora do
skontaktowania si¢ z Euzebiuszem Stowackim.

Najwyrazniej jednak nie wszyscy cztonkowie Rady wydawali si¢ dosta-
tecznie przekonani do kandydatury Stowackiego, skoro juz dwa tygodnie
pozniej, 15 lutego, Sniadecki odczytat podczas sesji Rady Uwagi nad pismem
konkursowem, w ktorych bronit rozprawy przed zarzutami Groddecka. Jed-
noczesnie juz 5 lutego pisat do Stowackiego z pytaniem o przyjecie przez
niego posady [Balinski 1865, 344], na co ten — 17 lutego — odpowiedziat
afirmatywnie?0.

Odpowiedz ta zostata przedstawiona 1 marca 1811 Radzie Uniwersytetu,
po czym Golanski odczytat pismo wyjasniajace powdd swoich uwag i prosit
o zalgczenie go jako zdania odrebnego do uchwat uniwersytetu. Nastepnie
kandydature Stowackiego poddano glosowaniu tajnemu, w ktérym za nig
opowiedzialo si¢ 14 cztonkéw Rady, przeciw czterem, co przypiecz¢towato
ostatecznie jego wybor przez uniwersytet na wakujace stanowisko. Przyznano
mu tez, zgodnie z jego prosba, kwote 500 rubli na pokrycie kosztéw przepro-
wadzki z Krzemienca do Wilna. Tym samym elekcja zostata wlasciwie doko-
nana, 5 marca poinformowano o niej ministra, a 10 marca — kuratora [Kaupuz
1970, 136].

Ciagi dalsze

Z protokotow Rady Uniwersytetu z dnia 8 kwietnia dowiadujemy sie, ze nie
zamknelo to jednak sprawy Stowackiego. Tego dnia na sesji nadzwyczajnej

19 To i wszystkie kolejne posiedzenia relacjonuje na postawie sprawozdan z sesji: VUB, F2 KC—
177, k. 64-98.
20 Jego odpowiedz zrelacjonowano w protokole Rady z 1 marca, VUB, F2 KC-177, k 74v.
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uniwersytet musial odpowiedzie¢ na pismo ministra Razumowskiego, ktory
zadal wyjasnien w tej kwestii.

Pytat, czy prawda jest, ze Stowackiego wybrano bez uwzglednienia zdania
czescei profesorow, ze naznaczywszy termin zakonczenia konkursu w maju,
nastgpnie przyspieszono jego wybor oraz dlaczego przyznano mu na podréz
do Wilna kwot¢ znaczniejsza niz niektorym nawet zagranicznym profesorom.
W odpowiedzi uniwersytet zadecydowat przesta¢ ministrowi wyciagi z proto-
kotow Rady oraz objaénienia. Aby ich udzieli¢, rektor przeprowadzit kolejne
glosowania, w ktérych pytat, czy wszyscy cztonkowie Rady rozumiejacy po
polsku przeczytali rozprawe przed dyskusja o niej 1 lutego oraz czy komu-
kolwiek zabroniono wypowiedzi na jej temat. Profesorowie jednomyslnie
odpowiedzieli, Zze czytali rozprawe 1 nikt nie zabranial im wypowiedzi. Dzie-
kan Groddeck zgtosit wprawdzie, ze na rzeczonym posiedzeniu Rady prze-
szkadzano w zabraniu glosu profesorowi Saundersowi, a nastgpnie, ze jego
oraz Golanskiego opinie o rozprawie nie zostaly na posiedzeniu odczytane w
cato$ci. Pierwszy zarzut podwazyt jednak sam profesor Saunders, drugi zbyt
Sniadecki o$wiadczajac, ze wyciagi z opinii byly dla Rady wystarczajace, sko-
ro jej cztonkowie sami czytali rozprawe Stowackiego i ocenili jg przychylnie.
Wreszcie, Rada ttumaczyta si¢ takze z przyznania Stowackiemu wysokich
funduszy na podroz do Wilna. W koncowej czgsci sesji profesorowie Grod-
deck 1 Czerniawski zazadali jeszcze umieszczenia w protokole otwierajacego
ja zagajenia rektora oraz ich odpowiedzi na nie, Rada postanowita jednak, ze
w protokotach nie nalezy notowac¢ co do stowa wszystkich wypowiedzi jej
cztonkow, a zdania odrgbne mozna przekaza¢ na piSmie.

Dlaczego profesorowie zgtlosili takie zgdanie, mozemy dowiedzie¢ si¢ z
listu Groddecka do Czartoryskiego, pisanego 19 kwietnia. Groddeck opisuje
w nim calg sprawe¢ zatrudnienia Stowackiego, w tym takze wydarzenia z 8
kwietnia, zalagcza rowniez calo$¢ swojej opinii o rozprawie Stowackiego?!.
Wedhug jego relacji, rektor zwotawszy sesj¢ nadzwyczajng, ,,pozwolit sobie
otworzy¢ dyskusj¢ nad zadaniem ministra bardzo obrazliwymi wyzwiskami
wobec autora raportu [wyslanego ministrowi, autorem tym byt wlasnie Grod-
deck — H.M.F.] (okre$lajgc go mianem ktamcy i podtego donosiciela)?2”. W
tym samym liscie Groddeck oskarzyt Sniadeckiego o ,,dyktature”.

Zreszta nawet z suchego protokotu Rady przebija wyraznie dominujgca na
tym posiedzeniu rola rektora Sniadeckiego, ktérego — jak dowiadujemy si¢ ze
wspomnien [Balinski 1865, 596] i z korespondencji — rozjatrzyta konieczno$é

21 BCz, rkps. 6390, k. 149-172.

22 [...] s’est permi d’ouvrir la discussion sur I’ordre du ministre par des invectives trop outra-
geantes contre I’auterur du rapport (en le qualifiant du titre d’un menteur et d’un bas delateur)”, tamze,
k. 156, ttumaczenie HM.F.
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udzielania wyjasnien ministrowi w sprawie bedacej kompetencja uniwersy-
tetu, a jeszcze bardziej fakt, ze na przebieg wyborow poskarzyt si¢ wiadzom
cztonek Rady. W liscie do Czartoryskiego wystanym juz w dniu obrad, czyli 8
kwietnia, nazywa zachowanie Groddecka ,,haniebnym postgpkiem”, a jego sa-
mego ,,0s0ba podta, uciekajaca si¢ az do ktamstwa”. Oskarza go tez o ,,zepsu-
cie ufnosci Ministra dla Uniwersytetu w czasach dla nas najkrytyczniejszych”
23,12 kwietnia przestat wyjasnienia Rady ministrowi, ktory ostatecznie 27 lub
29 kwietnia zatwierdzit decyzje uniwersytetu [Kaupuz 1970, 137].

O tym, jak cata dyskusja byla istotna dla jej uczestnikow, swiadczy fakt, ze
jeszeze po $mierci Stowackiego zdecydowali si¢ oni na opublikowanie opinii,
ktore wygtosili przy jej okazji. Obrona rozprawy konkursowej wygtoszona
przez Sniadeckiego ukazata si¢ w 1814 roku w jego pismach zebranych [Snia-
decki, 1814]. W odpowiedzi w 1815 roku Groddeck ogtosit osobno, z nowym
wstepem, krytyke pracy Stowackiego [Groddeck 1815]. Sprawa nie mogta
tez pozosta¢ bez wptywu na przebieg wyboru dziekana Oddziatu Literatury i
Sztuk Wyzwolonych, ktorym wkrétce, zamiast piastujgcego ten urzad dotych-
czas Groddecka, zostat profesor Alojzy Capelli [Beauvois 2010, 143124,

Spor o zatrudnienie Stowackiego miat wigc, jak $wiadcza wypowiedzi
jego uczestnikow, niezwykle wysoka temperature. Sprawa oparta si¢ o kura-
tora i ministerstwo. Byt to konflikt wielowymiarowy: o protegowanych (pod-
czas gdy Sniadecki popierat Stowackiego, to juz w 1810 roku zglaszat si¢ do
kuratora ze swoja kandydaturg Andrzej Justyn Lewicki, pozniejszy uczestnik
konkursu z 1816 roku i podopieczny Groddecka; [Pigon 1929, 279]), o wpty-
Wy na uniwersytecie, o polityke 1 autonomie¢ uczelni wreszcie.

Szto tez, o czym w toku samej rekonstrukcji wydarzen tatwo zapomnie¢,
0 wizj¢ badania i nauczania literatury. T¢ we wlasciwym kontekscie ukazato-
by wspolne wydanie rozprawy Stowackiego i trzech jej recenzji w otoczeniu
wyjatkow z korespondencji i protokotdéw, a w ideale — wraz z rozprawami i
recenzjami przedstawionymi podczas dwoch kolejnych konkurséw. Dopiero
takie udostgpnienie zrodet ukazatoby w mozliwie pelnym $wietle koncepcje
literatury i jej wyktadania funkcjonujace na Uniwersytecie Wilenskim na po-
czatku XIX wieku.

23 BCgz, rkps. 6396, dawne sygnatury: Lipski 126, Ew. 3069, s. 817-818.

24 Beauvois odnotowuje tez — laczac sprawe Stowackiego oraz wyboru nowego dziekana i bez
podania zZrodta, o obelgach ,,$winia” i ,,Sam jeste$ $winia”, ktore miaty pas¢ na ktéryms posiedzeniu
Rady [Beauvois 2010, 143], informacji tej nie udato mi si¢ zweryfikowac.
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