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LINA BALAISYTE

XVIII a. dvaro tapytojy laiskai:
apie dailininko savimone ir statusa

ANOTACIJA. Straipsnyje nagrinéjami dviejy tapytojy - Stepono Cibulskio ir Jo-
hanno Sebastiano Diiro, dirbusiy Jeronimo Florijono Radvilos dvare, laiskai ponui.
Ilgameté tapytojy korespondencija - retas istorinis $altinis, padedantis pamatyti
XVIII a. dailininky vertinimg ir jy paciy savivoka. Laiskuose apraSoma asmeniné
dailininky patirtis Lietuvos DidZiosios Kunigaikstystés didiko dvare atskleidZia dai-
lininko ir didiko santykiy formas, dvaro valdinio ir i§ uzsienio atvykusio dailininko
statusa, jy vieta dvaro hierarchijos sistemoje.

REIKSMINIAI ZODZIAI: dailininkas; dvaras; XVIII amZius; statusas; laiskai.

Apie XVIII a. Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje dirbusius dailininkus mus
pasieké gana fragmentiskos Zinios. LDK nebuvo publikuojamos placiajai vi-
suomenei prieinamos dailininky biografijos, apie juos mazai kalba istoriniai
$altiniai, néra islikusiy dailininky portrety ar autoportrety, todél labai nedaug
galime pasakyti apie tai, kaip dailininkai buvo vertinami visuomenéje, koks
buvo jy i$silavinimas, kaip jie atrodé. Neturime ir egodokumenty - dailininky
dienorasciy, atsiminimy, autobiografijy - istoriky pasitelkiamy savimonés
tyrimams. Apie dailininko padétj daugiausia spresta tiriant netiesioginius,
daZnai teisinio ir ekonominio pobudZio, $altinius (dailininky darbo sutartis,
duomenis apie uzmokescio dydj ir formg, dailininky turtine padétj ir pan.)*.

Bene vienintelis asmeninio pobuidzio $altinis - dailininky laiskai.

! Apie LDK dailininko statusa Zr.: Aisté Paliusyté, ,Dailininko identitetas Lietuvos DidZiojoje
Kunigaikstystéje®, in: Menotyra, 1999, Nr. 4 (17), p. 19-26; Mindaugas Paknys, ,Daili-
ninkas®, in: Lietuvos DidZiosios Kunigaikstijos kultura. Tyrinéjimai ir vaizdai, sudarytojai
Vytautas AliSauskas ir kt., Vilnius: Aidai, 2001, p. 140-149; Lina Balai$yté, ,Dailininko
statuso problema LDK" in: Menotyra, 2004, Nr. 2 (35), p. 2-6.
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Savos patirties, nuomoneés, jausmy aprasymy gausi korespondencija at-
veria platy jos kiiréjy gyvenamojo laiko vaizda. Laiskuose atsiskleidzia so-
cialiniy grupiy kultariné aplinka, bendravimo modeliai, etinés, moralinés
nuostatos®. Tapytojy laiSkuose aprasomi iSgyvenimai, savita koresponden-
cijos etika ir stilistika parodo tokius dailininky statuso ir jy santykiy su di-
diku-adresatu aspektus, kuriy nefiksuoja kito pobtudzio dvaro dokumentai.
Straipsnyje siekiama istirti, kokios dailininky savivokos, jy vertinimo ir pa-
déties dvaro hierarchinéje sistemoje apraiskos atsiskleidzia dviejy XVIII a.
tapytojy korespondencijoje.

Tarp islikusios LDK dvary korespondencijos dailininky laisky néra daug,
nors intensyvus dvaro tarnautojy susirasinéjimas su didiku buvo jprastas dva-
ry administravimo sistemoje3. Didikai gyvendavo skirtinguose dvaruose, ne-
maz3 laiko dalj praleisdavo kelionése, susijusiose su politine ar karine veikla.
Toks jy gyvenimo biidas lémé nuolatinj dvaro pareigiiny susirasinéjima.

Viena i$ aplinkybiy, paaiskinanciy nedidelj mus pasiekusiy dailininky lais-
ky didikams skaiciy, yra ta, kad nemaza dalis dvary archyvy neisliko. Labiau
tikétina, kad didikams né nebuvo didelio poreikio susirasinéti su dailininkais.
Daugiausia reikalai buvo tvarkomi susirasinéjant su urédininkais, turéjusiais
reguliariai informuoti pong apie dvare vykdomus darbus#. Vis délto didikai,
aktyviai dalyvave dailininky samdos ir dailés kariniy uzsakymy procese, pa-
laikydavo rysj ir su paciais meistrais. Galime manyti, kad susirasinéjimo su
dailininkais intensyvumas, viena vertus, priklausé nuo didiko jsitraukimo j
karybos procesus, kita vertus, nuo dailininko poreikio komunikuoti su savo

ponu. Su globéju arba uzsakovus dailininkai derindavo darby projektus, at-

2 Apie laisky funkcija zr. Dovilé Kersiené, Epistolografija Lietuvos DidZiojoje Kunigaikstystéje
XIV-XVI amZiuje: nuo ars dictaminis iki literaturinio laisko, daktaro disertacija, Vilnius:
Vilniaus universitetas, Lietuviy literataros ir tautosakos institutas, 2010, p. 4.

3 Apie laisky funkcionavimg dvare zr. Deimantas Karvelis, Radvily Birzy kunigaikstystés
visuomeneé ir jos komunikacija 1589-1655 m., daktaro disertacija, Kaunas: Vytauto DidZiojo
universitetas, Lietuvos istorijos institutas, 2009, p. 81-112.

+  Pvz., Boguslovas Radvila 1663 m. Slucko komisarui nurodé, kad $io laiskai turi bati
kiekviena savaite pastu siun¢iami jam j Karaliau¢iy, tokiu pat badu atsiimami Radvilos
atsakymai. Zr. Marek Mitunski, ,Zarzad débr Bogustawa Radziwitta w latach 1636-1669°
in: Administracja i zycie codzienne w dobrach Radziwittow XVI-XVIII wieku, pod redakcja
Urszuli Augustyniak, Warszawa: Wydawnictwo DiG, 2009, p. 221.

5 Didiko ir jo samdomo dirbti dvare dailininko santykiui apibrézti geriausiai tikty pono ir
tarno terminai. ZodZ¥iai ypatronas“ ar ,globéjas® vartotini kaip ,pono“ sinonimai. Dailininkg
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siskaitydavo uz padarytus darbus, kreipdavosi dél uzmokescio, skysdavo dél
patiriamy skriaudy ir prasydavo jo protekcijos.

Bene gausiausiai i$liko XVIII a. Radvily dvary korespondencija. Zinomi ke-
liy Jeronimo Florijono Radvilos dailininky - Stepono Cibulskio (Stefan Cybuls-
ki), Johanno Sebastiano Diiro, Johanno Friedricho Ditzo, Jono Tiskevi¢iaus (Jan
Tyszkiewicz) - laiskai. Visi jie saugomi Vyriausiajame senyjy akty archyve Var-
$uvoje®. Meno tyréjams Sie laiskai yra Zinomi, tad¢iau plac¢iau aptarti nebuvo?.
Like tik pavieniai Ditzo ir Tiskevic¢iaus laiskai, o Cibulskis ir Diiras susirasinéjo
su Radvila kelerius metus. Jy korespondencija fiksuoja ilgamete dailininky
tarnyste dvare ir suteikia galimybe pamatyti to meto dvaro santykiy sankloda.

Laisky adresatas Jeronimas Florijonas Radvila (1715-1760) - priestarin-
gai vertinama istoriné asmenybé®. Jis buvo jtakingos giminés atstovas, val-
des gausius turtus ir i$laikes didele nuosava kariuomene. Taciau nedalyvaves
politiniame gyvenime, menkai doméjesis vieSaisiais krasto reikalais ir nesiekes
auksty pareigy (turéjo gana kuklia, palyginti su kitais giminés atstovais, LDK

didZiojo véliavininko pareigybe) Jeronimas Florijonas nebuvo reik§minga figira

samdantis didikas taip pat apibudinamas zodziu ,uzsakovas". Pastaruoju metu meno istoriky
atsargiau vertinamas anksc¢iau menotyrinéje literatroje placiai vartotas zodis ,mecenatas®.
Kadangi $iuo Zodziu veikiau apibiidinamas asmuo, vykdantis nesavanaude, filantropine vei-
kla, minétasis terminas ne visada tinka jvardyti didikams, kurie i$laiké dvaruose dirbusius
menininkus. Apie termino ,,mecenatysté“ vartojima placiau zr. Lina Balaisyté, ,Mecenatas ar
tironas? Jeronimas Florijonas Radvila®, in: Darbai ir dienos, 2004, t. 37, p. 139-148.
¢ Archiwum Gléwne Akt Dawnych (toliau - AGAD).
7 Trijy pirmyjy dailininky biogramos publikuotos: Stownik artystéw polskich i obcych w Polsce
dziatajgcych. Malarze, rzezbiarze, graficy, Warszawa: Instytut Sztuki Polskiej Akademii
Nauk, t. 1, 1971; t. 2, 1975. Papildytos jy biogramos, taip pat Jono Tiskevi¢iaus biograma
publikuotos: Lietuvos dailininky Zodynas, t. 1: XVI-XVIII a., sudarytoja Aisté Paliusyte,
Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas, 2005. Biogramy bibliografijoje nurodo-
mos $iy dailininky laisky archyvinés signataros. Cibulskio laiskai minimi straipsniuose:
Aisté Paliugyté, ,Tapytojy verslas XVIII a. Palenkés Bialoje®, in: Menotyra, 2004, Nr. 2 (35),
p- 14-23; Lina Balaisyté, ,Mecenatas ar tironas? Jeronimas Florijonas Radvila“, in: op. cit.
Hanna Dymnicka-Woloszyniska, ,Radziwilt Hieronim Florian®, in: Polski Stownik Biograficzny,
Wroctaw: Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1987, t. 30, p. 186-187; Alojzy Sajkowski,
Od Sierotki do Ryberiki. W kregu radziwittowskiego mecenatu, Poznan: Wydawnictwo Poznan-
skie, 1965; Jerzy Kowalczyk, ,Hieronima Floriana Radziwilta stosunek do sztuki i artystow®,
in: Kultura artystyczna Wielkiego Ksiestwa Litewskiego w epoce baroku, pod redakcja Jerzego
Kowalczyka, Warszawa: Instytut Kultury, 1995, p. 27-42; Lina Balai$yté, ,Mecenatas ar tiro-
nas? Jeronimas Florijonas Radvila’, in: op. cit.; Irena Bientkowska, Muzyka na dworze ksiecia
Hieronima Floriana Radziwifta, Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Warszawskiego, 2013.
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valstybés gyvenime. Jau amzininky buvo vertinamas kaip jtarus, $ykstus, pa-
sipites zmogus, méges demonstruoti didybe. Istoriografijoje susiformavo itin
neigiamas jo vaizdinys: $is didikas daznai buvo pristatomas kaip vienas nuoz-
miausiy Zmoniy Abiejy Tauty Respublikos istorijoje, kaip tironas, valdes savivale
ir smurtu, pasitaikius menkiausiai progai, baudes savo pavaldinius rykstémis ir
kaléjimu®. Siuolaikinése publikacijose Radvilos vaizdinys ne toks vienareik$mis.
Vieniems jis - tipinio Saksy laiky didiko, tik jgavusio hipertrofuota, sukarikata-
rinta forma, pavyzdys'. Kiti tyréjai bando performuoti krastutinai neigiama $io
asmens vaizdinj, pristatydami jo kultariniy iniciatyvy svarbg ir inovatyvuma**.

Jeronimas Florijonas Radvila savo dvaruose sieké jvykdyti didelio masto
meninius projektus. Vienas ambicingiausiy jo sumanymy buvo perstatyti re-
zidencinj Palenkés Bialos miestq pagal Brandenburgo miesto Keslino pavyzdj.
Radvila buvo numates aikste tolygiai uzstatyti muriniais, pagal vieng modelj
projektuotais, namais ir sutvarkyti gatviy tinkla. Rimus, miesto statinius, ro-
tuse pagal Radvilos projektus turéjo puosti paveikslai ir skulptaros, o centrine
miesto aikste - jo paties paminklas (raitelio figiira ant postamento ir keturi
fontanai)*>. Sioms iniciatyvoms realizuoti Jeronimas Florijonas savo dvaruose
buvo sutelkes dideles dailininky ir amatininky pajégas, samdé menininkus i$
uzsienio, organizavo vietiniy vaiky dailés mokymo sistema.

Steponas Cibulskis buvo vienas i§ dvare tarnavusiy vietinés kilmés daili-
ninky. Jis gimé apie 1720 m., Radviloms dirbo 1738-1779 m. Apie dailininko
i$silavinima informacijos néra, bet i$ laisky Zinoma, kad 1746 m. Jeronimas
Florijonas i$siunté jj mokytis | Gdanska pas tapytoja Jacoba Wesselj. Isliko
dvylika dailininko laisky, rasyty 1746-1768 m. Daugiausia jy adresuota Jero-

nimui Florijonui Radvilai. Paskutiniai lai$kai rasyti Vilniaus vaivadai Karoliui

niame Apsvietos epochos diskurse kaip tuscio, savajam krastui nenaudingo veikéjo pavyzdys,
romantizmo literataroje Radvila vaizduotas kaip demoniska asmenybé, pvz., Ignacas Jozefas
Kraszewskis romane Bialos pilyje (Na bialskim zamku) apra$o $ig Jeronimo Florijono Radvilos
rezidencija kaip tamsiyjy jégy, i§davys¢iy ir melo buveing. Zr. Alojzy Sajkowski, op. cit.

©  Jeronimas Radvila buvo tipisko tos epochos magnato karikattira, i§ry$kinusi ir deformavusi
visus §iam biidingus bruozus*. Zr. Adam Zamojski, ,Wstep', in: Hieronim Florian Radziwitt,
Rzeczy, ktérymi najgodniejszego moge zabawic goscia, Warszawa: Wydawnictwo Ksigzkowe
»Iwoj Styl, 1999, p. 7.

11 Jerzy Kowalczyk, op. cit.; Irena Bientkowska, op. cit.

2 Pladiau apie Jeronimo Florijono Radvilos projektus Zr.: Jerzy Kowalczyk, op. cit., p. 30-37.
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Stanislovui Radvilai (1734-1790), kuriam Cibulskis dirbo po Jeronimo Flo-
rijono ir jo brolio, LDK didZiojo etmono, Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés
(1702-1762) mirties'.

Dauguma Cibulskio laisky yra prasomieji. Sklandas jy tekstai rodo, kad
tapytojas buvo gana issilavines Zmogus. Dailininky laisky struktira atitiko
tuomecius epistolikos reikalavimus, nurodancius, kad norint laisku ko nors
prasyti buitina paslovinti adresato nuo$irduma, dosnuma, geradaryste, taip pat
parodyti biisimg adresanto dékinguma'+. Kiekvienas Cibulskio laiskas buvo
pradedamas nuo apeliacijy j kunigaiksc¢io gerumga ir gailestinguma, o pabai-
giamas pasizadéjimu melsti Dieva patronui sveikatos ir ilgo gyvavimo arba
priesaika tarnauti iki gyvenimo pabaigos®s.

Cibulskio rasymo stilius, bendravimo btudas atsiskleidzia jau pirmajame
tapytojo laiske, siystame Radvilai i§ Gdansko. Dailininkas raso, kad Gdans-
ke gyvena daugiau nei metus ir skundziasi vargana savo padétimi. Krinta j
akis jmantri dailininko kalba: ,Kur dar prasyti pagalbos, jei ne ten, kur Jo
Malonybés Pono gailestingumo vartai atverti, [...] kur iStiesti ranka, prasant
paramos, jei ne ten, kur vargstantiems Pono dosnumas gausiai dovanas dalija.”
Toliau: ,Jei negdli mano paties vargana persona, tai tegu bent nieko vertas
laiskas Pono kojas apkabina ir meiliai praso, kad galéty iSmelsti tai, kas rei-
kalinga, t. y. ketvirtine algg ir riby nuodémingam kuainui, nes reikia ir skolas
iSmokeéti, ir kazkuo nuoguma pridengti.*¢

I$ laisko teksto atrodo, kad dailininka slégé didelis neturtas ir vargas. Jerzy
Kowalczykas bene pirmasis straipsnyje pamini Jeronimo Florijono dailininka
Cibulskj, i8siysta mokytis ir vos nemirusj svetimame kraste i§ bado'7. Véliau kiti
mokslininkai, kalbédami apie didiky ir menininky santykius, cituodavo Kowal-

czyka ir minédavo Cibulskio ,stazuote” kaip didiko krastutinio nedémesingumo

3 Vienas laiskas, rasytas vokiskai, be datos, adresuotas nenustatytam asmeniui, j kurj krei-
piamasi ,Leitenante® Laiske deramasi dél portrety kainos.

4 Dovilé Ker$iené, op. cit., p. 9o.

5 Pvz., ,[...] puolu po Jo Sviesybés Kunigaiki¢io ir Mano Maloningojo Pono kojomis, kad as,
nusizemines ir atsidaves Mano Maloningojo Pono tarnas, gau¢iau malone, ir noriu pasira-
$yti ne rasalu, o savo nuosavu krauju dél visiskos istikimybés iki gyvenimo pabaigos Mano
Maloningajam Ponui“. Zr. S. Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, s. a. [1757] i§ Palenkés Bialos,
AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 10.

16 S. Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, s. 1., s. a., AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 1.

7 Jerzy Kowalczyk, op. cit., p. 38.
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savo tarnui pavyzdj'®. Tadiau veikiausiai $iuo atveju nebuvo atsizvelgta j tarny
korespondencijos retorika. Nepasitenkinimas dél uzmokescio apskritai buvo
pagrindiné dailininky skundy priezastis'®. Bandydami issireikalauti algg arba
gauti geresnj islaikyma, tarnai daznai skysdavosi dél beviltiskos padéties ir
dél to, kad nebeturj kuo kiing pridengti. Tokie nusiskundimai tapo tarny
laisky ,bendraja vieta“*. I§ tiesy, sprendZziant i§ korespondencijos, véluojantis
atlyginimas buvo dazna problema>'. Urédininkai nuolat primindavo ponui
apie meistrams neiSmokeétus pinigus, jsiskolinimai galéjo kauptis net kelerius
metus. Vis délto dideliy nepritekliy Jeronimo Florijono Radvilos dailininkai
neturéjo jausti, nes jo tarny atlyginimai buvo gerokai didesni nei kituose LDK
dvaruose>2. Taigi i$ Gdansko Radvilai siunc¢iami Cibulskio skundai galéjo buiti
gerokai perdéti, o dailininko aprasomas badas ir nuogumas - veikiau retorinés
figiiros. Beje, Cibulskis, nesulaukes didiko atsakymo, nenuleido ranky ir rasée
Radvilos uosvei Pamario vaivadienei Konstancjai Czapskai, prasydamas, kad
ji kreiptysi j Zenta ir gauty i$ jo tris dailininkui reikalingus dalykus: apranga
(liberia)>, padidinta ketvirtine algg ir pinigy popieriui>+.

1747 m. Cibulskis griZo j Palenkés Bialg. 1749 m. jis bandé pabégti i§ dvaro
ir dél to buvo jkalintas Bialos pilyje 4 metams. Taciau jkalinimas nebuvo toks,

Mindaugas Paknys, op. cit., p. 149; Irena Bienkowska, op. cit., p. 70.

9 Ty patj reiskinj pastebéjo ir Aisté Paliusyté, tyrinéjusi Kristupo Radvilos dvara, Zr. Aisté
Paliugyteé, ,Kristupas Radvila (1585-1640) ir amatininkai: karybos salygos XVII amZiaus
I pusés Vilniuje*, in: Kultarologija, t. 9: Lietuvos menas permainy laikais, sudarytoja Alek-
sandra Aleksandravidiaté, 2002, p. 51.

20 Pvz., tapytojas Jonas Mykolas Melinskis (Jan Michal Mielinski) rao LDK pakancleriui
Mykolui Kazimierui Radvilai, prasydamas i$mokéti visa alga, nes vargsta ir visi§kai neturi
kuo apsirengti (1673 i§ NesvyZiaus), zr. AGAD, AR, sk. 5, b. 9447, p. 1. Jonas Tigkevicius,
i$siystas Jeronimo Florijono mokytis tapybos j Varsuva, taip pat praso pono padidinti i$lai-
kymga, kad nevaik§¢ioty gédingai (abym nie chodzit sromotnie) (1749 12 06 i§ Var$uvos),
zr.: AGAD, AR, sk. 5, b. 16674, p. 2.

21 Irenos Bienkowskos pastebéjimu, i§ uzsienio j Jeronimo Florijono Radvilos dvarg atvykusius
menininkus vargino ne tik klimatas ir kuklios buities salygos, bet pirmiausia nepunktualiai
mokamas atlygis, zr. Irena Bienkowska, op. cit., p. 57.

22 Irenos Bienkkowskos teigimu, Jeronimo Florijono motinos Onos Sanguskaités Radvilienés
dvare buvo mokamas dukart didesnis atlyginimas nei vidutiniskai kituose Abiejy Tauty
Respublikos dvaruose, o Bialos valdas po motinos mirties perémes Jeronimas Florijonas
mokeéjo dar 10-20 proc. didesne algg, zr. Irena Biertkowska, op. cit., p. 54.

23 Liberia buvo vadinama dvaro uniforma, tuo paciu Zodziu vadinta dvaro tarnyba.

24§, Cibulskio lai§kas Konstancjai Czapskai, [1746] 12 14 i§ Gdansko, AGAD, AR, sk. 5,

b. 2426, p. 3.
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kokj piesia vaizduoté prisimenant Radvilos charakteristikas: dailininkas nebu-
vo sukaustytas grandinémis ir nesédéjo kaléjime. Greiciau tai galima baty pa-
vadinti laisvés apribojimu. Arestuotas Cibulskis ir toliau tapé savo $eimininkui,
jo nurodymu ugdé mokinius, netgi vedé, tik negaléjo niekur i§ dvaro isvykti.

Kadangi istoriografijoje $is dailininko jkalinimas pristatomas kaip iskir-
tinis nuozmaus didiko elgesys, verta pastebéti, kad tarno pabégimas ir kity
didiky dvaruose buvo baudziamas jkalinimu. Tokiy pavyzdziy galime rasti
Jeronimo Florijono brolio Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés, kuris, beje,
garséjo $velniu biidu, dvare. Stai Ksaveras Dominykas Heskis (Ksawery Do-
minik Heski), tapytojas, éjes SverZanio fajanso manufakttros vyriausiojo pri-
zitrétojo pareigas, laiske pranesé ponui, kad jkalino tapytoja Motiejy, nes
pabégo sio brolis, uz kurj jis laidavo, ir Heskis bijas, kad Motiejus pats paskui
nepabégty>s. [lgam buvo jkalintas ir mégines bégti vokietis pie§éjas®, turéjes
dirbti Naliboky stiklo manufaktiroje: priziarétojas pranesa ponui, kad pie-
$éjas vaiksto j darba saugomas, o nakc¢iai yra uzdaromas j kordegarda. Veik
po mety jis informuoja, kad liepes padaryti gelezine grandine, kuria nak¢iai
meistras yra prirakinamas?7. [prasta buvo jkalinti ir uz kitus nusizengimus, o
nelaisvéje meistrai ir toliau turéjo dirbti savus darbus ir vykdyti pono uzduo-
tis. Radvilos Zuvelés urédininkas pranesa, kad jkalintas $lifuotojas Antanas
nepajégia tinkamai atlikti savo darbo dél to, kad yra sukaustytas?®.

Cibulskis i$buvo arestuotas ketverius metus ir véliau nebuvo visiskai lais-
vas, nes dél kiekvieno i§vykimo turéjo prasyti kunigaikscio leidimo. Tiesa,
Radvila leido jam dirbti kitiems uzsakovams laisvu metu, kai nebuvo kuni-

gaikscdio uzsakymuy, ir taip gauti papildomy pajamy2. Tapytojas nepriéme

25 Ksavero Dominyko Heskio lai$kas Mykolui Kazimierui Radvilai Zuvelei, 1742 08 15 Nes-
vyzius, AGAD, AR, sk. 5, b. 5164, . 3—4.

26 Veikiausiai ankstesniame laiske minimas Johannas Ehenfrydas, su kuriuo pasirasytas kon-

traktas ,pie$imui, auksavimui, herby ir inicialy ir kity dalyky tapymui® Zr.: Jurgio Zdano-

vi¢iaus (Jerzy Zdanowicz) laiskas Mykolui Kazimierui Radvilai Zuvelei (?), 1756 o4 09 i$

Naliboky, AGAD, AR, sk. 5, b. 18918, I. 112.

7 Jurgio Zdanovic¢iaus lai$kai Mykolui Kazimierui Radvilai Zuvelei (?), 1756 10 14; 1757 07 23
i$ Naliboky, AGAD, AR, sk. 5, b. 18918, 1. 119, 124.

28 Kazimiero Antano Zdanovi¢ius laiskas Mykolui Kazimierui Radvilai Zuvelei ir $io komen-

taras (,,Turi prisiekti, kad per puse mety ves, tuomet jj i$laisvinsiu. Tegu stengiasi daugiau

blogai nebesielgti ir nebegerti, tegu brangina darbg“), 1749 08 25 i§ Klecko, AGAD, AR,

sk. 5, b. 18919, 1. 58-59.

29§, Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, s. a. [1757] i§ Palenkeés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 9.
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nuolankiai tokios padéties, prasé leidimo laisvai vykti be pono nurodymy ir
laiske priekaistavo savo Seimininkui. Aiskindamas, kad ponas liko jam sko-
lingas, priduria: ,O didziausi nuostoliai dél ketveriy mety aresto ir laisvés
atémimo, dél to patyriau tik Zmoniy panieka, o naudos - jokios.“>° Beje, i$ kity
dokumenty zZinoma, kad Cibulskis i$ tiesy gaudavo viena i$ didziausiy algy
tarp Radvilos tapytojy, po Jeronimo Florijono mirties tarnaudamas $io stiné-
nui Karoliui Stanislovui Radvilai, dailininkas turéjo Bialoje dviaukstj marinj
nama, o tai nebejotinai buvo pasiturimo gyvenimo zenklas3.

Cibulskio laisky stilistikai budingas itin didelis emocingumas, dailininkas
savo prasymus visada paremdavo asaringomis kalbomis, siekian¢iomis paveik-
ti pono jausmus: ,Jeigu nesulauksiu Mano Maloningojo Pono leidimo, visai
prazusiu, o gal ir anksciau laiko $j pasaulj paliksiu dél nepritekliy.>> Galime
pastebéti, kad tarny laisky ponams retorika daznai pasizymédavo jausmingu-
mu: paprastai laiSkuose bidavo demonstruojamas krastutinis nusizeminimas,
karstas isStikimybés ponui uztikrinimas, prisiekinéjimas, kad darbas atlieka-
mas dedant kuo didziausias pastangas.

Iprasta budavo kartu su laiskais siysti ponui pamaloninti savo tapybos
darbus. Arestuotas Cibulskis viename laisky atsipraso, kad negali pasitar-
nauti ponui, dovanodamas savo meno karinj (nie moge sie przystuzy¢ Jmci
Panu Dobrodziejowi z kunsztu), bet ,pasilieka sau $ig laime kitam kartui“3.
Atsilyginti ponui gera tarnyba, amato jvaldymu tarny buvo suvokiama kaip
ju pareiga. Mokytis j uzsienj i$siysti dailininkai stengési uztikrinti laiskuose
patrona, kad kuo uoliausiai tobulina savo jgudZius. Cibulskis prie Radvilai i§
Gdansko siysto laisko pridéjo savo tapyta $v. Marijos Magdalietés paveiksla,

kuriame turéjo matytis jo sugebéjimai (posytam [...] obraz Magdaleny S., w

30 Jbid.

31 Aisté Paliusyté, ,Cibulskis Steponas®, in: Lietuvos dailininky Zodynas, t. 1: XVI-XVIII a.,
p- 85-86.

32§, Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, s. a. [1757] i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p. 10.

33 S. Cibulskio laiskas J. F. Radvilai, 1750 04 08 i$ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p- 6. Panasy atsiprasyma randame ir dailininko laiske Karoliui Stanislovui Radvilai. ISdéstes
prasymus ponui Cibulskis laisko pabaigoje priduria: , Atsiprasau Jasy Kilnybés, kad dabar
[nieko] nesiunéiu Jusy Kilnybei, bet stengsiuosi véliau kokiu graziu kariniu pasitarnauti (ale
sposobic sie bedq w dalszy czas sztukq jakq pieknq przystuge moje uczynic) . Zr. S. Cibulskio
laiskas K. S. Radvilai, 1768 o7 29 i$ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 26.
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ktérym ile mogta tyle allaborowata sztuka moja)3+. Jdomu, kad Jeronimo Flo-
rijono j Varsuva tobulintis i$siystas tapytojas Jonas Tiskevicius praso atiduoti
ji mokytis geresniam meistrui, motyvuodamas tuo, kad, geriau iSmokes ta-
pybos, bus naudingesnis savo ponui: ,,[...] maZai vil¢iy teikia mano meistras,
nes néra gerai jvaldes darbo (nie jest perfekt tej roboty), todél a§ mazai tobu-
1éju Jo Malonybés Kunigaikscio, Geradario, naudai, trumpai kalbant, veltui Jo
Malonybés islaidos, nes jis pats nesimoké pas gerg meistra, tik i§ savo paties
nefundamentalaus mokymosi mazai pasieké [...]. Puolu $imtg karty po Jo
Malonybés Geradario kojomis ir prasau j geresnes rankas mane atiduoti, kad
visa $irdimi Jo Malonybés Geradario labui tobulin¢iausi.“3s

Nesu radusi Jeronimo Florijono atsakymy dailininkams, todél sunku pasa-
kyti, kiek jausmingi tarny laiskai jj paveikdavo. Veikiausiai savo sprendimus
kunigaikstis perduodavo per urédininkus. Daznai didikai priimdavo sprendi-
mus tik atvyke j dvarg, tuomet pranesdavo apie juos zodziu3®. Vis délto galime
tarti, kad kunigaikstis tikéjo ir tikéjosi pavaldiniy emocinio prisirisimo, pvz.,
dienorastyje jis raso, kad pabéges Cibulskis grjzo pas jj, nors nebuvo gaudo-
mas, vien i§ ilgesio (sam sig, tesknotq zdjety, powrdcit)37.

Urszula Augustyniak atkreipé démesj j emocinj rysj kaip j vieng i$ kli-
enteliniy santykiy aspekty3®. Emocinis ry$ys veikiausiai egzistavo ir tarno-
pono santykiuose. Ponas tarny buvo suvokiamas kaip teisingumo vykdyto-
jas ir gynéjas, magnatui taip pat buvo priskiriama pareiga rapintis tarny bei
klienty Seimomis3. Antonio Maczako pastebéjimu, dvary ideologijoje buvo
kazkas, kas panaséjo j mokykla, o magnato-kliento santykiai turéjo aiskiy
patriarchalizmo bruozy#. Didikas rapindavosi savo pavaldiniy morale, baus-

davo uz nusizengimus, suteikdavo pagalba ir spresdavo konfliktus. Jau budamas

3¢ S. Cibulskio laiskas J. F. Radvilai, s. 1, s. a.,, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 1.

35 Jono Tiskeviciaus laiskas J. F. Radvilai, 1749 10 06 i§ VarSuvos, AGAD, AR, sk. 5, b. 16674,
L 1-1v.

3¢ Urédininky korespondencijoje daznai pasitaiko didiky prierasy, kuriuose j uzduodamus
klausimus atsako apsispresias, kai atvyks j dvarg.

37 Hieronima Floriana Radziwilta Diariusze i pisma rézne, opracowanie i wstep Marii Brzeziny,
Warszawa: Wydawnictwo Energia, 1998, p. 116.

38 Urszula Augustyniak, Dwdr i klientela Krzysztofa Radziwitta (1585-1640). Mechanizmy
patronatu, Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 2001, p. 9.

3 Jbid., p. 182, 186.

*  Antoni Maczak, Klientela. Nieformalne systemy wladzy w Polsce i Europie XVI-XVIII wieku,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 2000, p. 285.
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jkalintas Cibulskis kreipési j kunigaikstj, praS§ydamas padéti sutramdyti jo
svainj, kuris girtuokliauja ir iSparduoda jo sesers daiktus+'. Tapytojas raso Rad-
vilai ir, ketindamas vesti, pristato ponui savo isrinktgja ir praso jo pritarimo+.

Laiskuose tarnai mini laukiantys pono atvykimo, ir tai, matyt, nebuvo tus-
¢ia retorika. Didikas buvo pagrindinis dvaro dailininky uzsakovas. Kai Sta-
nislovas Karolis Radvila neberezidavo Palenkés Bialoje ir badavo isvykes i$
krasto dél savo politinés veiklos, tapytojui buvo sunku gauti darbo. Cibulskis
laiskuose skundési, kad neturi galimybiy uzsidirbti, kai Radvila negyvenas
dvare (1767 m. raso jau trejus metus gyvenantis be pono), o jis pats neturjs
leidimo laisvai i$vykti. Anot tapytojo, be didiko ,Bialg dabar galime vadinti
dykyne“3. Dailininkas kiekviename laiske pakartoja jauciagsis be savo pono
kaip naslaitis: ,kaip stnus be tévo, taip tarnas be Pono“+.

Kitas svarbus dalykas dvaro dailininkui buvo didiko protekcija. Cibulskiui
nuolat teko laiskais kreiptis j isvykusj didika prasant jo apsaugos: dailininkas
skundési ponui dél nepripazjstamy teisiy j marnamj ir palivarka, dél nuos-
toliy, kuriuos jis patyré veikiausiai dél konfederaty karuomenés, dél miesto
reikalavimo mokéti mokescius+. Didikas taip pat buvo vienintelis dailininky
uztaréjas nuo vietiniy urédininky savivalés. Cibulskis Jeronimui Florijonui
skundési dél Silingo (Szyling, Schilling), kapitono ir komendanto, skriaudy:
are$to metu dailininkas nutapes jam 5 portretus, bet uz tai nesulaukes ne
tik uzmokescio, bet ir gero zodzio. O ir paleistas i$ aresto ,turi visy bijoti ir
tarnauti jiems nezinia dél ko“4¢. Tapytojas priesinosi tam, kad turi paklusti
dvaro urédininkams: ,Jei turiu Jo Malonybés paskirtg maista ir algg, uz tai
privalau Jo Malonybei tarnauti iki gyvenimo pabaigos, bet ne kitiems, kurie

i$ manes kazko reikalauja.“47

# S, Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, 1750 04 08 i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p- 5-

4 S, Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, 1751 05 10 i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p- 7-8.

4 S. Cibulskio laiskas K. S. Radvilai, 1768 07 29 i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p- 24-

# S, Cibulskio laiskas K. S. Radvilai, 1767 04 04 i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p. 16.

4 S. Cibulskio laiskai K. S. Radvilai, 1765 10 06, 1767 04 04, 1767 07 02, 1768 07 29,
1768 09 16 i$ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 15-27.

# S, Cibulskio laiskasJ. F. Radvilai, s. a. [1757] i§ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 10.

47 ]bid.
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Dar labiau vietiné dvaro hierarchija piktindavo atvykusius i§ uZsienio daili-
ninkus. Tai paliudija Johanno Sebastiano Diiro, kito Jeronimo Florijono Radvi-
los tapytojo, susiraginéjimas su didiku. Diiras atvyko i§ Sveicarijos ir 1742 m.
pasirasé su didiku trejy mety darbo kontraktg. Radvily archyve islike penki
dailininko 1744-1749 m. pranciizy kalba didikui rasyti laiskai. Jau pirmajame
laiske, rasytame 1744 m. i$ Slucko, dailininkas siekia galimybés dirbti greta
didiko, nuolatinéje jo rezidencijoje. Praneses apie pabaigta portreta, Diiras
praso pono leidimo sekti paskui jj ir uoliai darbuotis jo labui kitoje reziden-
cijoje, kuri, tikisi, bus malonesné nei Sluckas*®. Veikiausiai turéta omeny Pa-
lenkeés Biala, kurioje Radvila praleisdavo didZiaja laiko dalj+.

Gyvendamas dvare tapytojas skundési didikui dél dvaro marsalo, auks-
¢iausio dvaro pareigiino, elgesio su juo. Diiras Radvilai jj jvardija kaip
,pik¢iausia savo priesa“ Augustyniak pastebéjo, kad atvyke meistrai prie-
$inosi nusistovéjusiai dvaro hierarchijai, paremtai pagarba nuopelnams
ir ilgai tarnystei, o ne kvalifikacija. Kaip tokio elgesio pavyzdj ji pateikia
konflikta tarp Birzy seniano Strizkos (Stryzko) ir italo, kuris, verbuoja-
mas j tarnyba, iSkart pareiské, kad ,jokio vyresniojo vir§ saves nenori tu-
réti“, tik kunigaikstj>°. Kontrakto susieti meistrai paprastai nenoréjo buti
traktuojami kaip kiti dvaro valdiniai, pvz., dvaro administratorius raseé
Boguslovui Radvilai, kad vokieciy lipdytojas nenori vaziuoti dirbti j Bir-
Zus, nes ,jam nepatinka, kad ponas Karlingas (BirZzy komendantas) su
juo ne kaip su svetimu Zmogumi, bet kaip su pavaldiniu elgtis nori (nie
jako obcego cztowieka, ale jako poddanego zazywad chce)“s*. Pana$iai
savo pozicija dvare gyné ir Diiras. PraS§ydamas uztarimo prie§ marsala,
tapytojas kreipési j kunigaikstij, kaip j ,vienintelj savo Seimininka“s2. Daili-
ninkas piktinosi, kad marsalas nesuteikdavo priklausancio pagal kontrakta

maisto ir Zvakiy kiekio, bet labiausiai Diirg Zeidé urédininko panieka jo

# ] S. Diiro laiskas J. F. Radvilai, 1744 12 07 i§ Slucko, AGAD, AR, sk. 5. b. 3394, |. 1-2.
Dékoju dr. Liucijai Baranauskaitei-Cerniuvienei u pagalba ver¢iant laigkus.

% Radvila 4 deSimtmetyje Slucke per 10 mety lankési iki 8 karty, vizitai dazniausiai truko
nuo vieno iki trijy ménesiy. Palenkés Bialoje jis i$ viso praleido daugiau kaip 5 metus. Zr.
Irena Bienkowska, op. cit., p. 40-41.

5 Urszula Augustyniak, op. cit., p. 177.

51 Kristupo Dobkeviciaus laiskas Boguslovui Radvilai, 1666 o4 06 i§ Vilniaus, AGAD, AR,
sk. 5, b. 3089/4, . 69.

52 ]. S. Diiro laiskas J. F. Radvilai, 1749 03 23 i$ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 3394, 1. 4.
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statusui. Laiske Diiras skundési, kad tarnaitei urédininkas liepes perduoti,
kad yra labai didelis skirtumas tarp jo, kaip marsalo ir kilmingojo, ir Diiro,
kuris yra paprastas dailininkas. Diiras laiske j tai atsako nesas Zemesnés
kilmés (pazodziui - prigimties, pranc. naissance) ir nenusileidZia marsalui
nuopelnaiss3. Aiski profesiné savimoneé atsispindi ir Diiro parase. Pasirasy-
damas laiskus, jis visada prie pavardés pridédavo savo profesijos pavadinima:
,Diras, tapytojas“ arba , Diiras, tarnas ir tapytojas®, o Cibulskis visus laiskus
didikui pasirasé tik kaip ,Zemiausias jusy tarnas®, taigi nurodé tik savo san-
tykj su patronu.

Diiro likimas Radvilos dvare susiklosté dramatiskai. Nors pagal kontrakta
samdomuy dailininky situacija buvo palanki dél to, kad jie turéjo teise pasirink-
ti darbdavj, tadiau, jau dirbdami dvare, jie atsidurdavo visiskoje pono valioje.
Diiras buvo priverstas prie§ savo nora likti Jeronimo Florijono dvare, net ir
pasibaigus kontrakte numatytam terminui.

Vos keliems ménesiams prabégus po pirmojo, laikantis visy privalomy
mandagumo formuliy parasyto ir adresatui skirty superliatyvy kupino lais-
ko seké kitas, rasytas nelaimiy prislégto Zzmogaus. Jame be jokiy privalomy
jzangy pranesama: ,Pone, tarp kity litdny naujieny, kurios buvo pranestos
Jasy Malonybei, turiu papasakoti apie savo nelaime, kuri pelenais paverté ne
tik maistg, visus baldus, virtuvés jranga, patalyne, namy apyvokos daiktus,
taip pat ir susijusius su mano menu - priemones pie§imui, prancaziskus es-
tampus, dazus, visas mano pasteles ir dar dvi knygas, kurias turéjau i$ Jasy
Malonybés, ir mano pastele piestus lokius, peizaza su vandeniu, dviem bebrais
ir antimis, su visu tuo, kas priklauso Jo Malonybei.“>* Gana sausai, be perdéty
emocijy, dailininkas i$vardija visas nelaimes, istikusias jj gaisro metu: jis pats
nusidegino desine ranka iki alkiinés, susizeidé kojg, Zmona, kuri buvo néscia
astunta su puse ménesio, pagimdé negyva berniukg ir pati buvo arti mirties.
Atsiprasydamas, kad gali nuvilti savo pong, tapytojas prasési paleidziamas i$
tarnybos dél taip litdnai susiklos¢iusiy aplinkybiy. Jis noréjo grjzti pas tévus,
kur gauty prieglobstj. Be to, negrjZus jam grésé netekti tévy palikimo.

Sios tragiskos aplinkybés nesuminkstino Jeronimo Florijono $irdies, ir

dailininkas nebuvo paleistas i$ tarnybos. Diiras buvo priverstas likti dvare

53 Jbid., p. 6.
5+ J. S. Diiro laigkas J. F. Radvilai, 1745 o5 15 i$ Slucko, AGAD, AR, sk. 5. b. 3394, 1. 8-11.
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dar 4 metus. Praéjus dviem ménesiams po gaisro, Diiras pakartojo savo pra-
$yma paleisti jj i§ tarnybos, o jei didikas nuspresty dailininka laikyti, prasyty
surasti kitg vietg, nes negaljs tarnauti ten, kur i$tikusios tokios didziulés ne-
laimésss. Sis prasymas didiko vis délto buvo isgirstas: kitas dailininko laiskas
rasytas jau i$ Palenkés Bialos. Tadiau i$ tarnybos tapytojas buvo atleistas tik
likus keliems ménesiams iki mirties (Diiras miré 1749 m., budamas 40 mety
amziaus). I$vykes i§ Bialos Diiras su $eima apsigyveno Var$uvoje, bandé
gauti darbo pas Lenkijos didjjj etmona Jang Klemensa Branickjs¢. Paskutinis
laiskas Radvilai rasytas jau Diiro naslés, prasancios didiko pagalbos jai ir
naslaiciais likusiems vaikams>7.

Jeronimo Florijono siekis islaikyti gerus menininkus - tiek dailininkus,
tiek muzikantus - dazniausiai budavo bekompromisis>®. Prievartinis pasam-
dyto dailininko laikymas dvare daugiausia buvo nulemtas praktiniy sumeti-
my. Daugelis didiky stengdavosi ,priristi“ gabius dailininkus prie savy dvary,
ir Radvilos elgesys $iuo atveju nebuvo i$skirtinis. Savy dailininky i$laikymas
buvo naudingesnis finansiskai, be to, buvo lengviau kontroliuoti jy darbg ir
paveikti sumanymuy realizavimo procesa. Pvz., plataus uzmojo rezidencijy
statybas vykdziusi Lenkijos didZioji etmoniené Elzbieta Sieniawska steng-
davosi suteikti dailininkams nuolatine tarnyba ir grieztai juos saugojo, ne-
skolindavo jy darbams netgi savo vyrui, be leidimo drausdavo i$vykti i$ dvaro
net kelioms dienoms>°.

Norga i$laikyti dailininka savame dvare nulémé ir tai, kad surasti gerg meis-
tra nebuvo lengva. Pvz., ketindamas statyti sau paminkla Bialos aikstéje, Jero-
nimas Florijonas prasé brolio paskolinti pusmeciui drozéjq i$ NesvyZiaus, nes

pats jis negaljs surasti tinkamo®. Sunkumai ieskant tinkamo meistro skatino

55 J. S. Diiro laigkas J. F. Radvilai, 1745 07 o5 i$ Slucko, AGAD, AR, sk. 5. b. 3394, 1. 12-13.

56 Aisté Paliusyté, Lina Balaisyté, ,Diir Johann Sebastian®, in: Lietuvos dailininky Zodynas,
t. 1: XVI-XVIII a., p. 100, 101.

57 ]J. S. Diiro laiskas J. F. Radvilai, s. 1, s. a., AGAD, AR, sk. 5, b. 3394, 1. 14-15.

58 Anot Biertkowskos, Radvila labai nemégo prasymuy atleisti i$ tarnybos. Jo pasamdytiems
muzikams nebuvo galimybés i§vykti i§ dvaro ne tik dél nesumokeéty pinigy, bet ir dél atimty
pasy. Tyréja pateikia pavyzdj, kaip muzikai broliai Butzai 1755 m. balandj uz méginima
bégti buvo jkalinti 8 ménesiams. Zr. Irena Biefikowska, op. cit., p. 62, 63.

5 Jacek Gajewski, ,Elzbieta Sienawska i jej artysci. Z zagadnien organizacji pracy artystycznej
i odbioru w XVIII w. w Polsce®, in: Mecenas, kolekcjoner, odbiorca, Warszawa: Panistwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1984, p. 283, 286-287.

0 Lina Balai$yté, ,Mecenatas ar tironas? Jeronimas Florijonas Radvila® in: op. cit., p. 144.
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didikus ugdyti dailininkus savuose dvaruose, apmokant tapybos vietinius
vaikus. Jeronimas Florijonas bandé organizuoti tokia dailininky apmokymo
sistemg, kai atvykéliai dailininkai biidavo jpareigojami mokyti savo amato
vietinius vaikus, o savi dailininkai buvo siun¢iami tobulintis j uZsienj, kaip
Cibulskis ir Tiskevicius. Sugrjzusiam i§ mokymosi Gdanske Cibulskiui nuolat
buvo atsiun¢iami apmokymui Bialos miestiec¢iy vaikai. Siuos vaikus mokytis
tapybos atrinkdavo dvary komendantai arba net pats kunigaikstis. Ta¢iau to-
kia mokymo sistema retai duodavo gery rezultaty. Tai, kad iSmokyti tapybos
buvo nelengva, gerai iliustruoja Cibulskio mokymo patirtis. Dailininkas savo
ponui raso, kad per astuonerius metus turéjo astuonis mokinius, i§ kuriy
vos du sugebéjo Sio to iSmokti. Kadangi toks autentiskas tapytojy apmokymo
paliudijimas yra labai retas, verta pateikti ilgesne laisko, kuriame Cibulskis

apraso visy astuoniy savo mokiniy likimga, citata:

Pirmasis vaikinas, pavarde Pagkevi¢ius, man perduotas mokyti 1747 m., [...]
doméjosi medziokle ir 1748 m. perduotas j Angliska sunide. 2. 1749 m. perduo-
tas man mokyti vaikinas, pavarde Mironas, kuris nebuvo gabus tapybai, ir atiduo-
tas 1750 m. kurpiui [...]. 3. Tais padiais metais perduotas man luosas vaikinas
Matusevicius, paimtas i$ vienuoliy, po dviejy ménesiy pervestas j virtuve. 4. Taip
pat 1750 m. turéjau, Pono paliepimu, vaiking Johannag, vokietj i§ Gdansko, kuris
1751 m. paimtas ir perduotas vaistininkui, nes turéjo $v. Valentino liga. 5. Taip
pat 1751 m. man atiduotas mokyti vaikinas, vardu Andriejus (Jedziej), senojo
drozéjo Kondrato stinus, i§ miesto, turéjes gerus pagrindus ir 1752 m. perduotas
$lifuotojui Silingo, tuome¢io komendanto. 6. Taip pat 1752 m. turéjau vaiking,
pavarde Boguckis, i$§ miesto, kuris 1753 m. komendanto Silingo perduotas teatro
dailininkui Tycui®'. 7. Taip pat 1756 m. man mokyti perduotas vaikinas, kurio
vardas Antanas Sura (Szura), velionio Bialos sodininko Suros stinus, kuris iki $iol
pas mane mokosi, [bet] per daug nenuovokus, apsnudes, visgi galéty kazkiek mene
tobuléti, jei ne nuolatinis praeity mety darbas prie galerijos, be to, Ziema mazai
malky ir Zvakiy buvo duodama, kad vaikinas ilgais vakarais galéty ko nors iSmok-
ti. Siundiu jo piesinius. 8. Taip pat 1751 m. perduotas mokytis vaikinas, pavarde

Navrockis (Nawrocki), kurio darbus, jo paties nutapytus, siunciu Jo Malonybei

Turimas omeny Johannas Friedrichas Ditzas, tapytojas, kares teatro dekoracijas Palenkés
Bialoje ir Slucke.

SENOJI LIETUVOS LITERATURA. 37 KNYGA



Ponui, galéty ir daugiau nusimanyti, jei tik jj vienas priziairééiau, bet yra jvairiems
darbams kvie¢iamas, blogai, kai prie subtiliy darby prisideda grubus darbas (przy

subtelnych robotach grube sie znajduje).®

I$ dailininko ataskaitos matyti, kad dailei gabiy mokiniy pasitaikydavo
nedaznai. Be to, jy mokymas uztrukdavo ir reikalaudavo papildomy islaidy®.
Todél, pvz., Radvila Zuvelé nurodo, kad jo dvaro tapytojas Heskis turi labiau
pasistengti islaikyti mokinius, nes ,jau ne pirma praranda“+.

Istoriografijoje Jeronimo Florijono valdiniy mokymo motyvai vertinti
kaip savanaudiski: ,kad nepermokéty uzsienio dailininkams“®s. Taip pat
vertintas ir jo santykis su menininkais: anot Kowalczyko, Radvila trakta-
vo menininkus instrumentiskai, daiktiskai, nesidoméjo jy likimais. Tyréjas
iliustruoja savo teiginj tokiu pavyzdziu: po staigios vieno i$ dvare dirbusiy
muziky mirties Jeronimas Florijonas dienorastyje tam skyré daug déme-
sio, bet neminéjo nei jo vardo, nei pavardés®. Taciau toks didiko ir tarny
santykis veikiau buvo norma nei iS§imtinis atvejis. Anot Norberto Eliaso,
»[-..] neturime pamirsti, kad aristokratijos branduoliui - XVIII a. monde -
buvo visiskai svetimas vaizdinys, jog visi Zmonés, nepaisant rangy skirtumuy,

tam tikra prasme yra ,lygais“®7.

APIBENDRINIMAS

Cibulskio ir Diiro laiskuose uzfiksuota Radviloms dirbusiy tapytojy patirtis -

gana tipinio XVIII a. dvary gyvenimo apraiska. Didiko ir dailininko santykiai

62 S. Cibulskio laiskas J. F. Radvilai, 1757 08 17 i$ Palenkés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426,
p- 12-14.

3 Cibulskis raso ponui, kad vaikai besimokydami i$naudoja daug dazy, véliau skundziasi,
jog urédininkas neskiria pakankamai Zvakiy ir malky, kad mokiniai galéty tobulinti pie-
§imo jgudzius vakarais ir Ziemos metu, Zr. S. Cibulskio laigkas J. F. Radvilai, s. a. [17577]
i$ Palenkeés Bialos, AGAD, AR, sk. 5, b. 2426, p. 9, 10.

64 Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés komentaras Kazimiero Antano Zdanovi¢ius laiske,
1747 10 15 i§ Myriaus, AGAD, AR, sk. 5, b. 18919, p. 45.

5 Jerzy Kowalczyk, op. cit., p. 39.

% Jbid., p. 38.

7 Norbertas Elias, Rumy dvaro visuomeneé, i$§ vokieéiy kalbos verté Zenonas Norkus, Vilnius:
Aidai, 2004, p. 49.
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klostési pagal jprasta dvaro santykiy modelj, grjsta tarno pavaldumu ir isti-
kimybe ponui bei pono jsipareigojimu ginti pavaldinj ir globoti jo Seima. I3
tarny reikalauta lojalumo, todél pabégimas dvaruose neretai buvo baudzia-
mas nelaisve.

Dvaro dailininkai, kaip kiti tarnai, laiSkuose paprastai demonstruodavo
krastutinj nusiZzeminimg, iStikimybés ponui ir uolaus darbo jo labui uztikri-
nima. Atsilyginti ponui gera tarnyba, amato jvaldymu tarny buvo suvokiama
kaip jy pareiga. Prie prasymo laisky tapytojams buvo jprasta pridéti savo darbo
karinj kaip veiklios tarnystés ponui Zenklg.

Daznas istoriografijoje pastebéjimas dél beteisés menininky padéties dvare
yra tik i$ dalies teisingas. Kaip ir dvaro poety atveju, galime pritarti Hannos
Dziechcinskos nuomonei, kad ,magnatas jautési ne tiek mecenatu, mazy
globéju [...], kiek ponu, jdarbinanciu savo dvare burj klienty, tarp jy ir poetus.
Todél apgailestavimas dél Zeminancio klienty likimo gresia tam tikru tyrimy
anachronizmu.“® Tiesa, Jeronimo Florijono Radvilos dvare samdomy meistry
laisviy suvarzymas buvo akivaizdziai didesnis, nei kituose dvaruose, - tai pa-
rodo Diiro pavyzdys. Ta¢iau LDK dvary santykiy sankloda daznu atveju atrodé
baugi i$ kity $aliy atvykusiems dailininkams, turéjusiems didesne individua-
lizmo patirtj®. I8 uzsienio atvyke meistrai i$siskyré savo profesine savimone
ir nenoréjo taikytis prie nusistovéjusios dvaro hierarchijos. Tai labai aiskiai
demonstruoja Diiro laiskai, kuriuose tapytojas piktinasi, kad dvare yra trak-

tuojamas kaip Zemesnio statuso asmuo.

8 Hanna Dziechcinska, Kultura literacka w Polsce w XVI i XVII wieku: zagadnienia wybrane,
Warszawa: Wydawnictwo Naukowe Semper, 1994, p. 79

6 Pvz., Mykolo Kazimiero Radvilos Zuvelés urédininkui bandant Karaliau¢iuje pasamdyti
laikrodininka darbui Radvilos dvare, $is atsisakyma motyvavo tuo, kad ,lenky pony dvaruose
tenka gyventi nuolatinéje baiméje. Zr. Lina Balai$yté, ,Mecenatas ar tironas? Jeronimas
Florijonas Radvila® in: op. cit., p. 145.
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LINA BALAISYTE

Letters of Eighteenth-century Court Painters:
On the Self-awareness and Status of the Artist

Summary

The paper analyses the letters of two painters - Stefan Cybulski and Johann
Sebastian Diir, who worked in the court of Hieronim Florian Radziwilt - to their
master. The artists’ correspondence — which lasted for many years - is a rare
historical source which shows how artists were appreciated in the eighteenth
century and the nature of their own self-awareness. The personal experiences in
the court of a noble of the Grand Duchy of Lithuania that the artists describe in
their letters reveal the nature of the relations between the artist and the noble,
and the artist’s place in the hierarchy of a noble’s court.

The historiography presents the biography of Cybulski, who was kept a
prisoner in the court for his escape, as an example of the fate of an unhappy
artist in the court of a ruthless magnate. Meanwhile, the arrested artist lived
a life that was quite ordinary for a court servant: he carried out his master’s
commissions, had students, and even married. In his letters the artist reminded
his master of the losses he had incurred due to his imprisonment and would
ask him to redress the grievance. Cibulsky’s pleading letters, characterized by
their original rhetoric and emotional narrative, offered a hyperbolized picture
of the painter’s hardships, although it must be admitted that while working for
Hieronim Florian, and later for other members of the Radziwitt family, Cibulsky
grew fairly rich.

The relations between the noble and the artist were formed in accordance
with the ordinary patterns of courtly life based on the subordination and loyalty
of the servant to the master, and on the obligation of the master to protect his
subject and take care of his family. In their letters both artists did their best to
demonstrate their ultimate humility, vouchsafing of their loyalty to their master
and of their diligent work for his benefit. Servants perceived the mastering of
their craft and paying good service to their lord as their duty. They asked their
master for protection against the city’s claims, the lootings of the army and the
lawlessness of the court officials. The letters of Diir, who came from Switzerland,
demonstrate a greater experience of individualism that was characteristic of
artists from abroad. The painter opposed the established hierarchy and found it
unacceptable to be treated as a person of a lower status in the court.
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