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Ar tikrai karalius nuogas?
Apie filosofo kaltinimus mokslininkams

Alvydo Jokubaicio studija Filosofas kalti-
na mokslininkus: arba kas blogai su politikos
mokslu? — ambicingas intelektualinis projektas.
Tesdamas politinés filosofijos tyrinéjimus, jau
nugulusius knygu serijoje — Trys politikos as-
pektai: praktika, teorija, menas (2005), Politika
be vertybiy (2008), Vertybiy tironija ir politika
(2012), Lietuva kaip problema (kartu su R. Lo-
pata, 2014), — autorius pasitlo dar vieng labai
jtaigy ir provokuojantj teksta. Pristatydamas
studijos turinj, filosofas teigia, kad esminis
knygos uzmanymas — ,modernujj politikos
mobksla (o tiksliau, politologija) paaiskinti kaip
tam tikrg politikos filosofija“ (p. 10). Studijoje
tikrai atrasime fundamentalia ir, kas svarbiau-
sia, poleming Sios politikos filosofijos analizg.
Tai pastanga jvertinti gamtos mokslo kuriama
pasaulézitira, kuri energingai, iSstumdama kitas
zmogiskojo patyrimo formas, tampa vienintele
bei neklystama intelektualine tikrove ir mas-
tymo apie politika struktara. Todeél ,filosofo
kaltinimus mokslininkui“ galima vertinti kaip
diskusijos, kuri jau kelis Simtmecius vyksta
tarp klasikiniy politikos filosofy ir modernaus
politikos mokslo atstovu, tesiniu.

A. Jokubaitis mokslinés diskusijos koncep-
cija rencia ant Leo Strausso esé¢ ,An Epilogue®
(1963) teiginiy. Kuklus 21 puslapio rasinys,
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anot A. Jokubaicio, jkvépé 214 puslapiy studijos
atsiradima. Pries Sesiasdesimt penkerius metus
publikuotoje esé¢ L. Straussas pateikeé griez¢iausia
naujy, politikos moksly kritika, iSryskindamas
ne tik silpnasias politikos mokslo vietas, bet
ir ji valdancios pozityvistinés filosofijos prie-
laidy trikumus. A. Jokubaitis, isryskindamas
»Epiloge® (Strauss 1963) pateiktus kritinius

argumentus, susistemina juos j septynis logi-
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nius segmentus ir juos jvardija kaip filosofinés
kritikos principus: 1) nepolitinis politikos ais-
kinimas; 2) politikos mokslas be Zmogaus; 3)
mokslinis romantizmas; 4) visumos suvokimo
praradimas; 5) idéjuy nuvertinimas; 6) analitiné
kombinatorika; 7) demoralizacijos efektas. Siy
principy pateikimas ir vertinimas dar karta pri-
stato mums A. Jokubaitj kaip brandy politikos
filosofa, turintj savo pagrista pozitirj  naujuosius
politikos mokslus (toliau — NPM).

Filosofinés kritikos taikinys — nekasdieninis
(bent jau lietuviskuose socialiniuose moksluo-
se). A. Jokubaitj domina analitiné traktuoté,
pozityvistiskai aiskinanti politinius reiskinius,
kuri gimé prie$ pat Pirmajj pasaulin kara, o po
Antrojo pasaulinio karo, pasiekusi savo branda,
pradéjo dominuoti pasaulyje kaip nataralus
politikos apmastymo ir mokslinis pazinimo mo-
delis. NPM atstovai tyrinéjimams gavo ir gauna
didZiule finansing parama, todél akivaizdu, kad
sie tyrimai jsigaléjo visose didZiausiy pasaulio
universitety politikos moksly katedrose. To re-
zultatas — gamtos mokslo kuriama pasaulézitra
ekspansyviai jsiverz¢ | visas zmogiskojo patyrimo
sritis, palaipsniui slopindama ir isstcumdama ver-
tybinj klasikinés politinés filosofijos prada. Tik
pavieniai autoriai i$drjsta atvirai jvardyti naujojo
politikos mokslo trikumus ir rekonstruoti ver-
tybines pozityvistinés filosofijos prieigas, kurios
ir yra tikrasis, ,pasléptas naujojo politikos
mokslo pamatas. A. Jokubaitis savo studijoje
parodo, kad jis, kaip vienas i§ nedaugelio Europos
intelektualy, yra jgijes imuniteta pries ,vieng
tiesa ir jos adeptus. Tikriausiai paskutiniy keliy
desimtmeciy patirtis, kuri vélyvuoju sovietmeciu
ir posovietinése permainose leido gyvai regeti
jvairiy politiniy ideologijy iliuzijas, gyventi
$alia ju, liudyti ideologinius iSsiblaivinimus ir

ju skausmingas pagirias, iSugdé atsparuma bet
kokiai hegemonijai.

Filosofo kaltinimus mokslininkams sudaro
vienuolika daliy, pratarmé, jvadas ir pabaigos
zodis.

Pamatinis studijos skyrius ,Paslépta filo-
sofija“ (p. 23-48) skirtas naujojo politikos
mokslo filosofiniy pagrindy iSgryninimui.
Atskleisdamas NPM poritrio j vertybes nenuo-
sekluma, A. Jokubaitis teigia, kad, nepaisant
deklaratyvaus NPM atsiribojimo nuo filosofijos,
NPM yra tik gerai uzmaskuota politinés filo-
sofijos atmaina. NPM, XVII a. atsirades kaip
filosofijos projektas, toks isliko iki Siandienos.
NPM i$pazjstamo filosofinio tikéjimo pagrinda
geriausiai iliustruoja pozityvizmas. Prisimenant,
kad filosofija nei$vengiamai atstovauja kokiai
nors politinei doktrinai, visada galima rasti
sasaju tarp mokslo ir politikos. Siame kontekste
autorius aiskiai parodo liberalizmo kaip politi-
nés doktrinos ir pozityvizmo filosofijos saitus.
Daznai, uzimdamos iorinio stebétojo pozicija ir
nuosekliai besilaikanc¢ios metodinio ateizmo, abi
sios teorinés traktuotés iSpazjsta reliatyvizma,
vertybinj neutraluma, fakty pazinimo akcen-
tavima ir i$skirtinj pasitikéjima procedaromis.

Toliau savo studijoje A. Jokubaitis, nau-
dodamasis L. Strausso pasitlytais filosofinés
kritikos principais kaip metodologine analizés
priemone, atskleidzia NPM teoriniy prieigy
neapibréztuma. Pasitelkdamas principg Ne
politinis poZiiiris § politikg (p. 49-70), autorius
logiskai perteikia L. Strausso jzvalga, kad NPM
grindziami ne politiniu patyrimu, bet moksline
psichologija. Biitent pastaroji leidzia politiniy
moksly profesionalams, i§ esmés nesidomin-
tiems politinémis pilie¢iy preferencijomis,
politinius dalykus pristatyti nepolitiniais termi-
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nais ir, pasitelkiant i$ kity moksly pasiskolintus
metodus, perteikti naujus mokslo radinius
eiliniams pilie¢iams nesuprantama moksline
kalba, kurioje prarandamas salytis su kasdienio
proto prasmémis. L. Straussas atmeté NPM
kaip ,,nesvarby ir antipolitinj, gal net apolitinj,
arba net netinkamai pagrista“ (p. 49). Tokia pat
argumentavimo logika remiasi ir Claude’o Levi-
Strausso jzvalgos. Pasak pastarojo, dél NPM
politikos reiskiniy fragmentacijos ignoruojant
zmogaus prigimtj, pats Zmogus yra iStirpdomas
aplinkybése ir jo, kaip vertybiy turincio subjek-
to, tiesiog nebelieka (zr. Jokubaitis 2016; 247).

Taikydamas savo teiginiams filosofinés
kritikos principa Politikos mokslas be Zmogaus
(p- 71-90), A. Jokubaitis tegsia Ne politinio po-
Zinirio j politikg argumenta apie NPM politikos
rei$kiniy, fragmentacijos diskursg ir kaip anks-
tesnese jzvalgose, logiskai sekdamas L. Strausso
teoriniais radiniais, teigia, kad naujieji politikos
mokslininkai j zmogy ziari gamtamokslininky
akimis. Tai yra svarbiausia NPM prielaida,
pateisinanti makabriska idéja — kurti politikos
moksla be Zmogaus. O tai i§ esmés yra neatsa-
kinga, nors ir moksliska. Asisakius Zzmogaus kaip
subjekto sampratos, determinuojantys procesai,
reguliarumai ar désningumai tampa dominuo-
jantys, o zmogus yra suvokiamas kaip nuo jo
nepriklausandiu, iSoriniy priezasciy padarinys.
Priimdami gamtos moksly pateikiama mokslis-
kumo samprata, NPM pradeda ignoruoti esmi-
nius politikos raiskos badus. Pasalinus klausima
apie zmogaus prigimtj, atsisakoma diskusiju
apie moralines vertybes ir palaipsniui pereinama
prie iSimtinai techninés politikos supratimo
strategijos. Taip mokslinis mastymas nuvertina
individualiy moraliniy, pasirinkimy reik$me.
Pasak L. Strausso, ,,jie [mokslininkai —A. A.] gali

pasakyti, kas yra visuomeng, bet nezino, kas yra
padorus Zzmogus, ju nedomina subjektyvioji po-
litinio gyvenimo perspektyva, susieta su Zmoniy
moraliniais charakeeriais, prisiriSimais ir bido
dorybémis“ (p. 86). Todeél, A. Jokubaicio verti-
nimu, visuomenés gerové, paremta ekonomikos
plétra ir bendrojo vidaus produkto augimu, pri-
dedant ir geopolitinés padéties aiskinima, tampa
visuotinés politikos ripes¢iu ir prioritetu, kuris
yra svarbesnis uz zmogaus elgesio visuomenéje
moralinius imperatyvus.

Mokslinio romantizmo principas (p. 91-104)
leidZia suprasti, kad NPM atstovy santykis su
politika atitinka tai, kg Carlas Schmittas (1986)
pavadino politiniu romantizmu. Teiginys, kad
politikos moksle ,,romantikams® yra svarbiau
sukurti mokslo tiesa, nei jg atrasti, tampa kertiniu
argumentu, padedanciu perprasti A. Jokubaicio
déstomos kritikos konteksta. Taip isryskeéja,
kodél gamtamokslininky pasaulyje pradeda
dominuoti hipotetiniai teiginiai, kurie darosi vis
labiau atsieti nuo Zmogaus kasdieninio patyrimo
ir realybés, o rapinimasis teorijy naujumu ir
atnaujinimu pranoksta rapinimasi $iy, teorijy
politine ir vertybine prasme. Tai patvirtina negai-
lestingas, bet neabejotinai svarus A. Jokubaicio
NPM traktuotés vertinimas, teigiantis, kad
Lgrieztai laikydamiesi mokslinio tyrimo metodo-
logijos reikalavimu, politikos mokslininkai pries
savo valia sukuria kazka panasaus j siurrealistinio
ir dadaistinio meno karinius* (p. 95). Sia jzvalga
patvirtinamas mokslinio romantizmo dominavi-
mas, leidZziantis objektus pateikti kaip iSskirtinai
subjektyvia interpretacija. Naujasis politikos
mokslas jgyvendino romantiky idéja  tikrove
zvelgti per savikiros prizme, kuriant uzdarus
prasmiy pasaulius, kuriuose jprastus dalykus
galima paversti nejprastais, pazjstamus — nepa-
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Zjstamais, nuobodzius — originaliais. Sukurtas tik
jiems suprantamas ar menamas pasaulis iSsilaiko
realybéje tik dél juy paciy karybinio mokslinio
iSradingumo. Todél sias traktuotes kritikuojantis
teiginys, kad NPM pastaté sieng tarp mokslo ir
tikrovés, yra tiesioginis analogas teiginiui apie
modernujj meng — ,menas — menui‘. NPM
atstovy moksliskai sukonstruotos siezos pamatas
visy pirma yra moralés principy nepaisymas.
A. Jokubaitis, déstydamas Visumos suvoki-
mo praradimo (p. 105-117) principa, remiasi
L. Strausso (1963) jzvalga, kad NPM salininkai,
vengdami metafiziniy klausimy ir nematydami
gyvenimo visumg nusakanciy idéjy prasmin-
gumo kuriant socialing tikrove, griauna gério
supratima, o sykiu ir politiniy bendruomeniy
karimosi galimybes. Nepasialydami naujo po-
litikos visumos konstrukto ir socialing realybe
paversdami atskiromis dalimis bei fragmentais,
savo pazinimo samprata NPM atstovai pavercia
visumg formuojanciu principu. A. Jokubaicio
teigimu, Sio poziirio ydingumas kyla todél,
kad, priesingai NPM prielaidoms, politinio
gyvenimo visumg nusako metafizinés idéjos,
neturin¢ios empiriniy referenty. Atsisake me-
tafiziniy principy, NPM pasilieka vienintelj
galima politinio gyvenimo visumos aiskinimo
bida — mokslinj pazinima. Pasitelkdamas
Visumos suvokimo praradimo argumenta kaip
priekaistg ir filosofinés kritikos priemone,
A. Jokubaitis kritikuoja NPM tyrinéjimy erdve,
nukreipta  atskirybiy pazinima, nes taip is
politinio gyvenimo sampratos eliminuojamos
tokios idéjos kaip laisvé, Dievas ir géris. Kartu
autorius patvirtina savo filosofing nuostata, kad
segmentuotas ir specializuotas NPM atstovy
poziiiris taip pat pasalina ir tai, ka Antikos ir
Viduramziy filosofai vadino i$mintimi. Todél

NPM atstovy santykj su visuma apimanciomis
idéjomis apsunkina ir daugiau epistemologiniy
problemuy. Pirma, jie susiduria su hermeneuti-
nio pazinimo rato problema; antra, jie negali
bati tikri dél tyrimo patikimumo, nes visumos
dalys ganétinai greitai kinta laike. Todéel NPM
praranda nuoseklios visumos vaizda, o tai pa-
gimdo netikrumo pajauta, kurios fone politika
paver¢iama hipotetinio mastymo ir nesibaigian-
¢iy abejoniy sritimi.

Idéjy nuvertinimo principas (p. 118-129)
leidzia perprasti idéjy virsma nuomonémis ir
$io virsmo pasekmes. Tam A. Jokubaitis pasi-
telkia Immanuelio Kanto jvesta perskyra tarp
Verstand (intelekto) ir Vernunft (proto). NPM
kontekstuose yra nelengva suprasti tick morale,
tiek politika, nes proto idéjy (sielos, laisvés,
gério ir Dievo) nejmanoma aptikti per juslinius
atitikmenis. Idéjy nuvertinimo argumentas
teigia, kad idéjos neaptinkamos tikrovéje, bet
be ju nejmanomas Zmogaus patyrimas. Siame
kontekste A. Jokubaicio kritika sykiu i$ryskina
NPM ir klasikinés politinés filosofijos nesude-
rinamumo $iuo poziariu problema. Praktinis
protas nukreipia mus ne j priezastinius rysius,
bet j nekintamus moralés principus. Gerumo,
kilnumo, galingumo, teisingumo, nuolan-
kumo, iStikimybés ir kitos moralinés id¢jos
turi galig perzengti bet kurj galima patyrima.
Proto idéjos mus perkelia j praktiniy moraliniy
pareigy srit, kuri i§ esmés skiriasi nuo teorijos
srities. Todeél individui, kuris susiformavo
veikiamas mokslinio mastymo, atrodo, kad
bet kuri tiesa yra istoriska, t. y. priklausoma
nuo istorinés epochos politinés struktiros,
jos kultarinés aplinkos, ekonominiy salygy
ar tradiciju bei paprociu. Taciau, pripazjstant
tokia tiesa, visai nesunku padaryti iSvada, kad
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tiesos visai néra, o egzistuoja tik laike ir erdvéje
kintanc¢ios nuomonés. Klasikinés politinés
filosofijos atrastos skirties tarp galimo pakeisti
paprocio ir negalimos pakeisti daikto prigimties
atsisakymas veda | mitologinj pasaulio ir saves
paties suvokima.

Analitinés kombinatorikos principas (p. 130~
141) leidzia mums pamatyti dazniausiai nutyli-
ma NPM puse, kai metafizinés idéjos pristato-
mos kaip mokslinis tikéjimas, nesigilinant j realy
pasaulio pazinimg. Traktuodami savo Zinojima
kaip ,,tikrojo kelio® atradimg visuomenés pazan-
gai pasiekti, NPM atstovai (anot A. Jokubaicio,
politrabotnikai) stumia save  moksliskai nejro-
domas pozicijas. Jy pozicija Siandien primena
ankstesniy laiky religiniy autoritety pozitrj.
NPM atsiriboja nuo skirtumy, tarp politiniy ir
nepolitiniy reiskiniy giluminio supratimo, todél
politikos moksly erdvé virsta neiSsprendziamy,
gincy erdve, kurioje vienintelis mokslininkams
bendras tiesos paieskos metodas yra ,délionés®
(angl. puzzle) metodas — jungti, skaidyti, kai-
talioti argumentus sujungiant | visuma, kuri ir
vél buty isskaidyta ieSkant naujos idéjos. Pasak
A. Jokubaicio, tokiose paieskose ,,mokslininkai
ryztasi netikéciausiems idéjiniams eksperimen-
tams — Seima atskiria nuo santuokos, santuoka
nuo istikimybés, iStikimybe nuo politikos, reli-
gija nuo Dievo, valstybg nuo tautos” (p. 136).

Peréjus prie tokio mokslinio poziario |
pasaulj, vertybe gali tapti bet kuris objektas,
tenkinantis to meto Zmogaus poreikius. Libera-
liy nuostaty jsitvirtinimas neutralizuoja pilieciy
vertybes. Teiginiai, kad moraliniai, religiniai ir
filosofiniai jsitikinimai yra pagrindinis politi-
niy nesutarimy $altinis ir neturi funkcionuoti
politinio gyvenimo erdvéje, tampa liberalizmo
politinés filosofijos pamatu. A. Jokubaicio nuo-
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mone, toks kvazireliginis tikéjimas grindziamas
nepagristu jsitikinimu, kad jmanomas techninis
politiniy problemy sprendimas.
Demoralizacijos efekto argumentas (p. 150—
165) sustiprina kritinj A. Jokubaicio poziarj j
NPM, nes dar kartg sugrazina skaitytoja prie
kertinés politinés filosofijos problemos — poli-
tikos mokslo santykio su moraliniais politikos
démenimis. Pabrézdamas pamating NPM nuo-
stata, kai i§ moralés ir politikos subjekto Zmogus
tampa priezastiniy rysiy formuojamu objektu,
panasiu | gamtos daiktus, autorius atskleidzia
NPM tyrimy demoralizacijos konteksta. Ir,
aisku, dar karta sutvirtina klasikinés politinés
filosofijos pozicijas — zmogaus elgesys yra grin-
dziamas nepriklausomais nuo mokslinio pazi-
nimo principais. Zmogus, teikiantis pirmenybe
klasikinés politinés filosofijos moralinei pareigai,
nesunkiai supranta, kad NPM formuoja mora-
lés pozitriu antraeilius ir nesvarbius dalykus.
A. Jokubaitis, pasitelkdamas L. Strausso
pasitlytus filosofinés kritikos principus kaip
nepolitinis politikos aiskinimas, politikos mokslas
be zmogaus, mokslinis romantizmas, visumos
suvokimo praradimas, idéjy nuvertinimas, ana-
litiné kombinatorika, demoralizacijos efekras,
juos meistriskai panaudojo kaip efektyvia NPM
kritikos priemong ir pristato skaitytojams es-
minius NPM , klystkelius®. Aisku, L. Straussas
néra vienintelis herojus — kozirinis tizas — Siame
klasikinés politikos filosofijos Zaidime. Analiti-
niam apkaltos procesui sutvirtinti (visgi, kaip
skelbia knygos pavadinimas, filosofas kaltina
mokslininkus) A. Jokubaitis pasitelkia ir kitus
LSviesos karius® — Charlesa Taylora (1996), Erica
Voegeling (2000), Karla Marxa (1986), Karlg
Mannheimg (1979), Roberta Nozicka (2003),
Carlg Schmitta (2017), Pierre’a Manent'a
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(2005), Hannah’a Arendt (2005) ir kitus XX a.
politinés filosofijos autoritetus.

Filosofo iskeltuose kaltimuose atrasime ir
kity poleminiy jzvalgu. Skyriuose ,Mokslinis
moralés ir politikos uzkariavimas® (p. 142—
149), ,Posédziavimas svetimoje valstybéje®
(p. 166-179), ,Politikos mokslas ir menas®
(p. 180-192) A. Jokubaitis polemizuoja su
NPM atstovy teorinémis pretenzijomis refor-
muoti ir keisti visuomenés gyvenima, kuriame
mokslas vertinamas auk$¢iau uz morale, o
zmogus i§ aktyvaus visuomenés karéjo paver-
¢iamas iSoriniu stebétoju. Autorius priesinasi
tokiai politinei logikai ir teigia, kad moralinis
ir politinis mastymas negali be iSlygy paklusti
mokslinio mastymo logikai (p. 146), ir dar karta
akcentuoja, kad NPM atstovai, naudodamiesi
i§ gamtos moksly pasiskolintais metodais,
kuria nauja beformj 2mogy ir visuomene. Sis
procesas, prasidéjes Prancizijos revoliucijos
laikotarpiu, tesiasi Vakary liberaliosios demo-
kratijos visuomenése. Skirdami nepakankamas
pastangas politinio gyvenimo moraliniam
matmeniui, NPM neatsiivelgia i Zmogaus
moralinés autonomijos jtvirtinimo ribas. Prie-
singai, klasikinés politikos atstovy poziariu,
politika gali islikti tik kompromiso erdvéje, nes
zmogui reikia moralinio tikrumo ir nekintamos
prasmés $altinio. Siame kontekste A. Jokubaitis
atskleidZia dél Apsvietos ir Romantizmo jtakos
susiformavusio $iuolaikinio Zmogaus bruozus
ir tuo provokuoja klausima — ar jmanomas
harmoningas $iy poziariy suderinamumas
teikiamy galimybiy kontekstuose.

Aptares A. Jokubaicio diskusinj poziurj
vieno i§ NPM — politologijos — problemas, no-
réciau atkreipti démes; i kita, ne maziau svarby

sios ,.seimos” moksla — sociologija. Sociologijos
mokslas formavosi ir vis dar formuojasi kaip
pozityvistinis projektas pagal gamtos moksly
principus. Tikriausiai ir jsitvirtino solidZiose
akademinése pozicijose todél, kad atsisaké me-
toduy, aiskinanciy zmogaus prigimj.

Tarp zmogaus potyriy jo kasdieniniame
gyvenime ir $iy fenomeny priezastingumo
aiskinimo sociologijoje yra begalé skirtumuy,.
Sociologo argumentuose Zmonés nemato
ju poelgius aiSkinanciy motyvu, nes tai, ka
atskleidZia ,sociologiné® literatura, yra tik jy
priezastys. Sociologijos moksle zmogus negali
buti priezastis. Sociologijos moksle zmogus —
ne priezastis, o pasekmé, ne veikiantysis, bet
veikiamasis, kuris privalo daryti tai ir taip, kaip
jam diktuoja socialinés priezastys.

Sociologo santykis su Zmogaus prigimti-
mi esmingai skiriasi nuo klasikinei filosofijai
badingo santykio. Filosofas siekia pazinti
zmogaus esme, slypincia uz susvetiméjimo,
baimiu, priklausomybiu, o sociologui Zmogaus
esmé — nejdomi. Sociologui svarbu surasti Sios
nevisiskai aiskiai apibréztos realybés — Zmogaus
zmogiskumo — determinantus. Atrandami
nesuskai¢iuojami zmogaus fenomeno aspekeai,
paskui jie iStirpdomi determinanto, o paskui
determinuotojo vaidmenyse. Malino girnos
sukasi tusciai, bet garsiai! Ko daugiau reikia?

Perskaicius A. Jokubaicio politinés filosofi-
jos studija ir joje subtiliai iSdéstyta elegantiska
NPM kritika bei jo pasitlyta novatoriska
zvilgsnj | mokslus apie Zmogaus prigimtj, esme
ir paskirtj, norisi $ia apzvalga uzbaigti citata is
Leo Strausso ,,Epilogo®:

Tik didelis kvailys gali naujuosius politikos

mokslus pavadinti demoniskais, nes jie neturi

atributy, btiny puolusiems angelams. Tai net
néra makiaveliSkumas, nes Makiavelio moky-
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mui buvo budingas grakStumas, subtilumas
ir spalvingumas. Nepana$us jis ir | neronisku-
ma. Taciau galima pasakyti taip: Roma dega, o
Jjis griegia (mugikuoja). Adeisti jam galima tik
dviem atvejais: jis nezino, kad grieZia arfa, arba

jis nezino, kad Roma dega. (Strauss 1963; 327)

Tai iSryskina A. Jokubai¢io NPM kritikos
esme, kad naujasis politikos mokslas ne tik pagi-
lino ir i$pléte politikos pazinima, bet, svarbiausia,
ir primeté tikéjima, kad mokslas gali sukurti
nauja zmogy, ir visuomeng. Ir ¢ia galima jZvelgti
paralele su L. Strauso pateikta citata, kadangi
tokia samprata savyje slepia daug pavoju, nes
visuomenés gyvenimas per daug sumokslinamas
pamir$tant, kad nezinojimas yra neatskiriama

zmogaus gyvenimo dalis. Zadédami naujas
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