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Zenonas Norkus taria nauja zodj socialiniy restauracijy lyginamojoje istorinéje sociologijoje.
Retas atvejis: du zuikiai ir abu pasauti. Cia a apie tai, kad retam mokslininkui taip pasiseka —
2023 m. rudenj akademiniam pasauliui prisistaté dvi fundamentalios Z. Norkaus monografijos.
Jau daugiau kaip dvejus metus esu pazjstamas su abieju monografijy rankrasciais, todel ilgai
nelaukdamas émiausi Sios recenzijos raSymo. Recenzijoje nors kiek reik§mingiau neperskirsiu
abiejy monografijy pristatymo, bet dél trumpumo, kai norésiu iSryskinti vienos ar kitos knygos
ypatumus, jas vadinsiu I knyga (Norkus 2023a) ir I knyga (Norkus 2023b); pora ménesiy
anksciau publikuota 7he Great Restoration. Pateisindamas tokia savo recenzijos strategija tei-

giu, kad Z. Norkus konstruoja nauja sociologine teorija apie pazangias socialines restauracijas

Received: 23/11/2023.

Copyright © 2023 Vaidutis Laurénas. Published by Vilnius University Press. This is an Open Access article distributed under the terms of the Cre-
ative Commons Attribution Licence, which permits unrestricted use, distribution, and reproduction in any medium, provided the original author and
source are credited.

iv



Vaidutis Laurénas.
Naujas Zodis socialiniy restauracijy lyginamojoje istorinéje sociologijoje

Zenonas Norkus

The Great Restoration

I t Trar

Post-Communist
Transformations

in Baltic
Countries

A Restorations Approach in Comparative
Historical Sociology

moderniose visuomenése ir tikrina bei patvirtina ja postkomunistinés transformacijos Baltijos
$alyse diachroniniame lyginamajame tyrime. Pastarojo ,svorio centras sutelktas I knygoje.
Pabrézdamas abiejy knygy ontologing ir metodologing giminyste, sykiu pajutau, kad skaitant
abi knygas daugmaz vienu metu atsiranda tai, kg pavadinciau ,situaciniu epistemologiniu
nuoboduliu®, nes autoriui nei$vengiamai teko pakartoti pagrindinius restauracijos teorizavi-
mo teiginius. Bet tokios situacijos pranasumas yra tas, jog yra nesvarbu, kuria knyga reikia
pirmiau studijuoti.

Abi knygos detaliai struktaruotos. Kiekybinés struktiiravimo israiskos tokios: I knyga sudaro
keturi stambus skyriai (faktiskai dalys), kuriose 13 poskyriy (faktiskai skyriy), suprantama,
jvadas ir i$vados. II knyga suskirstyta j penkias dalis ir 14 skyriu, jskaitant jvada ir tai, kas
pavadinta baigiamaja diskusija. Sakau ,kas pavadinta“ tod¢l, kad ¢ia, mano galva, diskusija jau
nevyksta, o autorius dar karta trumpai paaiSkina, kokius tikslus turéjo raSydamas sig knyga ir
kokius rezultatus pasiekeé.

Besigrozédamas pagrindiniy teiginiy logine seka ir argumentacijos fundamentalumu pa-
zymiu, kad didelés apimties moksliniy teksty skaitymui tinkamai parengti i$pléstiniai jvadai;
jie ypa¢ padeda tose knygy vietose, kur teksto konstravimas pasizymi kazkuo panasiu j grin-
dziamojo arba tankiojo apra§ymo-argumentavimo metoda.

Kokie gi yra naujos socialinés restauracijos teorijos konstravimo principai? Pirmiausia,
kaip ir dera moksliniame tyrime, i§déstomi pagrindiniai socialinés restauracijos teorizavimo
diskurso teiginiai, bet ,,stipriausiai® atsispiriama nuo austry kilmés amerikie¢iy komparatyvisto
Roberto Kanno (1968) restauracijos teorijos. Cia pat pridursiu, jog man susidaro jspadis,
kad Z. Norkus specialiai pabrézia ir, $ia prasme, i§ dalies pervertina R. Kanno, kaip kol kas
vienintelio bandymo i$plétoti socialiniy restauracijy teorija, vaidmenj socialiniy restauracijy
tyrimuose, sickdamas savotiskai ,,centruoti“ autorystés pozitriu daug platesnj socialiniy, res-
tauracijy mokslinj diskursa. Abiejose knygose daug nuorody j kitus zinomus revoliucijy ir jy
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palydovy restauracijy tyréjus, nors dalis revoliucijy tyrinétoju, pavyzdziui, Theda Skocpol, taip
»isimyléjusi® revoliucijas, kad ignoruoja restauracijos reiskinj.

Knygose teikiamos R. Kanno socialiniy restauracijy teorijos pataisos. Siy pataisy Z. Nor-
kus émeési siekdamas iSplétoti socialiniy restauracijy teorij ir pritaikyti ja postkomunistinéms
restauracijoms. Ir jam pasiseké. Z. Norkus sujauké postkomunizmo tyrinétojy, vadinasi, ir
savo nusiraminima dél postkomunizmo pabaigos, taip pat dél jo tyrimy paradigminiy skir¢iy
baigtinio skaiciaus, ypa¢ po to, kai teleologinei tranzitologijai i$$iikj meté transformatologija,
atidi realiems faktams ir sunkiai prognozuojamiems postkomunistinés kaitos rezultatams.
Prie transformatologijos pagrindimo stipriai prisidéjo ir pats Z. Norkus (2008; 2012; 2018);
jo postkomunistinés transformacijos tyrimai jau susilauké atidaus mokslinés bendruomenés
démesio. Naujose knygose Z. Norkus nesureik$mina, kaip tai daré anksc¢iau (Norkus 2008),
iSoriniy veiksniy ieSkodamas postkomunistinio pereinamojo laikotarpio pabaigos, o susitelkia
i vidinius postkomunistiniy Saliy transformacijos sékmés indikatorius. Nemaza tikimybe, kad
postkomunizmo tyrimuose susiburs dar vienos paradigmos (o gal tik tranzitologijos subpara-
digmos) salininkai.

Taigi, kas Z. Norkaus netenkina R. Kanno socialiniy restauracijy tyrime? Bent trys ribotu-
mai-klaidos. Pirma, R. Kannas tyrinéjo per placia ir marga restauracijos atvejuy aibg, pradedant
VI-V amiiais iki Kristaus ir baigiant XIX amziumi; i§ viso analizuota 11 restauracijos atveju,
kurie i$ esmés nepatvirtina ir paties R. Kanno konstruoto teorinio modelio. Kitas ribotu-
mas-klaida yra zikrdsios ir simbolinés (,token restoration ir ,type” restoration — véliau prigijusi
Roberto Ellioto terminija (1997)) restauracijos atmainy suplakimas. Galy gale, anot Z. Nor-
kaus, nediferencijuota ir pati restauracijos sékmés samprata. R. Kannas tapatino restauracijos
sékme su restauruotos sistemos gyvavimo trukme: kuo ilgiau po restauracijos pavyksta i$vengti
naujos endogeninés ar egzogeninés revoliucijos, tuo restauracija s¢kmingesné. Tad Z. Norkaus
pataisos apima argumentacija, kodél jis pats pasirinko 1) tik dvi, bet didzigsias modernybés
revoliucijas ir atitinkamas restauracijas, 2) skirtj tarp tikros ir simbolinés restauracijy bei 3)
skirtj tarp restauracijos trukmés sékmés ir veikmés sékmés, taip pat ir nauja trukmés sékmeés
kriterijaus formuluote. Jdomi, o sykiu jtikinanti Z. Norkaus pastanga naujos restauracijos
teorijos pagrindimui pasitelkti, be kita ko, kultariniy (istorinio paveldo) ir ekologiniy sistemy
restauravimo ir (ar) reabilitavimo pavyzdzius.

Tiesa, pradédamas savo mokslinj zygj Z. Norkus primena, kad $iame lauke dominuojantys
socialiniai tyrimai tebéra pagristi prielaida, jog vien revoliucijos yra progresyvi socialiniy poky¢iy
forma, o restauracijos yra tik trumpi sustingusios reakcijos epizodai ir todél yra pasmerkdi Zlugti.

Pasak R. Kanno, restauracija (C) yra paskutiné grandis trinaréje sekoje, kuria sudaro trys
grandys: pradiné ar originali socialiné sistema (A), tarpiné sistema (B) ir restauruota sistema
(C). Restauruota sistema (C) teigia ar konstruoja originalios sistemos tgstinumg (A), kurj
pertrauké revoliucinis peréjimas i§ pradinés sistemos (A) | tarping sistema (B). Z. Norkus
aiskiai perskiria ,,token® ir ,,type“ restauracijos atmainas, nesureik$mindamas A ir C sistemy
populiacijy dalinio sutapimo (,token® arba tikroji restauracija vyksta tais atvejais, kai yra
demografinis tgstinumas; ,,type“ arba simboliné restauracija nusako situacijas, kai tgstinumas
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gali buti simbolinis, nes demografinio tgstinumo nebéra arba jis menkas, beveik visiems A
sistemos amzininkams iSmirus). Abiejy restauracijos atmainy atvejais jis restauracijos sékme
susieja su batinu pradinés sistemos (A) patobulinimu, dél kurio sistema pasidaro atsparesné
vidiniams ir iSoriniams sukrétimams. Svarbi Z. Norkaus novacija, lyginant su R. Kannu, yra
trukmés sékmés (angl. endurance success) ir atlikties arba veikmeés sékmés (angl. performance
success) perskyrimas, o minimali atkurtos sistemos gyvavimo trukmé, batina restauracijos séckmei
konstatuoti, diferencijuojama pagal originalios ir tarpinés sistemy trukme.

Atsizvelgiant | demografinio veiksnio reik§més iSskyrimg ir kq tik paminéta minimalios
atkurtos sistemos trukmés diferenciacija, diskutuotinai skamba Z. Norkaus reikalavimas
vertinti restauracija Baltijos Salyse tik kaip simbolinio (,token®) pobudzio restauracija. Ta-
¢iau bet kuriuo atveju naujojoje socialinés restauracijos teorijoje nededamas lygybés zenklas
tarp restauracijos (C) ir buvusios pradinés sistemos (A) atkarimo. Taip, autentiskas pradinés
sistemos atkirimas modernybés laikais ne tik nejmanomas, bet net Zalingas, nes tai reiksty
rimta Zmogaus proto tobuléjimo stabteléjima ir vos ne permanentiniy poky¢iu, paremty
tobuléjanciu zmogaus protu, ignoravimg ar net ,uzdraudima®. Tokiame kontekste autorius
formuluoja restauracijos atsparumo kriterijuy: ,,s¢kmingai atkurta socialiné sistema, palyginti
su pradine sistema, yra atsparesné tiek dél savo gebéjimo greitai atsigauti po sukrétimuy, tick
dél mazesnio pazeidziamumo sisteminiams poky¢iams, perkeliant ja j alternatyvia pusiausvyra®
(Norkus 2023a; 4; 2023b; 41).

Z. Norkaus diskusijos su pagrindiniais R. Kanno teorijos teiginiais ir naujos restauracijos
teorijos taikymo viena i§ i$vady yra tokia: jeigu, pasak R. Kanno, iki 2060-2070 m. Lietu-
voje pavykty i$vengti naujos endogeninés ar egzogeninés revoliucijos, baty galima teigti, kad
1990 m. nepriklausomybés, kapitalizmo ir demokratijos atkirimas buvo sékmingas; o pasak
Z. Norkaus, toks negrjztamumo laikotarpis Lietuvoje yra trumpesnis — iki 2040 (2039-2040)
mety, (Norkus 2023b; 7, 264). R. Kannas man¢, kad sé¢kminga restauracija nejmanoma: 1) jeigu
pradiné sistema (A) truko trumpiau nei 35-40 mety (viena zmoniy karta); 2) jeigu tarpiné
sistema (B) truko ilgiau nei 35-40 metu. Pagal Z. Norkaus formuluojama restauravimo tvermés
sékmés kriteriju, ,atkurta socialiné sistema (C) yra visiskai tvermiskai sekminga, jei ji islieka
ilgiau nei pradiné socialiné sistema A ir tarpiné socialiné sistema B. Jei atkurta sistema issilaiké
ilgiau tik nei originali A sistema ar tarpiné sistema B, tai tik i§ dalies tvermiskai sékminga“
(Norkus 2023b; 25-26). Pagal $j kriterijy Baltijos $alys jau jrode, anot Z. Norkaus, savo daling
sékme, nes jos iStvére ilgiau (apie 33 metus) nei jy pirminé nepriklausomybé (1918-1940,
22 metai). Taciau jy visisko tvarumo iSbandymas tesis butent iki 2040 m., kai jos bus pragy-
vavusios ilgiau nei visg uzsienio okupacijy laikotarpj (1940-1990 m.). Moksline prasme tai
nepaprastai intriguojanti i$vada.

Recenzuojamy knygy autorius nurodo originalios socialinés sistemos (A) tobulesnés restaura-
cijos sekmés kriterijus. 1) Restauracija yra ekonomiskai sékminga, jeigu restauruotoje sistemoje
(C) ekonominis augimas (rodiklis — BVP dydis, vidutiniskai tenkantis vienam gyventojui)
paspartéja, palyginti ir su originalia sistema (A), ir su tarpine sistema (B). Jeigu ekonominis
augimas paspartéja palyginti tik su A arba B, tada restauracija yra tik i§ dalies sekminga (spar-
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tos rodiklis — vidutinis metinis augimo tempas per tam tikrg laikotarpj). 2) Restauracija yra
sveikatiSkai sékminga, jeigu restauruotoje sistemoje (C) vidutinés tikétinos gyvenimo trukmés
(VTGT) ilgéjimas paspartéja, palyginti ir su originalia sistema (A), ir su tarpine sistema (B).
Jeigu paspartéja palyginti tik su A arba B, tada restauracija yra tik i§ dalies s¢kminga (spartos
rodiklis — VTGT pailgéjimas metais per dekada). 3) Restauracija yra somatiskai sékminga,
jeigu restauruotoje sistemoje vidutinio populiacijos agio didéjimas paspartéja, palyginti ir su
originalia sistema (A), ir su tarpine sistema (B). Jeigu paspartéja palyginti tik su A arba B,
tada restauracija yra tik i$ dalies sékminga (spartos rodiklis — agio padidéjimas centimetrais
per dekada).

Apskritai itin vertingas yra diachronikas lyginamasis Baltijos valstybiy postkomunistinés
transformacijos tyrimas. Anot Z. Norkaus, Baltijos valstybés yra modernios restauracijos labo-
ratorijos. Suprantama, kad tokios laboratorijos ,jrangai“ daugiau démesio skirta II knygoje.
Taip, Baltijos $alys gali buti laikomos pagrindiniais (pavyzdiniais, idealiai tipiSkais) moderniujy
restauracijy atvejais. Z. Norkus raso apie triguba Baltijos $aliy transformacija / restauracija, kai
atkuriama ir anksciau egzistavusi nacionaliné valstybé, ir politiné demokratija, ir ekonominé
kapitalizmo santvarka. A$ pridéciau ir socialing (socialinio struktiiravimo prasme) transformacija /
restauracija, kad ir savininky klasés atkarimo poziariu, pabréziant savininky klasés neissitekima
kapitalistinéje ekonomikoje — didel; $ios klasés poveikj visoms visuomenés ir valstybés raidos
sritims. Be to, kad Baltijos $alys pasirinktos kaip empirinis restauracijos tyrimy laukas, ju sé-
kmés matavimo kriterijai ne tik tradiciniai — ekonominio augimo ir gyvenimo trukmés, — bet
ir gyventojy tgio rodiklis. Kiekybinés analizés patikimumo poZitiriu suprantamas autoriaus
susirapinimas statistikos seky pertrukiais, ,duomeny propersomis® pasirenkant diachroninio
lyginimo laikotarpius. Bitent dél to nepavyko kiekybiskai jvertinti $vietimo sistemos raidos. Bet
gal Z. Norkus ¢ia kelia per didelius pozityvistinius reikalavimus socialiniy teorijy patikimumui?

Sutinkant su teiginiu, kad restauracija yra saikingas revoliucijos reikalavimy jgyvendinimas,
visi$kai suprantamas ypatingas autoriaus démesys revoliucijy teorijai ir faktologijai. Abiejose
knygose daug démesio skiriama dviem didZiosioms modernybés revoliucijoms — Prancuzijoje
1789 m. ir Rusijoje 1917 m. — bei po ju vykusiy didziujy restauracijy palyginimui. Abi di-
dziosios revoliucijos i§ tiesy baigési (atitinkamai 1815 m. ir 1989 m.) ikirevoliuciniy rezimy
atktirimu. Z. Norkus i§désto postnapoleoniniy ir postkomunistiniy, restauracijy skircumus,
taip pat panaSumus. Z. Norkus paaiskina savo susitelkimo j dvi minétasias revoliucijas prie-
zastis, atsakydamas  klausima, kas daro $ias modernybés revoliucijas didziomis: 1) pirma karta
istorijoje mégina praktiskai jgyvendinti tam laikui naujas universalistines socialinio teisingu-
mo idéjas; 2) jvyksta didvalstybéje, kuri yra pajégi ne tik apsiginti, bet ir eksportuoti nauja
santvarka kariaudama revoliucinius karus, kuriy galutinis tikslas — jtvirtinti nauja santvarka
globaliu mastu; 3) sukuria didzia imperija, kuri yra realus nesekmingos pasaulinés revoliucijos
produktas. Todél Kinijos revoliucija néra didi, nes Kinijos komunistams nepavyko uzvaldyti
net visos ikirevoliucinés Kinijos teritorijos, ka jau bekalbéti apie revoliucijos eksporta. Be to, jos
idéjos 1949 m. jau nebebuvo naujos. Dvi didZiosios modernybés revoliucijos pasirinktos dar ir
todeél, kad iki 1789 m. skirtumo tarp revoliucijy ir restauracijy nebuvo. Politiniai perversmai
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vyko ,grizimo j senus gerus laikus® arba tradicijos vardu. Tokia buvo ir Anglijos 1688 m. ,$lo-
vingoji revoliucija“. Pranctzijos 1789 m. revoliucija buvo pirma moderni didzioji (pasauliné
istoriné) revoliucija, kai socialiné tikrové pertvarkoma naujy sekuliariy teisingumo principy
vardu, atmetant visg ankstesng tradicija. Sykiu manau, kad socialiniy restauracijy lyginamoji
istoriné sociologija, o $ia prasme ir Z. Norkaus naujoji socialiniy restauracijy teorija, niekaip
nei$vengs restauracijos Kinijoje analizés.

Revoliucijy analizé Z. Norkaus knygoje néra tik retrospektyvi, autorius daug svarsto, kaip
i$vengti naujy revoliucijy, kuriy padariniai vesty link tarpinés sistemos (B) restauracijos. Nors
Z. Norkus jtikina, kad néra politiniy jégy, siekianciy atkurti sovietinio pavyzdzio socializma —
netgi tose Salyse, kur isliko komunisty partijos, — jis ne karta pabrézia, kad postkomunistiné
restauracija laikytina sékminga, jeigu pavyksta isvengti naujos revoliucijos: kapitalizmas restau-
ruotas sekmingai, jeigu restauruotas kapitalizmas veikia geriau uz originaly, demokratija — jeigu
restauruota demokratija veikia geriau uz originalia. Anot Z. Norkaus, naujos (antikapitalistinés)
revoliucijos perspektyva dabar galima sieti su radikaliy ekologiniy judéjimu, propaguojanciy
posthumanisting ideologija, populiaré¢jimu. Posthumanizmas teises ir savaiming verte pripazjsta
ne vien Zmonéms, bet ir kitoms gyvoms biitybéms bei ekosistemoms. Ne maziau, o gal ir labiau
aktualus yra pats antikapitalistinis leitmotyvas, ypa¢ budingas vélgi radikalioms ekologinéms
doktrinoms, kurios ekologiniy problemy sprendima sieja su ekonominio augimo kaip savaimi-
nés vertybeés i$sizadéjimu (vadinamosios ,,de-growth® teorijos). Kaip nesutikti, kad ekonominis
augimas yra svarbiausia kapitalizmo egzistavimo salyga, o jgyvendinanti pristabdymo (angl.
de-growth) principa ukio sistema gali buti tik postkapitalistiné. Sykiu kaip netarsteléti: o kas
garantuoja, kad kapitalizmas ,atéjo visiems laikams®“! O kaip nepaklausti, ar esant ribojamam
ekonominiam augimui dalis dabartinés Zzmonijos sugebés toliau gyventi demokratiskai?

Naujausios Z. Norkaus monografijos susilauks ypac atidaus ir plataus akademinio pasaulio
démesio. Dabar aktualu net ne kas parasyta, o kokie klausimai pabirs autoriui, atsakymai |
kuriuos liko arba knygy parastése, arba ,tarp eilu¢iy®, o gal ir samoningai autoriaus nutyléti.
Yra dél ko diskutuoti su autoriumi. Atrodo, kad pirmiausia teks tikslinti postkomunistinés trans-
formacijos pabaigos datas. Visegrado grupés saliy mokslininkams turéty kilti azartas isdélioti
atitinkamy rodikliy sekas ir jas palyginti Z. Norkaus pazangiosios restauracijos teorijos atzvilgiu.

Manau, kad autorius, be kita ko, turi rengtis diskusijai apie savosios restauracijos teorijos
pajéguma aiskinti postmodernybés revoliucijy ir postmoderniosios restauracijos perspektyvas.
Originalig ir atkurtg sistemas bent fragmentiskai palyginti, siekiant nustatyti restauracijos
sékme / nesékme, takumo-permanentiniy poky¢iy ir hibridizacijos aplinkoje taps sunkiai
jveikiamu uzdaviniu. Sioje recenzijoje symoningai nevartoju lietuvisko termino pokomunizmas,
kuris pernelyg kategoriskai implikuoja postkomunistinés transformacijos pabaiga. Man visada
smalsu, kodél nesiseka dorotis su socialiai neteisinga nelygybe? Manau, kad ilgainiui, libera-
lios demokratijos atoslagio kontekste, iskils ir politiniy restauracijos indikatoriy tikslinimo
klausimas. Reikia sutikti su mananciaisiais, kad tos demokratijos, kuria Zinojome XX amziaus
antrojoje puséje, dabar jau néra, o vis daugiau $aliy formuojasi hibridiniai politiniai ir ekono-
miniai rezimai, kuriy, mano galva, nereikéty vadinti atsitiktiniais ir todél laikinais.
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Neturiu argumentuotos nuomonés dél ekonominio augimo pristabdymo (angl. de-growrh),
bet reikala su postaugimu (angl. post-growrh), ir ne tik dél ekologiniy aplinkybiu, jau turime.
Visais pastaraisiais atvejais Z. Norkaus naujosios pazangios socialinés restauracijos teorijos laukia
tikri i$bandymai, didesni nei postkomunistiniai. Profesionalus skaitytojas nekreips daugiau
démesio | Z. Norkaus ,apsidraudima®, lyg toji nauja, didZioji revoliucija dar téra tik utopijos
atvejis ir spekuliatyvaus svarstymo laukas. Na, nebent postmoderni revoliucija yra ,,utopinis
ramybés drumstimas®, o jos ,rezultatai i§ anksto nedetalizuojami®. Nuo tokiy spekuliacijy
skverbimosi | mokslinj diskursg neapsaugo nei (post)pozityvistiné metodologijos ,,evangelija“.

I§ tikryjy moksliné diskusija apie postmodernistinés revoliucijos pozymius jau prasidéjusi.
Tiesa, vieni teigia modeliuojantys galima postmodernia revoliucija, kiti teigia analizuojantys
jau vykstancia postmodernia revoliucija — spontaniska egalitarinj sajadj, kylantj labiau ne dél
socialinio, bet dél emocinio susvetiméjimo, dél vertybiy, nuostaty ir kitokiy skirciy (taigi
naujajai revoliucijai kilti nebatinas autoritarinés socialinés sistemos i$sigimimas), susijungus
jvairiose pasaulio dalyse gyvenanciy individy impulsams, kiekvienam tikintis iSreiksti save ir
sykiu i$vengti prievartos. Kaip visa tai bent i§ dalies kiekybiskai apibudinti — jau kitas klausimas.

Pagaliau, aktualu yra tai, kad Z. Norkaus monografijoje iSdéstyta nauja pazangios socialinés
restauracijos teorija yra, kiek man Zinoma, inovacija lietuviskame socialiniy moksly diskurse,
kuris vis dar i$sitenka teoriniuose skoliniuose ir fragmentiskose, todél ir neturinéiose tgstinumo
jau Zinomy teorijy kritinése pastabose.
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