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Augustinas Voldemaras: intelektualinés
biografijos eskizas ir kai kurie tarpdisciplininés
orientacijos pavyzdziai

Santrauka. Viena kontroversiskiausiy tarpukario Lietuvos asmenybiy ir Siandien licka Augustinas
Voldemaras (1883—1942). Stipriai jvairugja ne tik jo politinés, taciau ir akademinés veiklos vertinimai.
A. Voldemaras turéjo klasikinés filologijos issilavinimg, doméjosi visuotine ir Lietuvos istorija, buvo ne-
abejingas filosofiniams ir sociologiniams klausimams. Sio straipsnio tikslas — isryskinti tuos A. Voldemaro
intelektualinés biografijos kontekstus, kurinose itin stipriai persipina tam tikros tarpdisciplininés aspi-
racijos. Straipsnyje Zvelgiama i ankstyvg A. Voldemaro susidoméjimg istorijos teorijos ir metodologijos
problematika, § A. Voldemaro intelektualinius impulsus Peterburgo ir Permés laikotarpiais (1900-1917),
§ akademinius mokytojus, kurinos vienas pirmyjy lietuviy Peterburgo universiteto docenty véliau ne kartg
pagarbiai prisimindavo. III des. A. Voldemaras jsitrauké j vienu is naujosios istorijos (nouvelle histoire)
tévy vadinamo Henri Berro nuo 1925 m. inicijuotq Tarptauting sintezés centrgq (Centre International de
Syntheése), kuris tuometinéje Europoje tapo vienu ryskiausiy tarpdisciplininiy studijy centry. Nors ir néra
pakankamai duomeny, leidZianciy pagristai svarstyti apie Sio jsitraukimo mastq, viena aisku, kad Volde-
maras priklausé Tarptautinio sintezeés centro Istorineés sintezés sekcijos nariy grupei, taip bent formaliai
isiterpdamas tarp ryskiy to meto Europos istoriky, sociology ir filosofy. Tui jgalina ir provokuoja jsigilinti
1 tuos A. Voldemaro biografijos momentus, kuriuose ryskéja jo intelektualiné pozicija, laiduojanti ar numa-
tanti artimesnius rySius tarp humanitariniy ir socialiniy moksly.
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1935 m. sausio mén. Augustino Voldemaro
jaunystés biciulis, tuo metu Amerikoje gyvengs
Kleopas Jurgelionis, paskelbé savo atsiminimy
apie Kazimiera Buga fragmenta (Jurgelionis
1935), kuriame buvo uzfiksuotas jdomus epi-
zodas i§ praéjusio amziaus pradzioje mokslus

Peterburge éjusios lietuviskosios jaunuomenés
gyvenimo. Apie 1904-1907 m., kuomet Peter-
burgo lietuviy moksleiviy ir studenty burelis
renggési scenoje vaidinti A. Voldemaro i$versta
farsa ,Audra Giedroje®, K. Buga, K. Jurgelionis
ir A. Voldemaras, trise grizinédami i§ repeticiju,

159



Istoriné sociologija

Sociologija. Mintis ir veiksmas 2013/2(33), (Online) ISSN 2335-8890

sustoje prie vienos i§ cerkviy pokalbiui, kuria-
me A. Voldemaras isdéstes savita triumvirato
samprata;:
~Augustinas kalbéjo. Masy trijy draugijoj jis
visuomet budavo oratorius, o mudu su Baga
jo audiencija. <...>. Tuomet Augustinas i$désté
mum savo didelj sumanyma. Jis paliet¢ mus —
visus tris. Jis palieté Lietuva ir ka mes trys turime
Lietuvai reiksti. Prie $itos nedraugingos cerkvés
mes trys turime uzmegzti amzing triumvirat.
Taip saké Voldemaras. Mes turime iskilmingai
pasizadéti, kad visa savo gyvenima dirbsime Lie-
tuvos naudai kiekvienas savo $akoj. Taip kalbéjo
Augustinas. Negana to. Kiekvienas savo $akoj tu-
rime atsiekti perfekcijos (Jurgelionis 1935; 3).

Tam tikra jaunatviska euforija ir apsikabini-
mais pasibaigusiame triumvirato projektavime
A. Voldemaras pasizadéjes pasi$vesti istorijos
tyringjimui ir tapti geriausiu Lietuvos istoriku,
K. Buga — tapti geriausiu Lietuvos kalbininku, o
K. Jurgelionis — buti Lietuvos Puskinu arba Tir-
genevu, pasisvesti lietuviy literataros iskélimui
reikiama lygj. Sis siuzetas pastaruoju metu buvo
sureik§mintas i$samiame ir intriguojanéiame
straipsnyje apie A. Voldemaro mokslus, studi-
jas ir akademing karjera Peterburge ir Perméje
1900-1917 metais (Rudis 2010). Vienas i$
minimo straipsnio skyreliy buvo pavadintas
Sulauzyta priesaika (Rudis 2010; 49-55). I jo
galima suprasti, jog straipsnio autorius, vertin-
damas A. Voldemaro akademine veikla, su tam
tikromis iSlygomis pritaria atsiminimy autoriaus
K. Jurgelionio pozitriui: Vienas to triumvirato
nariy vietoj istorijq tyrinéti uzsimané daryti
istorijq (iSskirta— K. J.). Netapo geriausiu Lietuvos
istoriku ir buvo labai vienpusisku ir nevykusiu jos
politiku. Tai rustus jvertinimas, taciau, pasak
Gedimino Rudzio, gin¢ytis galima nebent dél
visisko A. Voldemaro politinés veiklos sunieki-

nimo: Negalima sakyti, jog nieko nenuveiké ir
kaip istorikas, taciau didZiu mokslininku netapo.
O galéjo. (Rudis 2010; 49-50).

Kad ir kaip buty, panasu, jog pastarajame
vertinime ir bandyme susumuoti kai kuriuos
A. Voldemaro darbus buvimas vienokio ar
kitokio lygio Lietuvos istoriku buvo pernelyg
glaudziai susietas isskirtinai su Lietuvos istorijos
tyrinéjimais (Rudis 2010; 50-55), kas, reikia
pasakyti, i§ esmés nebuvo pagrindiné A. Vol-
demaro specialybé. Reikia pazyméti, kad pagal
A. Voldemaro intelektualing formacija, kurioje
der¢jo, pirmiausia, klasikinio filologo ir istoriko
visuotininko démenys, jo karybos jvertinimas
reikalauty kompleksiskesnio pozitrio, juo la-
biau, kad dalis svarbiausiu A. Voldemaro darby
yra batent ne i§ Lietuvos istorijos srities (Vol-
demaras 1909, 1922a, 1923c, 1925a, 1925b,
1925¢, 1925d, 1939, 1997). Vienaip ar kitaip,
A. Voldemaro karybos kaip visumos jvertinimas
ir jo intelektualiné biografija reikalauty atskiry
studijy. Nemaza dalis A. Voldemaro teksty
ir jo karybg atliepianiy Saltiniy iki Siol licka
sunkiai prieinami, ypac i$ Peterburgo — Permés
laikotarpio (1900-1917), kuomet A. Volde-
maras studijavo ir déstytojavo carinés Rusijos
universitetuose. Nenuostabu, kaip pazymi
A. Voldemaro biografijos tyrinétojai, kad, esant
tokioms aplinkybéms, net akademiniuose teks-
tuose gausu klaidy elementariuose biografijos
faktuose, pasitaiko nekorektisky interpretacijy
ir pan. (Rudis 20105 9, 48). Saltojo karo metais
iSleistus, dél suprantamy aplinkybiy nepakanka-
mai akademiskai parengtus A. Voldemaro rastus
(Voldemaras 1976, 1983) $iuolaikinéje Lietuvo-
je papildé trys su A. Voldemaro intelektualine
biografija susijusios knygos, kuriose publikuotas

160



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2013/2(33), (Online) ISSN 2335-8890

Istoriné sociologija

vienas stambesnis A. Voldemaro darbas (Volde-
maras 1997), G. Rudzio parengti atsiminimai ir
korespondencija (Voldemaras 1992, 2010). Sie
saltiniai iSplecia A. Voldemaro intelektualinés
biografijos vaizda, gali tapti reik§mingu naujy
interpretacijy pagrindu.

Siame straipsnyje tik labai netiesiogiai bus
aptariamas klausimas: kokio lygio Lietuvos
istoriku A. Voldemaras tapo? Zymiai svarbiau
pasitelkti vienus ar kitus A. Voldemaro inte-
lektualinés biografijos momentus, leidziancius
aptikti tam tikras A. Voldemaro veiklos ir darby
tarpdalykines uzmacias ar potekstes. Pripazinda-
mi paradigming istoriografijos kaitos traktuote
(Kuhn 2003, Riisen 1983, 1993, 2007), nera-
sime vienos vertikalés, vieno mato iSmatuoti
jvairiy istoriografiniy mokykly ar krypciy
istoriky lygiui, o todél ir klausimas dél geriausio
Lietuvos istoriko — vargiai iSsprendziamas. Tai
nereiskia, kad A. Voldemaro paziuaros buvo
(ar dabar atrodytu) né su kuo nepalyginamos.
Arvirksciai, jeigu zvelgtume |, pavyzdziui, isto-
rijos ar, bendriau, humanitariniy ir socialiniy
moksly teorinio pagrindimo klausimus, XX
a. pradzios Vakary Europoje ir ikirevoliucinéje
Rusijoje iSgyvenusius gana dinamiska vystymosi
trajektorija, A. Voldemaro pazitiros Sioje srityje

gali pasirodyti kaip tik atliepiancios tuometinius

1

tarptautinius ieSkojimus. Batent $is sarysis gali
suteikti $iam straipsniui aktualumo perspektyva.

Istorijos teorija, istorika,
arba istorijos ir filosofijos jungtys

1925-1927 m. Lietuvos universiteto paskaity
tvarkara$¢ivose tarp Humanitariniy moksly
fakulteto (toliau — HMF) studentams déstyty
kursy figiiruoja A. Voldemaro Istoriskojo zinoji-
mo teorija ir metodologija, Istorijos mokslo teorija
ir metodologija'. Néra visiskai aisku, kuomet po
1926 m. gruodzio 17 d. perversmo A. Volde-
maras galutinai pasitrauké i§ universiteto. Jau
IV des. Vytauto Didziojo universiteto (toliau —
VDU) Kanceliarijos vir$ininko surasytame
A. Voldemaro tarnybos lape nurodoma, kad
nuo 1926 m. gruodzio 17 d. A. Voldemaro
tarnyba universitete laikoma antraeile, o nuo
1928 m. kovo mén. HMF dekano rastu A. Vol-
demaras laikomas pasilinosavusiu is tarnybos*.
Paminétina, kad A. Voldemaro 1932-1934 m.
bandymai sugrjzti profesoriauti j VDU buvo
nes¢kmingi (Selenis 2008; 91). Vienaip ar ki-
taip, aisSku, kad, pavyzdziui, treciaisiais Lietuvos
universiteto gyvavimo metais, 1925 m. rudens
semestre, profesorius A. Voldemaras HMF
studentams skait¢ Graiky valstybés teisés bei Is-

toriskojo Zinojimo teorijos ir metodologijos kursus®

Lietuvos universitetas. 1925 m. rudens semestro paskaity apzvalga. Kaunas, 1925: 14; Lietuvos

Universiteto Humanitariniy moksly fakulteto rudens semestro paskaitos. Kaunas, 1927: 5.

f. 631/3/831: 30-32.

Augustino Voldemaro asmens byla, Lietuvos centrinis valstybés archyvas (toliau — LCVA),

Apie tai, kad pastarojo kurso medziaga potencialiai galéty kazkur egzistuoti, buvo galima spresti

i§ 1937 m. HMF studenty spausdinimo komisijos rasto HMF dekanui, kuriame pragoma isleisti
1925 m. rudens semestre ir 1926 m. pavasario semestre prof. A. Voldemaro skaityta Istoriskojo
Zinojimo teorijos ir metodologijos kursa. Kreipimasis buvo motyvuotas tuo, kad §is kursas yra ne-
paprastai jdomus ir privalomas kickvienam studentui istorikui, o literatiiros Siam kursui svetimomis
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(Voldemaras 1925b, 1925c¢). Pastarojo kurso
apraSyme 1925 m. rudens semestro paskaity,
apzvalgoje A. Voldemaras kaip paranking lite-
ratiirg studentams nurodé $e$iy autoriy darbus
trimis kalbomis®. Tais paciais 1925 m. Huma-
nitariniy moksly fakulteto Rasty I-oje knygoje,
kurios redaktorius buvo A. Voldemaras, buvo
i$spausdinta studija Universitetas ir mokslas (Vol-
demaras 1925a). Siame darbe A. Voldemaras,
ieskodamas atsakymo  klausima, kas yra mokslas,
daro placius ekskursus j jvairias Vakary intelek-
tualines tradicijas, pradedant senovés graikais
ir baigiant savo gyvenamojo laiko svarbesniais
autoriais. Cia taip pat aptariami A. Comte’o,
H. Spencerio, W. Dilthey’aus, W. Wundto,
W. Windelbando, H. Rickerto, B. Croce’s, A. S.
Lappo-Danilevskio ir kity teoretiky minties
kontekstai. Zvelgiant j minimos studijos tre¢ia
skyriy (Voldemaras 1925a; 154-179), skirta
istoriskyjy moksly teorinio pagrindimo paieskai,
galima fiksuoti, jog Siame 1925 m. paskelbta-

me darbe pirma kartg Lietuvoje sumuojami,

apzvelgiami ir interpretuojami tam tikri Vakary
istorikos raidos kontekstai, apie kuriuos tik
daugiau nei po septyniasdesimt mety (1996)
specialy darba Lietuvoje isleido Zenonas Norkus
(Norkus 1996a). Sis sarysis gali tapti akstinu kiek
placiau zvilgtelti | A. Voldemaro intelektualinés
biografijos konteksta.

XIX a. pab. — XX a. pr. istorikos raida nuzy-
méta daugybe paiesky ir Zygiu istorijos mokslo
teorijos ir metodologijos srityje; tai atsispindi ir
A. Voldemaro rastuose bei teoriniuose ieskoji-
muose. Bendrus badingus procesus geriausiai
iliustruoja dinamiska kritinés istorijos filosofijos
sklaidos trajektorija (Norkus 1996a; 79-130).
Evoliucionavo ir A. Voldemaro istorijos teorijos
ir metodologijos supratimas. Jo recenzija Jono
Maciulio-Maironio Liesuvos istorijai (Voldema-
ras 1900) ir veikale Lietuva ir jos problemos prista-
tomus H. Bergsono, H. Rickerto, H. Berro, J. A.
de Gobineau, P. Vidal de La Blanche’o? ir kity
autoriy teorinés minties kontekstus (Voldemaras
1933; 27-35) skiria beveik trisdesimt metu,.

kalbomis beveik néra. Buvo prasoma iSleisti mazdaug 300 puslapiy veikalg 200 egz. tirazu ir pri-
duriama, kad jei HMF siam kursui ileisti asignuoty 1200 L, tai antra dalj sumokeéty studentai:
vienas paskaity egzempliorius kainuoty 12 Lt, o norindiy jsigyti siems mokslo metams yra 100
studenty (LCVA, f. 631/13/50: 14). Nei 1937 m., nei véliau $is kursas nebuvo ileistas, o tai, kad
jo rankras¢iy reikia ieskoti Vidaus reikaly ministerijos Valstybés saugumo departamento fonde
(LCVA f. 378), man nurodé kolega, istoriografijos tyrinétojas Valdas Selenis, kuriam noriu ¢&ia
padékoti.

Autoriai ir jy darbai buvo i$vardinti tokia seka: A. C. Aanno-Aanuaescxiit, Metoaoaoris Heropiu.
Boin. I-1I; E. Bernheim, Lehrbuch der historischen Methode; H. Rickert, Die Grenzen der
naturwissenschaftlichen Begriffsbildung; E. Rothacker, Einleitung in die Geisteswissenschaften;
W. Wundt, Logik, B. III; Chr. Sigwart, Logik, B. II; B. Croce, Teoria e storia della storiografia
(Lietuvos universitetas. 1925 m. rudens semestro paskaity apzvalga, Kaunas, 1925: 14).

Marcas Blochas yra teiges, kad E. Durkheimas (jo svarstymus A. Voldemaras buvo jtraukes i
savo atlikta mokslo prigimties analizg (Voldemaras 1925a; 214-217)) ir P. Vidal de La Blache
paliko nepalyginamai didesnj pédsaka XX a. pradzios istorijos moksle, nors ir nebuvo specialistai
bei diplomuoti istorikai (pirmasis buvo sociologas ir filosofas, antrasis — geografas), nei daugelis
profesionaliy istoriky (Baok, M. 1986; 120).
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Paskutiniame platesniame darbe buvo pla-
¢iai apzvelgta istorinio Kristaus istoriografinio
tyrimo tradicija ir konceptualinis pagrindas
(Voldemaras 1994; 2-25). Todél gana nuoseklu,
kad integruoto, sintetinio Zinojimo paieskoms
atviras ir vienas pirmuyjy bandantis jveiki istori-
ky filosofinj nekaltuma, disciplinarinj uzdaruma
ir tiesmuka empirizma, Lietuvos istoriografijoje
pasirodo butent A. Voldemaras. Atkreiptinas
démesys, kad neretai A. Voldemara nurasius
kaip prastq politikq beveik nelieka kokiy realiy
sansy klausti dél jo perfekcijos kitose srityse.
Tai, manytina, vis dar akivaizdus tarpukariu
subrandinto, IV de. issiskleidusio diskurso apie
A. Voldemary (kai $is jau nebebuvo akeyvioje
politikoje) paveldas®.

Aisku, kad paaiskinimo ankstyviems is-
toriografijos konceptualizavimo bandymams
pirmiausia galima ieskoti vadinamojoje s#i-
prioje ikirevoliucinés Rusijos istorikos tradicijoje
(Norkus 1996a; 79, Norkus 1996b; 369-388),
kurioje galétume aptikti ne viena Lietuvos istori-
ografijos ir istorikos raid paaiskinantj, o, matyt,

¢ Pla¢iau apie tai: (Rudis 2010; 7-9).

ir esamus aiskinimus koreguojantj aspekta. Cha-
rakteringa, kad bene ryskiausi prieskarinio Kau-
no teoriskai orientuotos istoriografijos atstovai
A. Voldemaras ir L. Karsavinas XX a. pradzioje
savo studijas bei akademing karjera buvo pradéje
Peterburge pries Pirmaji pasaulin kara’.
Ankstyva A. Voldemaro susidoméjima
istorijos teorijos ir metodologijos klausimais
liudija dar Siandien misy bibliotekose esancios
jo autografais pazymétos tam tikros knygos.
Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bi-
bliotekoje saugomi A. Voldemaro autografuoti
E. Bernheimo, Ch. Seignobos’o, A. S. Lappo-
Danilevskio istorikai, istorijos metodologijai
skirti darbai®. Ne atsitiktinis $iame kontekste
atrodo ne tik auksto jvertinimo sulaukes A. Vol-
demaro istoriografiniy, recenzijy ir recenziniy
straipsniy pasirodymas’, tadiau ir jo dalyvavimas
1923 m. Briuselyje vykusio Zarprautinio istorijos
moksly kongreso'” istorijos metody ir pagalbiniy
istorijos moksly, sekcijos darbe ir diskusijose.
Sioje sekcijoje pranesima tuomet skaité Analy
istoriografinés mokyklos priesistoréje gerai Zi-

10

Démesio verta pastabg Siuo poziariu yra palikes vienas i$ tarpukario jaunujy istoriky Vincas
Trumpa: Assimenu, kad profesorius Leonas Karsavinas su didele pagarba kalbéjo apie Voldemarg
kaip akademikq. Esq net jam, tikram rusui, buve nelengvg konkuruoti akademinéje karjeroje su prof-
Voldemaru dar senajame Petrapilio universitete, nors Karsavinas buvo vieneriais metais vyresnis uz
Voldemarg. Galbit, didZiausias 1926 m. gruodzio 17 d. perversmo nuostolis, kad dél jo nutritko prof.
Voldemaro akademiné karjera. O Kauno universitetas, kol jis ten dirbo, turéjo tikrai neeiling profesoriy
ir mokslininkq. Zinia, Voldemaro kaip politiko, vaidmuo nebuvo labai sékmingas, (Trumpa 1977; 9)
Lietuvos moksly akademijos Vrublevskiy bibliotekoje (toliau — LMAVB) saugomi Sie A. Volde-
maro autografuoti darbai: E. Bernheim (1905). Einleitung in die Geschichtswissenschaft. Leipzig
(LMAVB sign.: 212628); Ch. Seignobos (1909) La Méthode Historique appliquée aux sci-
ences sociales. Paris (LMAVB sign.: 536542); A. C. Aanno-Aanuaesckiit (1913) Metoaosorus
ucropuy, 4. 2, Canxr— Ilerep6ypr, (LMAVB sign.: 75210).

Kompetentingy ir Zinomy autoriy jvertinimus: (Jakstas 1978; 141-156), (Trumpa 1977), (Gir-
nius 1978; 282-284).

A. Voldemaro, V—ojo tarptautinio istoriky kongreso, vykusio Briuselyje 1923 m. balandZio mén.,
dalyvio, nario bilietas, LMAVB RS, f. 172/19: 5.
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nomas prancizy filosofas ir istorijos teoretikas
Henri Berr'as (1863-1954), sintetinio pozitirio
j istorija Salininkas ir istorijos sumokslinimo pro-
paguotojas (Compte rendu..., 1923; 403-409) 1

Nors ir jzvelgdamas tuometiniame kongreso
darbe, kartu tuometinéje istorijos mokslo bukléje
tam tikro neplaningumo ir chaoso, H. Berras
dziaugesi, kad kongreso organizacinis komitetas
émési ne tik iniciatyvos sukurti istorijos metody
ir pagalbiniy istorijos moksly sekcija (XI sekcija
i$ XIII), bet ir sukaré specialiy institucin darinj,
skirtg istorijos metodui, o tai, pasak H. Berro,
reikia vertinti kaip neabejoting pasiekima.
Nepaisant to, kad nei pranesimuy, nei dalyviy
skai¢iumi minimo istorijos metodui skirto
organizacinio padalinio darbas nebuvo gausus,
H. Berro vertinimu, svarbu, kad jis isvis egzis-
tavo, nes tai nebloga oficiali pradzia, galvojant
apie su istorijos metodologija susijusiy klausimy
ir problemy ateitj. Vis délto, H. Berro pastebé-
jimu, jis asmeniskai turéjo galimybe atkreipti
démesj j tai, kad subsekcijos pavadinimas buvo
nepilnas — pavadinime reikéjo pasitelkdi istorijos
teorijos kategorija, kaip nurodandia i daugelj
istorijos metodologijos klausimy, ir problemy
(nepasitenkinti vien istorijos metodo savoka) (Berr
1923; 8-10).

Pagaliau, savo atsiliepime apie 1923 m. kon-
gresa Briuselyje H. Berras neslépé pasitenkinimo
tuo, kad tarp kongreso dalyviy istoriky jis rado
bendraminciu, kurie buvo puikiai susipazing su

istorijos kaip mokslo koncepcija, kuria propagavo
jo paties nuo 1900 m. leidZiamas Zurnalas Revue
de synthése historique'? ir kitos jam artimos pu-
blikacijos, ir kurie vieningai pasisaké uz metodo,
teorijos ir istorinés sintezés klausimy aktualizuo-
ting, teiséta vieta istorijos moksle. Sitlyta sukurti
pastovia komisija, kuri palengvinty tarptautinj
bendradarbiavimg istorijos teorijos, metody, ir
istorinés sintezés problematikos srityse. Tike-
tina, kad H. Berras savo atsiliepime nurodé¢ ir
vieng kita i§ minéty bendramindiy. Pavyzdziui,
diskusijos (po savo pranesimo Sintezé istorijoje)
dalyviy eile H. Berras nurodé tokia tvarka:
p-nai Voldemaras (Kaunas), Haleckis (Varsu-
va—Zeneva), Eck (Peterburgas—Gentas), Gronskis
(Peterburgas—Paryzius), Berras (Paryzius) (Berr
1923; 12). Vienaip ar kitaip, baty, matyt, nai-
vu galvoti, kad A. Voldemaras, tik prie$ metus
isikarusio Lietuvos universiteto profesorius, vien
tik lengvu mostu ar gerai Zinomos savo arogan-
cijos déka pateko | §j specifinj, istorijos teorija
ir metodologija susidoméjusj, Europos istoriky
foruma. Todél verta kiek sugrizti j A. Voldemaro
studijy metus Peterburge.

Studijos Peterburge: tarp klasikinés
filologijos, antikos istorijos ir
istorijos teorijos

Pagal savo universitetinj iSsilavinima A. Vol-
demaras nebuvo tipiskas istorikas. Nors savo
studijy metais (1905-1911 m.) Peterburgo

Zinomas Belgijos istorikas Henri Pirenne’as (1862—-1935) $iame pirmajame kongrese po Pirmojo

pasaulinio karo, kuriame dél politiniy aplinkybiy nedalyvavo Vokietijos istorikai, skaité pranesi-
mga apie komparatyvistikos galimybes istorijoje (De la méthode comparative en histoire, Compte
rendu..., 1923; 29). Pla¢iau apie A. Voldemaro dalyvavima Siame kongrese: (Ragauskas 1993;

180-181).

synthese.eu/>.

Nuo 1931 m. iki $iol eina kitu pavadinimu — Revue de synthése. Prieiga: <http://www.revue-de-
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universiteto Istorijos-filologijos fakultete jis pa-
raleliai lanké klasikinés filologijos ir istorijos sky-
rius, 1911 m. baiggs Filologijos skyriy jis buvo
paliktas prie klasiskosios filologijos katedros ruostis
i profesorius (Voldemaras 1922b: 152-154). Ba-
tent Sis filologinis i$simokslinimas, pasak Juozo
Jaksto, nemazai svéré A. Voldemarui istorikui:
i$ jo galéjo iSeiti Zymus Romos istorikas, prilygstqs
mokytojui Rostovcevui, ar prasmatnus Lietuvos
istorikas, jei bitty sekes savo jaunystés pasaukimu
(Jakstas 1966). A. Voldemaras mégo apeliuoti i
savo mokytojus, j tam tikros mokslinés tradici-
jos ir mokyklos tgstinuma. Jis ne kartg pabrézé
(Voldemaras 1922b; 153, 1933; 9, 1997; 18)
i$¢jes Zymiy mokslininky Michailo Rostovce-
vo!3 ir Tadeuso Zielinskio'* mokykla'>. Dar
daugiau, galima sutikti su G. Rudzio pozitiriu,
kad A. Voldemaras nepaprastai didziavosi tu-
réjes laimés mokytis pas Siuos profesorius: juos
laiké paciais didziausiais savo mokytojais (Rudis
20105 28). Tai buvusi tokia mokykla, kurioje,
pasak A. Voldemaro, mokytojai nuosekliai ruosé
eiti visuomet link sintezés, taciau per kruopsty

13

smulkmeny tyrinéjimo labirintq (Voldemaras
1933; 9).

A. Voldemaro recenzijos, straipsniai ir ats-
kiri platesni darbai i§ tiesy nestokoja sintetinés
orientacijos, bendresnio pozitrio, o kartais ir
netradicinio prié¢jimo. Netgi Lietuvos istorijos
tyrinéjimy srityje tg charakeeristika, beje, is
vieno konkretaus atvejo, jau iseivijoje, fiksavo
Zenonas lvinskis: ,,<...> Plati ir perdém kritiska
[Voldemaro] recenzija Aleknos ,, Lietuvos istorijos
vadovéliui, rodé jau tada jo savq sintetiSkq Zvilgsnj
j visg Lietuvos istorijq (Ivinskis 1978; 58)'6. Kad
ir kaip painu ir nevienareik§miska baty nustatyti
minimos sintetinés orientacijos kilme, galima
sakyti, kad vien i§ Siandien rodomo akademinio
démesio M. Rostovcevo!” ir T. Zielinskio!®
veiklai ir darbams, buty galima daryti prielai-
da, jog A. Voldemaras pamatuotai turéjo kuo
didziuotis. Kita vertus, tai akivaizdziai nebuvo
tik vienpusiska A. Voldemaro savireklama.
Abu profesoriai pripazino A. Voldemara savo
mokiniu (Wes 1990)'%, 1921 m. planuojant
projektuojamo Lietuvos universiteto HMF

Michailas Rostovcevas (1870-1952) — Peterburgo universiteto senovés istorijos ir klasikinés filo-
logijos profesorius (Muxaua Vsanosuy Pocrosues), nuo 1920 m. dirbo Viskonsino, o nuo 1925
m. — Jeilio universitetuose (Michael Rostovtzeff). Antikos istorikas ir archeologas, klasikinis filo-
logas, senovés Romos ekonominés ir socialinés istorijos tyrinétojas.

Tadeuszas Zielinskis (1859—1944) — Peterburgo universiteto klasikinés filologijos ir senovés is-
torijos profesorius, 1906-1908 m. Istorijos-filologijos fakulteto dekanas (®aaseit @parienuy
3eaunckuit), nuo 1920 m. VarSuvos universiteto klasikinés filologijos profesorius (Tadeusz Stefan
Zieliriski). Filologas—klasikas, kultiros istorikas, senovés graiky kultaros ir religijos tyrinétojais,
vertéjas.

Jau beveik prie$ pus$imtj mety iSeivijoje Antanas P Ramiinas formulavo taip: Voldemaro asmenyje
batume galéje turéti ir 1. Zielinskj, ir M. I. Rostovcevg — abu sudéjus kartu (Ramunas, 1967; 208).
Cia minima recenzija buvo paskelbta 1921 m., (Voldemaras 1921a).

Wes 1990; Bourapa-Acsun 1997; Bourapa-Aesun / Anrsunenko 2003; Andreau / Berelowitch
2009.

®poaos 2006: 312-318; Zaborowski 2009: 207-222.

Taip pat zr. ITare nucem ®. @. 3eannckoro k Bsa. MBanoBy (10AroToBKa TeKCTa M MpHUMEYaHMS
E. A. Taxo—Toan), Priciga: <http://losevaf.narod.ru/zelinsepistolac.htm>.
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profesoriy sudétj A. Voldemaras inicijavo pa-
skirtos komisijos prasyma Svietimo ministerijai
pakviesti | universiteta profesoriauti prof. T. Zie-
linskj dél jo pasaulinio pasizyméjimo neribotam
laikui®®, i8liko M. Rostovcevo ir T. Zielinskio
laiskai A. Voldemarui, taigi su minimais pro-
fesoriais buvo palaikomi rysiai jau gyvenant ir
dirbant Lietuvojc2 ! Beto, jau po daugelio mety
didziausiu rusy ir amerikie¢iy XX a. antikos
tyrinétoju pavadintas prof. M. Rostovcevas
(®poaos 2006; 392), dar pries Pirmajj pasaulinj
karg buvo rases recenzija A. Voldemaro aukso
medaliu Peterburgo universitete jvertintam
darbui apie Adriano agraring reforma (Volde-
maras 1922b; 153), o A. Voldemaras, 1911 m.
radytoje recenzijoje apie M. Rostovcevo 1910 m.
Vokietijoje vokieciy kalba iSleistq darba Romos
kolonato tema, buvo ta darba charakterizaves
kaip problemos iskélima pasaulinéje istoriogra-
fijoje visu igiu (Aersie, 2002; 145).

Po savo universitetiniy studijy Kijevo ir Pe-
terburgo universitetuose buisimasis profesorius
ir Amerikos istorijos asociacijos prezidentas

(1935)%2 M. Rostovcevas savo uZsieninés sta-

zuotés metais (1895—1898) ne tik lanké jvairius
antikinius paminklus ir dirbo Romos, Vienos,
Paryziaus, Londono mokslinése institucijose ir
bibliotekose, tac¢iau uzmezgé daug naudingy
pazinéiy su Vakary Europoje tuo metu zinomais
antikinio pasaulio tyrinétojais. Tarp juy buvo
ir Teodoro Mommseno (Theodor Mommsen
1817-1903) mokinys, senovés istorikas, vienas
i$ graiky-romény papirologijos pagrindéju,
Ulrichas Wilckenas (1862-1944). Butent jo
isteigto leidinio, 1901 m. pasirodZiusio pirmojo
papirologijos disciplinai skirto zurnalo (Archiv
Siir Papyrusforschung und verwandte Gebiete) se-
rijoje ir buvo i$spausdinta minéta 1910 m. prof.
M. Rostovcevo studija apie Romos kolonata.
Tai buvo pats stambiausias prof. M. Rostovcevo
darbas, kuris buvo i$spausdintas uzsienio lei-
dyklose iki revoliucijos ir emigracijos (Ppoaos
2006; 395-403). Sio darbo pratarméje ir jva-
dinéje dalyje prof. M. Rostovcevas apeliuoja
Romos kolonato tyrinéjimo istorija, naujausias
mokslines antikos pazinimo tendencijas, | Maxo
Weberio antikos agrarinés istorijos pazinimo
idéjas?, taip pat dékoja, be kity, ir savo moki-

20

21

22

23

Komisijos nariy (prof. A. Voldemaro, E. Volterio, K. Bugos, V. Krévés-Mickeviciaus ir A. Janulai-
¢io) 1921 m. rugpjucio 24 d. posédzio protokole taip pat buvo nurodoma, jog, prof. T. Zielins-
kiui sutikus atvykti  Lietuva, bitina jpareigoti Svietimo ministerija padéti ifgabenti i§ Rusijos jo
knygyna, (AukStujy kursy komisijy posédziy protokolai, LCVA, f. 391/4/765: 41). Uz nuoroda
§i $altin noriu padékoti istorikui Robertui Simkui.

M. I. Rostovcevo, Peterburgo ir Jeilio universitety profesoriaus laiskai (1911, 1929) A. Voldema-
rui, LMAVB RS, £.172/220: 1-3, 5; T. Zielinskio, Var$uvos universiteto profesoriaus 1928 m.
gruodzio 15 d. lotyny kalba rasytas laiskas A. Voldemarui, LMAVB RS, f. 172/272: 1-2.
American Historical Association (AHA). Prieiga: <http://www.historians.org/info/ AHA_His-
tory/mirostovtzeff.htm>.

Tarp daugelio prof. M. Rostovcevo korespondenty buvo ir Zymusis vokie¢iy sociologas, anksty-
vuosius savo darbus skyres tikinei antikos istorijai, Maxas Weberis (1864—1920) (Heayxpurn 2003;
342). Be antikos istoriky, archeologu, su kuriais palaiké rysius ir susirasinéjo prof. M. Rostovce-
vas (Eduard Meyer (1855-1930), Theodor Wiegand (1864—1936), Johannes Hasebroek (1893—
1957), Christian Hiilsen (1858-1935), Ulrich Wilcken (1862—1944), Friedrich Miinzer (1868—
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niui, filologijos studentui Augustinui Voldemarui
(A. Woldemar), sudariusiam studijos terminy
ir vardy, rodykles. Atkreiptinas démesys, kad
dalykinés rodyklés graiku, lotyny ir vokieciy
kalbomis, autoriy ir papirusy rodyklés, zinoma,
reikalavo nemazos studento kompetencijos
(Rostowzew 1910; V=VIII)?4. | § momenta,
savitai nusakantj A. Voldemaro akademinés vei-
klos pradzia, Lietuvos istoriografijos tyrimuose
kol kas nebuvo atkreiptas démesys. Kita vertus,
i$ to, kas pasakyta, galima daryti prielaida, jog
A. Voldemaro ir prof. M. Rostovcevo rysiai buvo
intensyvesni, t. y., ne atsitiktiniai ar fragmen-
tiski, taciau ty prielaidy issiaiskinimui, Zinoma,
reikéry atskiry, jskaitant ir archyvinius, tyrimy,.

Be pasiruosimo klasikinés filologijos srityje
ir antikos istorijos studiju, A. Voldemaras, kaip
matéme, anksti susidoméjo istorijos teorija ir
metodologija. Pastebétinas, $iuo pozitriu, dar
vienas autoritetas i§ studijy laiky Peterburge.
Savo Lietuvos universitetui skirtoje autobiogra-
fijoje 1922 m. A. Voldemaras rasé:

,Dirbo  bestudentaudamas daugiausia pas
prof. Zielinskj, Miuncheno akademijos narj, ir
prof. Rostovceva, kurs dabar profesorium yra
Viskonsine, Amerikoje. Siuodu pasaulio vardo
mokslininku buvo artimesnieji mokytojai. Be

ju, reikia dar pazyméti akademika Lappo-Dani-
levskj, kurs daug turéjo jtakos istorijos filosofijai
ir metodologijai“ (Voldemaras 1922b; 153).

Todél vienu reik§mingesniy $altiniy, aiski-
nantis istorijos mokslo teorinio-metodologinio
diskurso klausima, istorikos iStakas Lietu-
voje, tampa Aleksandro Lappo-Danilevskio
(1863-1919) istorijos metodologijos samprata.
Zinomas Rusijos istorikas, vienas ryskiausiy
istorijos mokslo metodologijos kaip disciplinos
pradininky ir pagrindéjy Rusijoje, Peterburgo
moksly akademijos akademikas (1905), savo is-
torijos metodologija universitetinio kurso pavi-
dalu pradéjo déstyti Peterburgo universitete nuo
1906 mety (bpaes 2001; 66). Butent tuo metu
Peterburgo universitete studijavo ir A. Voldema-
ras, ir Levas Karsavinas, kurie III des. Lietuvos
universitete pradéjo déstyti studentams istorijos
teorijos ir metodologijos kursus. Abu autoriai ne
kartg buvo gana palankiai asiliepg apie A. Lap-
po-Danilevskio istorijos metodologijai skirtus
darbus. 1914 m. sausio 25 d. skaitydamas savo
iZengiamajq paskaita (Dabarties uzdavinys tyri-
néti senovés Romos istoriografijq) kaip Peterburgo
universiteto privat-docentas?’, kurios pasiklau-

syti buvo susirinkg nemaza studenty ir profesoriy

24

25

1942), Otto Crusius (1857-1918) Walter Otto (1878-1941), Fritz Heichelheim (1901-1968),
Ernst Meyer (1898-1975) ir kt.), galima i$skirti ir vieng ryskiausiy vokieciy klasikiniy filology
(Ulrich von Wilamiwitz-Moellendorff, 1848-1931), kuris Zinomas ir tuo, kad buvo rases kritikas
E Nietzsches knygai (Die Geburt der Tragddie, 1872). Badamas jtakingas Berlyno moksly aka-
demijos veikéjas, butent Sis filologas tarpininkavo prof. M. Rostovceva iSrenkant Berlyno moksly
akademijos nariu-korespondentu (Kreucher, 2005; 1-19, 230, Borrapa-Aesun 1997; 50-83).
Dalykinés rodyklés graiky, lotyny ir vokieciy kalbomis, autoriy ir papirusy rodyklés: (Rostowzew
1910; 410-432).

1914 m. Vairo pirmajame numeryje buvo jdéta A. Voldemaro fotografija su prierasu — ,A. Vol-
demaras. Pirmutinis lietuvis privat-docentas Peterburgo universitete ir aukstuosiuose Bestuzevo
motery kursuose, paskirtas filology fakulteto skaityti lekcijoms i§ senovés klasikinés literataros,
nuo pradzios 1914 mety. Vairas 1: 21.
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kalbininky?®, A. Voldemaras, be kity dalykuy,
samprotavo, kad, jo supratimu, geriausias vei-
kalas istorijos metodologijai, istorijos teorijai
studijuoti yra akademiko A. Lappo-Danilevskio
Istorijos metodologija, i$augusi i jo lekcijy Peter-
burgo universitete: kas placiau nori susipazinti su
istorijos mokslo teorija, tesigriebia nurodyto veikalo
(Voldemaras 1914; 15)%.

Akademiko A. Lappo-Danilevskio, vadi-
namo rusiskuoju Bernheimu*® (Norkus 1996b;
378), teoriskai orientuotos mokyklos vieta ir
jtaka Peterburgo universiteto ir Rusijos istori-
ografijos kontekste nebuvo Zymi. Siandieniniy
tyrinétojy vertinimu, pagal savo charakterj
akademiko A. Lappo-Danilevskio teorinés
ambicijos ir uzmojai atrodé $iek tiek svetimi
bendrame tuometinio Peterburgo universiteto
Istorijos-filologijos fakulteto orientacijy lauke
(Pocrosues 2004). Charakteringa ir jdomia,
su akademiko A. Lappo-Danilevskio istorijos
metodologijos kurso déstymu susijusia smul-
kmena®, gali pasirodyti tai, kad akademiko
A. Lappo-Danilevskio, $iandieniniu vertinimu,

26

turiningy istorijos metodologijos kursy pra-
dzioje daugelis studenty tiesiog nesuprasdavo
(Bpaues 2001; 68-69). Nepaisant to, Rusijos
istoriografijoje gana placiai jrodinéta akade-
miko A. Lappo-Danilevskio epistemologiniy
paiesky XIX a. pab.—XX a. pr. istorijos mokslo
kontekste verté, istorijos pazinimo pagrindimas
neokantizmo savokomis, analizuotos placios ir
detalios nomotetinés ir ideografinés prieigy prie
istorijos mokslo charakteristikos (Cunnipn
1998; Pymsiruesa 1998).

Siame kontekste bity prasminga trumpai
sugretinti akademiko A. Lappo-Danilevskio,
susijusio su A. Voldemaro ir L. Karsavino moks-
linés veiklos pradZia, Istorijos metodologijq su
kitais klasikiniais to meto veikalais. Jau uZsimi-
néme apie E. Bernheimo istorijos metodologijos
darby populiaruma (zr. 27 nuor.). Isskirtinis
démesys savo laiku buvo parodytas ir prancizis-
kajai istorijos metodo vadovélio versijai — 1898
m. pasirodziusiam Charles-Victor Langlois ir
Charles Seignoboso darbui /ntroduction aux

études historiques.

27

28

29

30

Pirmoji priv. doc. A. Voldemaro lekcija (Vairas, 1914, nr. 3, p. 23); i paskaita ar jos dalis buvo
paskelbta 1914 m. Vaire (Voldemaras 1914; 13-16).

Taip pat zr.: (Voldemaras 1925a; 176-177). L. Karsavinas savo Istorijos teorijoje, charakterizuo-
damas istorijos metodologijai skirtg literatiira, apie A. Lappo-Danilevskio kirybg atsiliepé kiek
kritiskiau, tadiau taip pat teig¢, kad kiekvienam, rimtai tyrinéjanciam istorijos teorijos klausimus,
ji yra butina (Karsavinas 1929; 57-58).

Ernsto Bernheimo (1850-1942) Lehrbuch der Historischen Methode und der Geschichisphilosophie,
stambi istorijos metodologijos studijy knyga, pirma karta pasirodziusi Leipcige 1889 metais, tapo
istorijos metodo vadovéliy tradicijos prototipu. Veliau vokiec¢iy kalba $is darbas dar buvo isleistas
1894, 1903, 1908, 1960, 1970 metais. 1908 m. leidimo apimtis sieké 842 puslapius. Darbas
buvo populiarus ne tik Vakaruose, | ji orientuotasi ir Lietuvoje istorijos profesionalizacijos ir na-
cionalinés istoriografijos tradicijos klostymosi laikotarpiu. E. Bernheimo studija jkinijo istorijos
moksle naudojamy moksliniy ir techniniy istoriko darbo priemoniy kodifikacija.

Tikétina, ji gali buti aktuali keliant ir svarstant galima A. Voldemaro ir L. Karsavino istorijos
mokslo teorijos ir metodologijos kursy jtakos ir reiksmés LU / VDU studentams klausima,.
Langlois ir Seignoboso 1898 metais pirma kart iSleistas, istoriky biblija savo laiku vadintas isto-
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Visi autoriai, kuriy knygas nurodéme buvus
A. Voldemaro bibliotekoje (zr. 8 nuor.), rado
vienokj ar kitokj atgarsj ne tik Vakary ir Rusijos
istoriografijoje, taciau ir tarpukario Lietuvos
istorijos moksle bei istoriky metodologinéje
savimongéje. Palyginus minimy istorijos meto-
dologijos veikaly konceptualinj kryptinguma,
rys$kéja tam tikri skirtumai. Ch. V. Langlois ir
Ch. Seignoboso istorijos metodo vadovélyje
démesys koncentruojamas j enciklopeding is-
torijos metodo techniniy operacijy deskripcija:
euristika, analitinés operacijos (iSoriné ir vidiné
kritika) ir sintetinés operacijos (interpreta-
cija ir déstymas) (Langlois, Seignobos 1992
(1898), 191231). Panasus savo strukeiira, tik
kiek iSpléstas, buvo ir E. Bernheimo Zymusis
veikalas (Bernheim, 19083?), didesnj démesj
skiriantis istoriniam istorijos mokslo vystymosi
matmeniui.

Tai ryskas vélyvojo istorizmo metodologi-
nj potencialg jkinijantys paminklai (Norkus
1996a; 74-78), i kuriuos, reikia pasakyti,
orientavosi ir moksliskéjimo keliu zengianti
tarpukario Lietuvos istoriografija bei istorikai.

Kiek kitokj istorijos metodologijos supratima
ir komponavima aptinkame minétame akade-
miko A. Lappo-Danilevskio veikale. Pirmiausia
istorijos metodologija ¢ia placiai pagrindziama
kaip dviejy privalomy komponenty (istorijos
pazinimo teorijos ir istoriniy studijy metodu)
integruotas derinys. Nuo pirmojo uzdavinio
sprendimo (t. y. nuo istorijos pazinimo teorijos
perspektyvos pasirinkimo — nomotetinés arba
ideografinés prieigos), priklauso istorijos studijy
metody konstravimas (Aanmo-Aanuaesckuit
1910; 3-59; 1913). Sios bendrosios prielaidos
atsispindi ir veikalo sarangoje®’. Taigi, ir isto-
rijos mokslas, istoriografijos raida ir sklaida ¢ia
igyja ne chronologinj (referatyvioji, pragmatiné,
genetiné istorija) (Bernheim 1889; 12-29), o
epistemologinj matmenj (nomotetiné ir ideo-
grafiné istorijos pazinimo teorijy perspektyvos).

A. Lappo-Danilevskio studento A. Vol-
demaro gilinimasis | istoriografijos loginius
pagrindus laike i$ryskéjo jau minétoje 1914 m.
jzanginéje paskaitoje Peterburgo universitete.
Joje buvo keliamas senovés istoriografijos istori-

jos reikalingumo klausimas. Cia A. Voldemaras

31

32

33

rijos metodo vadovélis pasirodé ne karta prancizy kalba (1898, 1899, 1905, 1909, 1924, 1992),
taip pat buvo i$verstas j daugelj kity kalby ir ne kartg pasirodé jo pakartotiniai leidimai. Sis vado-
vélis buvo i$verstas | ir pasirodé: angly (1898, 1903, 1904, 1906, 1908, 1909, 1912, 1925, 1926,
1932, 1966, 1979, 2009), rusy (1899, 2004), graiky (1902), ispany (1907, 1913, 1965, 1972,
2003), lenky (1912), kiny (1926, 1933,1968), turky (1937, 2010), japony (1942, 1989), araby
(1963, 1970) ir kt. kalbomis. Si suvestiné daryta remiantis dviem tinklalapiais. Prieigos: <http://
www.worldcat.org> ir <http://www.theeuropeanlibrary.org>).

1912 m. vadovélio variante lenky kalba buvo $ios dalys — Euristika: p. 19-46, Analitiniai darbai:
p. 67-230, Sintetiniai darbai: p. 231-352.

Jo turinio komponentai — Istorijos mokslo savoka ir esmé: p. 1-178, Metodologija: p. 179-251,
Saltiniotyra (euristika): p. 252323, Kritika: p. 324-561, Supratimas / Interpretacija: p. 562~
776, I§déstymas: p. 777-798.

Ivadas: p. 3-59, Istorijos pazinimo teorija nomotetiniu poziariu: p. 68—177, Istorijos pazinimo
teorija ideografiniu poziiiriu: p. 178-292. (Aanno-Aanuaesckuii 1910). Antroji darbo dalis skirta
istoriniy studijy metodams arba istorijos metodologijai siauraja prasme (Aanno-Aanusesckuit

1913).
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atkreipé démesj, kad E. Bernheimui skircumas
tarp pamokomosios ir aiskinamosios (genetinés)
istoriografijos atsirado tik todél, kad vokieciy
autorius nurodé¢, kuriuo tikslu nori pazinti pra-
eitj pamokomoji istorija, o apie aiskinamosios
istorijos tikslg jis nekalba. Vietoje tikslo, pasak
A. Voldemaro, nurodomas bidas, kuriuo isto-
rijos mokslas privalo tirti praeitj. Taciau: <...>
tikslas visy moksly is tikryjy vienas — tarnauti
Zmonijos reikalams, kuriuos ji laiko svarbiais.
Daugumos $is pasakymas gal nejtikins, nes jprastas
daiktas kalbéti apie mokslo objektyvumaq. Mano
temon nejeina aiskinimas, kas yra mokslas (Vol-
demaras 1914; 15-16).

Neatsitiktinai véliau Siam klausimui A. Vol-
demaras paskyré savo studija Universitetas ir
mokslas (Voldemaras 1925a). Apibendrindamas
savo jzanging paskaita, autorius pripazino, kad
skircumy tarp klasikinés senovés ir naujujy
laiky istorijos formy ir istoriky reikia ieskoti
pirmiausia istorijos teorijoje ir metodologijoje,
kuri rigpinasi istorijos fakty konstrukcija. Nuro-
des, kad senoveés istorikai is7odinéjimo biidg buvo
pasiéme i$ teismo gyvenimo, kur kyla liudininko
autoriteto problema ir veiksmingos pasirodo
vien individualiai psichologinés veiksmuy
priezastys, ir prieidamas prie senovés istoriky
ir oratoriy giminingumo temos (Voldemaras
1914), A. Voldemaras i$ esmés uzkabina tai,
kas dabar vadinama retorine istorikos forma
(Norkus 1996a; 11-18).

Studijos ir darbo pradzia Peterburge, zvel-
giant | A. Voldemaro intelektualing biografija,
buvo itin svarbus etapas. Nors ir nepakankamai
gerai dokumentuotas, ir nedaug tyrinétas, Sis
etapas galéjo sudélioti tam tikrus intelektuali-
nius prioritetus — paralelinj doméjimasi kelio-

mis disciplinomis, pasiruo$ima kompleksiskai
tyrinéti antiking tikrove, atvirumg teoriniam
samprotavimui ir sinteting orientacija. Retros-
pektyviai Zvelgiant, butent tokie prioritetai,
iskaitant ir integruoto Zinojimo siekinj ir akcen-
tavima, galéjo bati veiksmingas ankstyvosios A.
Voldemaro biografijos paveldas.

Integruoto zinojimo prioritetas: na-
rysté Tarptautiniame sintezés centre
Ilgainiui i$ryskéje integruoto Zinojimo ir
teorijos reabilitacijos siekiai A. Voldemaro in-
telektualing biografija padaro labiau integralia
ir paslankia, atliepiancia savo meto europinius
procesus istoriografijoje. Istorijos ir istoriky am-
Ziumivadinamo XIX a. filosofini nekaltuma isto-
riografijos teorijos, istorikos plotméje labiausiai
ikanijo minéta XIX a. pab. atsiradusi istorinio
metodo vadovéliy tradicija. Nuoseklesng teoring
istorijos refleksijg ¢ia pakeidia istoriniy $altiniy
kritikos metodologiné strategija. Ryskiausias
analogas siai tradicijai Lietuvoje buvo pagal vie-
nalaikius vakarietiskus pavyzdzius (Feder 1924)
parasyti Jono Totoraicio Istorijos metodologijos
uzrasai (Totoraitis 1929). Pastarasis darbas gerai
ikainijo Lietuvos istoriografijos moksliskéjimo
kryptj, susitelkimg  siauras specialias istoriko
darbo problemas bei technines operacijas, o kar-
tu ir istorijos mokslo savarankiskumo paieskas.
Taciau tuo keliu einant, kaip Zinoma, Europoje
istorijos mokslas émé prarasti savo vidinj inte-
graluma, platesng ir aiskesng perspektyva, pats
mokslas buvo suskaldytas | daugybe specializuo-
ty discipliny ir subdiscipliny, atskiry valstybiu,
regionu, epochu, laikotarpiu, tematiky kon-
kre¢iy duomeny serijas. Palengva, nors ir labai
i$ léto buvo suabejota fundamentalia prielaida
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apie teoriskai neutraly stebéjimy pamata, kuris
tik paskui interpretuojamas teoriskai (Pacigas
1995; 68). Vienas pirmujy istoriky filosofinj
asketizmg ir i to iSplaukiandias i$vadas, o kartu
ir galimg pozicija istoriky, susilaikanciy visuose
filosofiniuose klausimuose, atzvilgiu apibudino
E Nietzsche:

»Niekas negali vienu metu bati ir didis is-
torikas, ir menininkas, ir bukagalvis, ta¢iau tai
nereiskia, kad galima niekinti tuos pristatan-
¢ius medziaga, ja kraunandius ir rasiuojancius
darbininkus vien dél to, kad jie negali tapti di-
dziais istorikais. Didis mokslingumas ir didziai
lekstas protas puikiai sutelpa po viena skrybele®

(Nietzsche 1996 (1874); 78).34

Butent Vokietijoje Lamprechto ginco
(Lamprecht-Streit) baigtis Karlo Lamprechto
(1856-1915) nenaudai uzkonservavo istorizmo
metodologija iki pat XX a. 7 desimtmecio (Nor-
kus 1996a; 159). Prancizijoje vienas pirmujy
atakq pries tradicing, senaja erudicing istorio-
grafija, pries iSskirtinai empiring metodologing
prieiga, prie§ taip vadinama istorizuojantiy
istorijq pradéjo jau minétas Henri Berras®. Jo
veikla charakterizuoja siekis bistoire traditionnel-
le paversti histoire scientifique. llgainiui jis émési
darby, kuriuose bandoma pademonstruoti,
kokios tradicinés istoriografijos istoriniy darby
formos yra nepasiduodancios, svetimos, besi-
priesinancios bet kokiai sintezei i§ principo (Berr
1921). Siy ilgalaikiy darby ir tiksly jgyvendini-
mo tribana tapo jau minétas H. Berro pastan-
gomis pradétas leisti zurnalas Revue de Synthése
historigue (1900), o §j sumanyma ir iniciatyva

Lietuvos istoriografijoje pirmiausia teigiamai
ivertino L. Karsavinas (Karsavinas 1929; 68) ir
A. Voldemaras (Voldemaras 1933; 28).

Siame 7urnale pirmojoje vietoje buvo istori-
jos teorijos, istorijos metodologijos (ne tik isto-
riniy Saltiniy kritikos problematika, dominavusi
istorinio metodo vadovéliy tradicijoje), istorijos
sociologizacijos ir istorinés sintezés klausimai®®.
H. Berro darby tgs¢jai ir bendradarbiai Pran-
ctzijoje buvo Analy mokyklos karéjai Markas
Blochas (1886-1944) ir Lucienas Febvras
(1878-1956), kuriy pastangos, nukreiptos
prie$ vie$pataujancia senaja istoriografija, jos
orientacijas ir metodus, tapo viena i§ salygy
sukuriant Analy istoriografinés mokyklos pa-
grindus (Dosse 1994; 7-40). M. Blocho ir
ypa¢ L. Febvro kritikos smaigalyje atsidare
istorikai, naiviai teige, kad uztenka apsiriboti
saltiniy kritika, atskiriant juose tiesa nuo melo
tam, kad bty nustatyti istoriniai fakeai ir tiesa
sudvisty, praeities paveikslo visumoje (®esp
1991(1953); 65, Typesuu 1993; 36). Analy
karéjai émési ryztingos teorinés orientacijos,
sintezés ir metodologijos, tarpdisciplininiy klau-
simy ir idéjy. Kritikuodamas viena i$ istorinio
metodo vadoveéliy, L. Febvre’as apgailestavo, jog
hipotezés, tyrinéjimo plano, teorijos, — kad ir kiek
ieskotume, — nerasime Siame vadovélyje (desp
1991(1953); 69). Siame kontekste, panasu,
jau vien pastangas sugrazinti teorijos matmenj
 istorijos moksla, matyt, galima pavadinti tam
tikra teorinio ir filosofinio istoriky asketizmo

jveikos galimybe.

34 A. Voldemaro aliuzijas j F. Nietzsche $iuo klausimu 7r. (Voldemaras 1934; 45).

3 Vienas ankstyvuju darbu, kuriame formuluojama savita istorijos sintezés samprata: (Berr 1911).

36 Tokia minimo Zurnalo charakteristikq pateiké Zinomas vokieciy teologas, kultiiros ir istorijos fi-
losofas Ernstas Troeltsch (1865-1923) savo 1922 m. i§leistame darbe: (Tpéasa 1994; 589, 661).
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Zvelgiant kiek platiau j A. Voldemaro veikla
ir vieta tiek Lietuvos istorijos moksle, tiek isto-
rikos idéjy lauke, Siame Europos istoriografijos
virsmy kontekste turime kelti ir tokj klausima:
kokie A. Voldemaro intelektualinés biografijos
momentai ar jo prioritetai yra svarbiausi, ieSkant
atsakymo | klausima, kokiomis aplinkybémis
ir/ar dél kokiy socialiniu, intelektualiniy,
politiniy rysiy A. Voldemaras pateko | vienu
i§ naujosios istorijos (nouvelle histoire) tévy
vadinamo H. Berro®” nuo 1925 m. organizuota
Iarptauting sintezés centrg (Centre Internatio-
nal de Syntheése), kuris tuometinéje Europoje
tapo vienu ryskiausiy tarpdisciplininiy studijy
centry (Henri Berret..., 1996 ; Gattinara 1998 ;
Cole 2005,). | tai, kad A. Voldemaras priklausé
Tarptautinio sintezés centro Istorinés sintezés sek-
cijos nariy grupei, taip jsiterpdamas tarp tokiy
ryskiy prieskario istoriky, sociology ir filosofu,
kaip Henri Berras, Marcas Blochas, Lucienas
Febvre’as, Marcelis Mauss’as (1872—-1950),
Francois Simiand’as (1873-1935), Ernstas
Cassireris (1874-1945), Alfonsas Dopschas
(1868-1953), Johanas Huizinga (1872-1945),
Josefas Susta (1874—1945) ar Oscaras Halec-
kis (1891-1973) ir kt. (Bulletin du centre...,
1926-1930), Siandieniniuose istoriografiniuose
tyrimuose démesys dar nebuvo atkreiptas.

Istorinés sintezés sekcija (Section de Synthese
Historique du Centre international) buvo
platesnio institucinio ir intelektualinio darinio
Tarptautinio sintezés centro (Centre international

de synthése) padalinys. Sis centras i$plétojo savo

37

veikla tuomet, kai 1924 m. H. Berro jsteigta
fonda (Fondation ,Pour la science®) visuome-
niskai naudingu ir akeualiu 1925 m. lapkricio
26 d. dekretu pripazino Prancizijos valstybés
taryba. Fondo tikslas buvo tarptautiniu mastu
koordinuoti mokslinius tyrinéjimus, jveikiant
pernelyg siaury specializacijy sukeliamus moks-
linés komunikacijos nepatogumus. Nors Zarp-
tautinio sintezés centro veikloje dalyvavo jvairiy
specialybiy pasauliniu mastu Zinomi mokslo
atstovai (pradedant Albertu Einsteinu, Ernestu
Rezerfordu ir kt.), buvo numatytos Gamros
moksly sintezés i Bendyosios sintezés sekcijos,
tadiau ryskiausi veiklos rezultatai matési pirmo-
joje — Istorinés sintezés sekcijos — veikloje (Berr
1925; 5-16). Tai buvo tam tikras istoriografijos
atnaujinimo, istorijos, filosofijos ir sociologijos
bendradarbiavimo, istorijos teorijos, mokslo
istorijos ir istorinés sintezés (paciy istorinés
sintezés sekcijos sumanytojy zvilgsniu, sekcija
turéjo tapti savotiska istorinés sintezés laboratorija)
forumas (Biard et al., 1997; Tapan 1970).

Vis délto, pazymétina, jog néra pakanka-
mai duomenu, kad galétume lengvai atsakyti
klausima: kokiu mastu j §j foruma ir jo veiklg
galéjo bati jsitraukes A. Voldemaras? Atsakymui
i $i klausima reikéty specialaus tyrimo, taciau,
tikétina, kad jsitraukimas buvo fragmentiskas,
nes bent jau minimo centro veiklos pradZia
sutampa su A. Voldemaro aktyvios veiklos
politikoje laikotarpiu (1926-1929 m.). Vienaip
ar kitaip, mums ¢ia jdomus ir tam tikras idéjy

paralelizmas.

Pastebétina, kad nuo 1920 m. H. Berro pastangomis organizuotoje enciklopedinio pobudzio

leidiniy serijoje L’Evolution de Ihumanité pasirodé M. Blocho Feodaliné visuomené (La société
féodale, 1939-1940) ir L. Febvre'o Netikéjimo problema XVI a. Rablé religija (Le Probleme de
lincroyance au XVle siecle. La religion de Rabelais, 1942).
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1930 m. darydamas tam tikrus trisdesimties
mety istoriografijos raidos, per ta laika leisto
zurnalo (Revue de Synthése historique) bei
veiklos istorinés sintezés srityje susumavimus,
H. Berras leidosi | trumpa apzvalga to, kas
istorijos sintezés ir naujo istorijos supratimo
vardan per tg laika padaryta. Rezultatai ir
i$vados pasirodé gana optimistiskos. Istorijos
sintezei ir istorijos teorijai neabejingos, vadi-
namosios nouvelle bistoire apraiskas, H. Berras
fiksavo Prancuzijoje, Italijoje ir JAV, Belgijoje
ir Sveicarijoje (paminéjo Ispanijos, Anglijos,
Norvegijos, Olandijos pavyzdzius, o Vokietijos
idirbj minimoje srityje maté kaip reikalingg
atskiro ir ilgo straipsnio) (Berr 1930; 5-27).
Tai, Zinoma, gana aiskiai, dar vienu atzvilgiu,
parodo tai, kad Analy istoriografiné mokykla
neatsirado tuscioje vietoje. Pavyzdziui, vienas
i$ $ios mokyklos karéju, Lucienas Febvre’as,
zvelgdamas | pirmaja, Tarptautinio sintezés centro
1929 m. geguzés mén. organizuoty istorinés

sintezés savaitg (nuo 1929 m., jos paprastai

vykdavo geguzés mén.), gana dziugiai ir kiek
patetiskai®® galéjo konstatuoti, kad Tarptautinio
sintezés centro direkcijoje, be 16—kos uzsienio
atstovy, yra 20 pranciizy atstovu, o [storinés
sintezgés sekcijoje yra 23 uzsienio mokslininkai,
tikrieji sekcijos nariai, ir 29 Prancizijos moks-
lininkai (Febvre 1930; 81-83). Tai, kad tarp
L. Febvre’o nurodyty 23 uzsienio mokslininky
buvo ir profesorius A. Voldemaras i§ Kauno
(pgl. Bulletin du centre..., 1929), vis délto,
tikétina, neturéty iSspristi i$ istoriografiniy
ar Lietuvos intelektualinés istorijos tyrimy
akiraciu. Juo labiau, kad kai kurie isoriniai
intelektualinés biografijos faktai, manytina,
galéty padéti susikurti tam tikrus pagrindus
vieny ar kity teksty interpretacijoms.

Teorinio asketizmo jveikos prioritetas

Ka Lietuvos universiteto HMF studentams
désté A.Voldemaras savo Istoriskojo Zinojimo
teorijos ir metodologijos kurse, skaitytame
1925-1926 metais?®. Daug kas $iame kurse

38

39

Pladiai sumanytas Sintezés centras, pasak L. Febvre’o, H. Berro ir Tarptautinio sintezés centro direk-
cijos prezidento [basimo Prancizijos prezidento] p. Paulio Doumero déka patogiai isikaré Colbers
ir Richelieu gatviy kampe, visai netoli Nacionalinés bibliotekos, uZimdamas tai, kas liko i§ buvusio
senojo Never viesbucio (Hotel de Never) ir i§ to salono, kuriame markizé de Lemberr (Anne-
Thérese de Marguenat de Courcelles (1647-1733) paskutiniais XVII a. ir pirmaisiais XVIII a.
metais pasitikdavo Enciklopedisty judéjimo pirmtakus (Febvre 1930; 81).

Glaustai ir gal dél to truputi chaotiskai $j kursg yra meégings charakeerizuoti Valdas Selenis.
Kadangi tai buvo tik pirmasis ir gana bendro pobudzio méginimas nusakyti kai kurias to kurso
idéjas, tai, Zinoma, nevertéty zvelgti i ji perdém kritiskai. Tadiau simptomatiska, kad autorius,
atpasakodamas kai kurias kurso idéjas, mégina, pavyzdziui, patikslinti A. Voldemaro teiginj: ne
Pitagoras, o i§ tikryjuy Protagoras, pasak V. Selenio, formulaves gerai Zinoma mintj (Zmogus yra
visy daikty matas — esantiems, kad jie yra, o nesantiems, kad jy néra) (Selenis 20135 74-77). Many-
tina, kad teisus gali buti Aivas Ragauskas, spédamas, kad A. Voldemaras, skaitydamas savo kursa,
paskaity rankrascio i$vis neturéjo (Ragauskas 2001; 66), o neseniai surasti paskaity rankrasciai
yra studenty, klausiusiy §j kursa, daryti uzrasai. Tikétina, kad véliau (1937 m.) buvo norima
isleisti batent iuos studenty darytus uzrasus (zr. 3 nuoroda). Vienaip ar kitaip, zinomi Iszoriskojo
Zinojimo teorijos ir metodologijos paskaity rankra$¢iai (Voldemaras 1925¢) daryti ne A. Voldemaro
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turi tiesioginj ar ne tokj tiesioginj rysj su jau
kiek anksc¢iau Universitete ir moksle (Voldemaras
1925a) aptarta problematika®.

Kadangi Siame saltinyje, pasiremiant Willia-
mo Jameso (1842-1910), amerikieciy filosofo
pragmatisto ir psichologo, tiesos samprata, gi-
nama tezé, kad tiesa apibrézti individualiai (kiek
zmoniy — tiek tiesy) bty nepakankama, nes
vienas Zmogus — tai metafiziskas prasimanymas,
ir konstatuojama visuomeniné tiesos ir jos
paiesky prigimties samprata, galima numatyti
svarstymo iSeities taSka. Darant prielaida, kad
zmonija, susidedanti i§ kultiriskyjy tauty, ne
balsavimo keliu reiskia pritarima tiesoms ir ver-
tinimams, o socialinio darbo pasidalijimo keliu
(kultiriskosios tautos turi tam tikras institucijas,
kuriy darbas ir tikslas yra ieSkoti naujy mokslo
tiesy ir nesti jas visuomenei) (Voldemaras 1925a;
201-203), Siame darbe subtiliai grindZziamas
Lietuvos nacionalinés istoriografijos, lituanis-
tinés humanistikos ir, bendriau, nacionalinio
mokslo reikalingumo ir specifikos klausimas,
méginama jj teoriskai artikuliuoti. Galima spéti,
kad minima studija yra vienas originalesniy
tarpukario Lietuvos Saltiniy $iuo pozitiriu®!.

Jau pirmaja Istoriskojo Zinojimo teorijos ir
metodologijos kurso paskaita, skaityta 1925 m.
spalio 5 d., A. Voldemaras pradéjo nuo savo

studijoje Universitetas ir mokslas kelty klausimuy:
kas yra mokslas, kuo skiriasi moksliskas Zinoji-
mas nuo nemokslisko? Taip pat vienareik§miskai
atsiribojo nuo sampratos, kuriai i§ esmés neat-
sispyré istorinio tyrimo metodikos vadoveéliy
autoriai, kad jei istorija turi savo metodus, va-
dinasi, istorija yra mokslas. Tiksliau sakant, toks
pozitris A. Voldemarui atrodé nepakankamas
(Voldemaras, 1925¢; 31-36). Tai kartu nubrézia
tam tikra punkeyra A. Voldemaro kurso kaip
vienos ar kitos $akos istorikos identifikacijai: jo
kursas buvo filosofiskai orientuotos istorikos,
arba vadinamosios kritinés istorijos filosofijos,
pobtdzio. Kurso autorius paskaity pradZioje
aiskiai jvardijo savo filosofiskai orientuoty pa-
stangy istorikos srityje ir $iame kurse pobudj,
taip pat bandé jveikti galima klausytojy bet ko-
kios filosofijos, kaip tamsiy ir neaiskiy dalyku,
iSankstinj baidymasi:

,Sis kursas yra daugiau filosofiskas, negu isto-
riskas. Sis kursas padés mums suprasti, kas yra
integruotas zinojimas, prie kurio eina kiekvienas
zmogus. Mes galim buti darbsts, turéti daug
knygu, uzrayty Ziniy, bet kai tas visas Zinias
imsim svarstyti, tai pastebésim, kad tarp jy néra
rysio. Yra mégéjy tokias Zinias rinkd ir jie vadi-
nasi ,eruditais“ — [tai] Zmogus daug Zinas, bet
nezinas, kuriam tikslui jo Zinios renkamos <...>

I$mintingas tas, kurs nedaug zino, bet Zino kas
reikia — sako Anaksagoras. <...> Zmonija renka

ranka. Taigi, studenty darytuose uzraSuose Protagora galéjo nesunkiai pakeisti Pitagoras, tatiau tai,
zinoma, neturéty leisti jtarti, kad profesorius, kurio specializacija buvo antika, neskyré matema-
tiko ir filosofo Pitagoro nuo sofisto ir filosofo i§ Abderos, (plg. zr. Voldemaras 1925a; 188-191).

40

Interpretuojant Universitetq ir mokslg atkreiptinas démesys, kad $is Saltinis yra i$ to laikotarpio,

kuomet A. Voldemaras, kaip Lietuvos atstovas, dalyvavo tarptautiniuose istorijos mokslo (Belgija,
1923) ir sociologijos (Italija, 1924) kongresuose, pasisaké ten vykusiose diskusijose.

41

Pazymeétina, kad daugelis Lietuvos istoriky tarpukariu kélé nacionalinés istoriografijos specifikos

ir savarankiskumo klausimus, tatiau neretai tie svarstymai buvo gana vienpusiski, nukreipti tik |
lenky, rusy ar vokieciy istoriografijos tendencingumo demaskavima, taigi, savo prigimtimi itin
ideologizuoti. Vienus ryskiausiy pavyzdziy Siuo pozitriu 7r.: (Matusas 1935, 1936a, 1936b).

174



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2013/2(33), (Online) ISSN 2335-8890

Istoriné sociologija

jvairias Zineles, o vienas genijus tas Zinias inte-
gruoja. Visapusiskas Zinojimas, sujungtas vidaus
rysiu, bus tikras Zinojimas. Reikia duoti paveiks-
las ir istorigkojo integruoto Zinojimo <...>. Cia
teks susipazinti su filosofisku galvojimu. Daugu-
mai filosofija atrodo neaiskus mokslas, kuris tik
galva sudrumsdia <...>. I§ tikryju, filosofija yra
toks mokslas, kurj kickvienas sveiko proto zmo-
gus gali suprasti. Tik pradzioj filosofija nesu-
prantama, kol susipazjsti su jos terminais. Dau-
geliui filosofija atrodo toks tamsus daiktas, kuris
sunku permatyti. Zinoma, kiekviename moksle
yra neaiskumy arba viety sunkiau suprantamuy.
<...> Cia netenka i§ kalno baidytis filosofisko
mokslo. I§ tikryju, kiekvienas turi Siokia ar to-
kiq filosofija, tik mes to nesuvokiam, DZeims]as]
sako, kad ir Seimininkei, iSnuomojanc¢iai kamba-
ri, svarbu Zinoti nuomininko filosofija. Taigi ir
kasdieniam gyvenimui reikalinga filosofija. Kal-
bant apie moksla tenka susidurti su filosofiskais
klausimais“ (Voldemaras 1925¢; 31-33).

Nieko stebétino, kad baitent nuo to A. Vol-
demaras pradéjo savo kursa; jau pries tai ne karta
jis buvo svarstes, kad Lietuvoje bepradedamam
plétoti mokslui triksta teorinio, filosofinio
pagrindimo, kiek labiau sintetinio pobudzio.
Kita vertus, atsimename, kad dar Michelis de
Montaigne’s (1533-1592) jspéjo apie pavojy
filosofijoje jziuréti kazka grésmingo, dideliais
gauruotais antakiais, neprieinamo vaikams.
A. Voldemaro amzininkas, vokieciy filosofas
egzistencialistas Karlas Theodoras Jaspersas
(1883-1969) savo radijo paskaity cikla Bazelyje
po Antrojo pasaulinio karo pradéjo stebétinai
panasiai:

,Nuo filosofijos nepabegsi. Klausimas tik
toks: ar ji suvokta, ar ne, gera ar prasta, aiski ar

paini. Kas filosofija atmeta, pats kuria tam ti-
kra filosofija, nors Sito ir nesuvokia“ (Jaspersas

1998; 12).

Kuo virsta pabégimas nuo filosofijos arba
tiesiog nuo teorijos istoriografijoje? | §j klausima

A. Voldemaras jau buvo mégings atsakyti kai
kuriais ankstyvesniais darbais. Kokiais budais
jveikiamas tam tikrai istoriografijos tradicijai
badingas filosofinis, teorinis asketizmas? IS tiesu;:
i tai gali vesti daug keliy. Paprasciausias i$ jy
bity, jei studentai bent trumpam jsitraukey |
istorikos ar istorijos filosofijos studijas, integruo-
ty jas j istoriko veiksmuy repertuarg (tokia iseitj
maté, pavyzdziui, L. Karsavinas savo Istorijos te-
orijoje) (Karsavinas 1929; 3-6). Taciau istorikui
praktikui tai galéty buti, matyt, gana trivialus
kvietimas ar raginimas. Todél aptarsime tik dvi
praktines istoriko veiklos sritis, kuriose, tikétina,
ir dabar galima jzvelgti tam tikrg jtampg tarp
istorijos kaip tam tikros filosofinio aktyvumo
formos ir filosofiskai—teoriskai nepretenzingos,
Jaktinés, eruditinés istorijos. Viena problema
susijusi su konkrediais istoriky tyrimais, kita—su
universitetine didaktika, su istoriky skaitomo-
mis paskaitomis studentams.

Vienas svarbiausiy teorinio istoriky nepre-
tenzingumo jveikos aspekty — tiek, pavyzdziui,
zinomo angly istorijos teoretiko, istoriko ir
archeologo R. G. Collingwoodo darbuose
(Koaaunrsya 1980 (1939, 1946)), tiek jau
minétos Analy mokyklos Pranciizijoje kristaliza-
cijos kontekste — buvo aktyvaus istoriky santykio
su istoriniais Saltiniais propagavimas ir jvairiy
istorijos kompiliatyvizmo formuy kritika. Tai,
kuo uzsiima erudicinio, metodisko empirizmo
metodologine strategija besiremiantis istorikas,
R. G. Collingwoodas vadino pasjanso déliojimu
arba propagavimu tokios istorijos formos, kai
aktyviai naudojamas Zirkliy ir klijy metodas.
L. Febvreas tradicinés istoriografijos ir istorijos
prieiga gretino su vaiky mégstamu kubeliy dé-

liojimu (®esp 1991(1953); 70). Italy filosofas
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B. Croce taip pat pateiké ne vieng komentarg
tradicinés istorijos ir istoriografijos atzvilgiu, o
jos autoriy darby adresu tiesiai sakeé: jy veikalai
néra istorija (Croce 1995(1938); 109). Zinoma,
sie autoritetingi veikéjai nekalbéjo apie viena ir tg
patj priesg, jie rémési skirtingomis prielaidomis,
skirtingais sumanymais, ir biity pernelyg didelé,
neleistina pagunda suniveliuoti jy poziarius.
Taciau bendresne prasme Sie pozitriai rodé tam
tikras problemas, su kuriomis susidure XX a.
pirmos pusés profesionalioji istoriografija. Siuo
pozitriu charakteringa ir, beje, ankstyva Lietu-
vos istoriografijos kontekste, yra A. Voldemaro
kritika, skirta vienai pirmujy lietuviy Vakaruose
apgintai istorinés tematikos disertacijai:
sSnekant apie veikala, pirmiausia reikia pa-
temyti, kad autorius perdaug jsimyléjes | Sal-
tinius, ne visur kaip reikiant moka naudotis i§
istorinés literatiros. Matyt, istoriniam veikalui
paraSyti, anot jo, visai uztenka surankioti Zinias
i$ metras¢iy ir kity raSyty $altiniy bei sutvarkyti
jas kaip nors ir tiek. Toks jsimyléjimas $altiniuos-
na daro ta, kad daznai ne autorius medziagg val-
do, ale medziaga autoriu. Juk daugeliui svarbiy
klausimy Saltiniai arba visai neduoda medziagos,

arba, kad ir duoda tai labai mazai. Taigi, sekant
vien Saltinius, prieity atsisakyti nuo daugelio

42

klausimy i$ri§imo, nes medziaga klausimy nepa-
gamina“ (Voldemaras 1907; 180).

Si kritiné pastaba, kontekstualiau Zvelgiant,
galéty pasirodyti svarbi ir todél, kad ilgainiui
Lietuvos istoriografijoje dar tik pradéjo jsivy-
rauti priesingas, istorinius Saltinius i$skirtinai
sureik§minantis, pagal $altiniy panaudojima
darby lygj matuojantis ir neprobleminis pozia-
ris*2. Tac¢iau paraleliai formavosi ir kiek kitoks,
aktyvesnis ir kritiskesnis Zvilgsnis. Po beveik 30
mety perdirbus J. Totoraicio disertacija i lietuviy
kalba*, kai Lietuvoje jau buvo pradéjusi reikstis
Jaunyjy istoriky (baigusiy universiteta Kaune)
karta, J. Totoraicio darbas buvo budingai kriti-
kuojamas jau kitos kartos istoriky:

»Aplamai, gerbiamas profesorius $ioje mo-
nografijoje yra sutelkes nemaza $altiniu, tik jis
nepasistengé ju nors kiek susintetinti, ir tuo
bidu konstruoti savarankisky teziy. Jis tenkina-
si, pateikdamas $altiniy santraukas, sudéjes jas
chronologine tvarka — taip, kad $i monografija
yra mazdaug atskiry epizody rinkinys (Jakstas,
1932; 90)%.

Si kritika turi neabejotiny bendrybiy su tuo,
kaip minimas darbas buvo kritikuotas amziaus
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Iiustracija ¢ia galéty biti, pavyzdziui, Zinomo, jtakingo teisés istoriko ir Lietuvos istorijos draugijos
pirmininko Augustino Janulaic¢io vertinimas, skirtas pradedancios istorikés Vandos Daugirdai-
tés-Sruogienés diplominiam darbui: <...> MedZiaga sugrupuota tam tikroj sistemoj. Ne visos dalys
vienodai apdirbtos, bet ia medgiaga valdé rasytojq, ji negaléjo savo noru pasirinkti tos medziagos
daugian ar maziau, tegaléjo imti tai kas yra <...> . (Janulaitis 1929; 1).

Savo darbo naujo leidimo pradzioje J. Totoraitis teige, kad $is rastas yra liermviskai perdirbra mano
disertacija <...>. Dalykai, kurie yra jau paseng, iSmesti, ir | jy vietq jdétos dabartinés nuomonés
(Totoraitis, 1932; 3). Dabartinés nuomonés buvo susijusios su vertybinio poziirio j Vokie¢iy or-
ding transformacija: po beveik trisdesimties mety j Vokie¢iy ordino vaidmenj Lietuvos istorijoje
(Lietuvos valstybingumo genezéje) nebebuvo Ziarima taip teigiamai, kaip 1905 m. pasirodziusioje
disertacijoje.

Panasia kritika J. Totorai¢io 1932 m. darbui pateikeé ir Teologijos—Filosofijos fakulteta, kuriame
J. Totoraitis profesoriavo, baiges P. Slezas: Perskaites Mindaugg net pamaniau: gal is tikryjy taip
ir reikéty rasyti istorijq? Bet ir tuojau atéjo i galvg mintis, ar tada istorija begaléty vadintis moksiu?
Krenta j akis ir autoriaus neskirstymas fakty i svarbesniuosius ir magesninosius (Slezas 1932; 518).
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pradzioje. Tac¢iau netgi zinant tai, kad pasta-
rosios kritikos autorius J. Jakstas buvo A. Vol-
demaro kursy, tarp jy ir Istoriskojo Zinojimo
teorijos ir metodologijos, klausytojas45, manytina,
nekorektiska buty pernelyg tiesmukai apeliuoti
i Voldemaro jtakg. IV desimtmecio Lietuvoje
jau vyko, tegul ir nedrasiai, istorijos perzitiros,
platesnio, kartu ir teorinio, istorijos pagrindimo
ir paiesky procesai, todél vienokiy ar kitokiy
naujoviy, generavima suvesti | asmenybe, per-
nelyg suasmeninti, baty, tikétina, nekorektiska.
Kita vertus, tarp A. Voldemaro ir jo studento
J. Jaksto buta tam tikro idéjinio (didesnio
démesio teorinei istorijos pusei) paralelizmo.
Universitete ir moksle A. Voldemaras i$pléto-
jo mokslo filosofijoje zinoma trijy rasiy profeso-
riy universitete (taigi, ir moksle) vaizdinj: fakzo
vergy, aukstesniyjy gyventojy, kurie iSeidami i
fakty turi prieiti prie teorijos, bet daznai nuslysta
i voratinkliy pynima, ir w, kurie stovi pirmujy
dviejy profesoriy rasiy viduryje (Voldemaras
1925a; 211-231). Teorija, A. Voldemaro su-
pratimu, moksle turi vaidinti labai svarby, vai-

dmenyj, nes ji yra integruoto zinojimo prielaida

ir neleidzia mokslininkui uzsidaryti siauroje
specializuoto mokslo citadeléje. Teorija gali ir
turi padéti jveikti siaurg, specializuota poziarj,
disciplininj uzdaruma®, kita vertus, teoriskai
jvertinama teorijos nei$vengiamybé?” (tokia
pozicija formuluota ir jau minétoje L. Karsavino
Istorijos teorijoje).

Daugybé mokslininky, vadovaujantis $iuo
vaizdiniu, gyvena pirmame aukite. Pirmasias
Tautos ir Zodzio knygas, Lietuvos universitete
pradéta leisti moksling periodika A. Voldemaras
ivardijo kaip indélj mokslui: As sakau indélis
mokslui, o ne mokslan, nes jos duoda daugian
Zalios medgiagos, o ne mokslo tyrinéjimy (Volde-
maras, 1924; 5-6). Sio auksto gyventojus, pasak
A. Voldemaro, galima nesunkiai identifikuoti:

,Visg savo amziy praleidzia jie rankiodami
medZiaga: vienas — gamtininkas — tyrinés skruz-
dziy kokia veislg, tiksliai jg aprasinédamas, ki-
tas — kalbininkas — rankios senus ZodZius ar tirs
viena $nekta, tre¢ias — chemikas — ieskos kokios
nors reakcijos ir t. t. Kam tos Zinios reikalingos,
jie neduos sau né klausimo. Negalima peikti to-
kio darbo, nes jis sudaro pamatg visam Zinoji-

mui. DaZniausiai pasitaiko atbulai, $ie kurmiai
su panieka Ziari j ,teorijas”. Faktas, girdi, visada

45

46
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1926 m. J. JakStas laiké prof. A. Voldemaro kursy Romeény valstybiné teisé ir Istorijos moksly teorija
ir metodologija iskaitas, o 1926 m. rugséjo 11 d. siras¢ Istoriskojo Zinojimo teorijos egzaminui,
kurj 1926 m. rugséjo 24 d. islaiké labai gerai (komisija: A. Voldemaras, J. Y¢as, P. Gronskis).
(Juozo Jaksto, HMF studento, asmens byla: diplominis darbas, egzaminy ir jskaity lapai: LCVA,
f. 631/10/96: 68, 72).

Ne vienoje savo recenzijoje A. Voldemaras recenzuojamo darbo autoriui prikiso stoka lingvistinio,
teisinio, ekonominio, literatiirologinio, kitaip sakant, platesnio issilavinimo, ir pasigedo integra-
lesnio zvilgsnio. Ryskiausi pvz.: (Voldemaras 1921a, 1921b, 1921c 1923a, 1923b).

A. Voldemaras: Toliau bus matyti, kad Comteas nepasaké tiksliai, kas yra mokslas, bet jau dabar
mums reikia nurodyti, kad vienas punkzas jo argumentavime bet kam turéjo pulti akysna, — tas, kur
garsus filosofas sau priestarvauja ir svarby labai klausimq palieka visai nenagrinéjes. Jis pats pasisako,
jog daryti pastebéjimams reikia jau turéti teorijq. Aisku, kad $i teorija gimsta ne is pastebéjimy, nes,
anot Comteo paties, negalima be teorijos nieko pastebéti. Bet is kur tada ateina $i teorija? ISeina, kad
Ji mums duota i anksto, a priori. Bet pripaginimas apriorinio Zinojimo priestarauja pozityvizmui

(Voldemaras 1925a; 143).
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licka tas pats, o teorija Siandien viena, ryt kita“
(Voldemaras 1925a; 226).

Aukstesnieji gyventojai yra tokie profesoriai,
kurie nuo fakey eina link teorijuy, bet daznai
nuslysta j prieSinga puse: pindami is teorijy teo-
rijas jie sudaro tikrus voratinklius, kurinose patys
susipainioja tiek, kad nustoja matg tikrenybe arba
net jg neigia®®. Trecioji profesoriy riisis jsiterpia
tarp dviejy pirmujy krastutinumu: jie moka
rinkti faktus, Zinias, juos kritiSkai jvertinti, bet
ne Cia mato savo darbui tikslg. Visi faktai jiems
yra tik medziaga, i§ kurios $ie trecios rusies
profesoriai toliau daro mokslines konstrukcijas:

» Teoretiskosios minties srityje jie stovi stiprial,
nes turi gera pamata. Stato jie moksliskosios tie-
sos rimus kantriai, i$ léto. Pristige medziagos jie
nemégina uztraukti jg voratinkliu, bet sau ir ki-
tam pasako: non liquet — dar neaisku®.

Kaip $ios trys profesoriy rasys atpazjstamos
universitete, kokios $iy profesoriy, paskaitos?
Universitete yra kiekvienos rusies mokslinin-
kuy, skirtumus nesunku pamatyti net pagal
studenty, klausanciy jy paskaitas, skaiciy: ma-
Ziausia bus klausytojy pas fakty vergus. Priezastis,
A. Voldemaro supratimu, ta, kad mokslininkas,
paskendes fakety rankiojime, biina blogiausias
profesorius:

sPer paskaitas jis valandomis iSskaitinés fak-
tus — faktelius jam Zinomus neduodamas jokio
tarp juy rysio. ISkalbus toksai profesorius nieka-
da nebina ir negali buti: iSkalbumas duotas tik
tiems, ir tai ne visiems, kas gali matyti visa pa-
veiksla ir jj jausti. Nuo atskiry gi fakty Zmogui
nei $ilta nei $alta. Taip studentas, klausydamas
nuobodzios litanijos, greitai nustoja domeétis
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profesoriaus zodZiais, ir, jei gali, nustoja vaiks-
ciojes klausyti. Tik, sakau, jei gali. Juk su Siuo
profesorium teks susidurti per egzamina, o egza-
minai pas jj patys sunkiausi. Visg savo gyvenima
padéjes visokiy smulkmeny rinkimui, jis pats
jas atsimena graziai ir apie jas klausia studentus.
Kadangi jie, neturédami reikalo ir negalédami
ju zinoti, paklausti tyli, egzaminatorius ran-
da , kad jie nicko nezino“ (Voldemaras 1925a;
227-228).

Ar $is samprotavimas galéty pretenduoti
vélyvojo istorizmo fazéje susiformavusios, em-
pirizmu paremtos, faktams it fakteliams isskirtin
démesj teikiancios rutinizuotos universitetinés
istorijos didaktikos jveika?

A. Voldemaras turéjo ilgalaike intelektu-
aling ir socialing jrampg su vienu Zymiausiu,
zinomiausiu Lietuvos istoriku, ilgameciu
Lietuvos istorijos katedros HMF vedéju Ignu
Jonynu. Istoriografiniuose darbuose fiksuota,
kad Ig. Jonynas nepakenté Voldemaro (Merkys
1984; 16), nors ir ne visai aiskios to priezastys.
Taciau neatmestina galimybé, jog butent skir-
tinga universitetinés didaktikos stiliaus ir paskaity
samprata galéjo persidengti su nesutarimais dél
kity priezasciy. A. Voldemaro samprotavimo
kontekste pakankamai iskalbingai atrodo jau
minéto J. Jaksto, buvusio A. Voldemaro ir Ig.
Jonyno studento, atsiliepimas apie pastarojo
mokslininko paskaitas:

»[Jonyno] paskaitos visada biidavo kruops¢iai
paruostos. Savo iSvedZiojimus grindé ne tiek is-
torine literatira, kiek altiniais. Mégo buti kri-
tiskas istoriniy veikaly autoriams. Jo paskaity
trikumas buvo susismulkinimas ir nesugebéji-
mas i$ryskinti vedamujy idéjy istoriniuose jvy-

Be reikalo, anot A. Voldemaro, i $iuos profesorius neretai zitrima i§ auksto, kaip i svajotojus,

nes ir jie savo svajonése kartais tikrq tiesq pamato, kuri véliau, kai susirenka pakankamai jrodymu,
tampa visiems aiski ir priimtina (Voldemaras 1925a; 227).
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kiuose. Paskendes smulkmenose, jis vargindavo
studentus ir buvo ju grieitas egzaminatorius®

(Jakstas, 1972; 408)%.

Cia ry$kéja tam tikros universitetiniy istori-
jos kursy déstymo metodinés ir didaktinés pers-
pektyvos. Svarbus klausimas: ar tik filosofinio
istoriky asketizmo jveikos fone atsiranda tam
tikros prielaidos teorijos matmens jtraukimui i
universiteting didaktika? Prie tokiy ar panasiy
probleminiy istoriografijos raidos klausimy il-
gainiui at¢jo Kaune istorijos studijas baigg ir uz-
sienyje jas giling jaunieji istorikai. Ne vienas $iy
istoriky teorinis, probleminis tekstas ar recenzija
vienaip ar kitaip prisidéjo prie vienakrypcio
empirizmo, jvairiy kompiliatyvizmo formy ir
tiesmuko santykio su istoriniais $altiniais kri-
tikos. Tokios buvo IV des. kai kuriy Lietuvos
istoriky, pazitros, kurios, zinoma, jskaitant ir
A. Voldemaro darbus, skelbé pabaiga teoretinio
istoriky nekaltumo amziui.

Tai iliustruoja ir 1925-1926 m. A. Volde-

maro [storiskojo Zinojimo teorijos ir metodologijos

kursas. Tai buvo filosofiskai orientuotos isto-
rikos kursas, ieskantis integruoto Zinojimo ir
mokslo moksliskumo pagrindo, klausiantis, kaip
istorijos mokslas dera su kitais mokslais, koks
tikro zinojimo $altinis, einantis prie mokslo
filosofijos vystymosi jvairiais laikotarpiais,
pradedant senoves Graikija, ir méginantis ini-
cijuojanti reoretiskos nuomonés susidaryma apie
tai, kas ilgalaikéje perspektyvoje buvo vadinama
istoriska filosofija. Profesorius Siame kurse pasi-
rodé aiskiai stipriai jsimyléjes senovés Graikija,
kuri pagal svarstoma problematika jam daznai
buvo ranka pasickiama, nes graikai Zinojimu
suprato visapusiskq Zinojimg, gyvenimui reika-
linga, nes i$ senovés Graikijos gyvenimo pazistam
ir Siy dieny gyvenimg™® (Voldemaras 1925¢;
31-39, 124; 1925b; 46). Kursas, kurj sudaré
dvylikos paskaity ciklas, apémeé platy mokslo
filosofijos ir istorijos kaip mokslo pagrindimo
problematikos horizonta’!. Kursas baigiamas
aktualijomis ir gincais, ar istorija turi bati
panasi | gamtos mokslus ar ne, pripaZjstant,
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(Plg. Jakstas 1992; 16). Tai, kad ]. Jakstui Ig. Jonyno egzaminai buvo sunkiausi, rodo ir tai, kad
juose J. Jaksto jvertinimai buvo maziausi: i§ islikusiy J. Jaksto egzaminy lapy matyti, jog maZiau-
sius egzaminy jvertinimus jis gavo i§ ty dalyku, kuriuos désté Ig. Jonynas: (Jakstas, Juozas. HMF
studento asmens byla: 62, 67). I§ esmés biitent toks Ig. Jonyno paskaity pobadis yra uzfiksuotas
jvairiy asmeny ir jvairiy laikotarpiy atsiminimuose: (Daugirdaité-Sruogiené 1957; Kulikauskas
2003; Savukynas 20006).

Prof. A. Voldemaro kurso Istoriskojo Zinojimo teorija ir metodologija uzrasai, LCVA, f. 378/13/7:
31-39, 124; Prof. A. Voldemaro kurso Graiky valstybés reisé uirasai, LCVA, f. 378/13/7: 46.
Turinio poziiriu j § cikla j¢jo: filosofijos, filosofinio Zvilgsnio reikalingumo pagrindimas; mokslo
samprata senovés Graikijoje; R. Descartes'o ir G. Vico, pranokusio savo laikg ir i dalies arti-
mo sociologijos idéjoms, mokslo filosofijos; A. Comte’o sociologijos ir pozityvizmo samprata, ir
K. Marxo koncepcijos rySys su pozityvizmu; dvasios filosofija XIX a. Vokietijoje, nomotetiniy,
ir ideografiniy moksly perskyra, H. Rickerto istoriografijos teorija; gamtos moksly raidos ir jy
pateikiamo Zinojimo #krumo jvertinimas, pavyzdziai ir kritika; psichinio gyvenimo kategorijos ir
jos svarbos pazinime perziiira [¢ia palie¢iama psichologijos svarbos istorijos mokslui temal; tiesos
pazinimo salygy ir tiesos reliatyvumo problematika [¢ia Zvelgiama | moksliniy tiesy socialinj saly-
gotuma, tiesos ir mokslinés tiesos socialuma]; W. Jameso tiesos samprata ir jo filosofinis pragma-
tizmas; evoliucionistiné pasaulio raidos samprata; ribos tarp mokslinio ir nemokslinio zinojimo
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kad abi srovés (individualizuojanti ir socialinio
gyvenimo désningumy ieskanti) papuolé j keblig
padéti. Vis délto, darant uzuoming j pranciizy
teoretikus ir ju leidZiama istorinj Zurnala, tikima
istorijos kaip mokslo ateitimi ir prasme, | isto-
rija zvelgiama kaip | galima socialinio gyvenimo
Sformy pazinimg®*.

Zvelgiant konkreciau, istorinio tyrimo meto-
dikos ir metodologijos prasme, istorikui praktikui
i$ Sio kurso naudos, i$ pazitros, nedaug. Nors
paskutingje paskaitoje A. Voldemaras uzsimena
apie metodologijos ir metody svarbg istoriniame
pazinime, tac¢iau plati filosofiniy tradicijy ir
sampraty apzvalga, savotiska filosofiniy aliuziju,
asociacijy ir uzuominy panorama, panasu, buvo
pasitelkta tam, kad laipsniskai, i toli, reflekeyviai,
biity einama prie svarbiausios sio kurso tezés:

,Pazinimas nebaity mokslas, jei baty jis
nesvarbu[s], bet sociali[nis] Zmogaus gyvenimas
svarbu pazinti. Toks pazinimas yra istorijos. Jis
nenustato kurj dalyka reikia pazinti, kurj isleisti.

Cia yra charakteringas [moksly bruozas]. Ais-

ku, kad istorija yra mokslas, tg galima suprasti®
(Voldemaras 1925¢). >

Susitelkes j kriting istorikos perzitrg ir bu-

damas atviras istorijos atnaujinimo iniciatyvoms

Prancizijoje, A. Voldemaras kai kuriais savo vei-
klos aspeketais stimuliavo arba, pasitelkiant vaiky
tautosakos sampratos sgvoka, savotiskai erzino

lietuviskosios sociologinés tradicijos pradmenis.

Lietuviskosios sociologinés
tradicijos erzinimai

A. Voldemaras numaté galima istorijos ir
sociologijos bendradarbiavimg ir artimuma.
XX a. antrajame deSimtmetyje svarstant tauti-
nio Vilniaus universiteto klausima ir rengiant
atkuriamo universiteto statuta, Mykolas Bir-
ziska stebéjosi ir ironizavo, kad neaiSkiomis
aplinkybémis projektuose atsirades Sociologijos
Jakulteras tikriausiai gimé Ministry kabinete,
turédamas galvoje, kad prie tos idéjos bus
prisidéjes tuometinis ministras pirmininkas
A. Voldemaras (1918 m. lapkricio — gruodzio
mén.). Pats A. Voldemaras visai neslépé, kad yra
tokios idéjos autorius, ir akcentavo reikalinguma
Sociologijos fakultete apjungti visus su visuomene
susijusius mokslus>%.

Tyrinéjimuose akcentuota, kad ¢ia suveikeé
ne tik idéjiniai, bet ir pragmatiniai motyvai>’.

Taciau nesunku pastebéti, kad A. Voldemaras

52
53

54

(pazinimo) paieskos; istorijos kaip mokslo apibrézimo paieskos; antikinés, viduramziy, XVI-XIX
amziy istoriografijos vystymosi charakteristikos, tuometinés istorijos principai ir jy raida; istorijos
ir visuomenés moksly artimumo problematika; istorijos reik§mé, priezastingumas ir jo formos
istorijoje, istorijos vystymosi laipsniai; ciklas uzbaigiamas tokiais klausimais — kas rupi $iy dieny,
istorikams, | ka jie gilinasi, kokios galimos tyrimy kryptys, kokia istorijos mokslo ateitis? (Vol-
demaras 1925¢; 31-39, 116-220). D¢l savo originalaus pobtidzio, manytina, Sis kursas vertas
atskiros detalesnés ir platesnés charakeeristikos.

XII paskaita (1926 m. kovo 22 d.) (Voldemaras 1925¢; 188-193, 217-220).

Apie tai, kaip moksly plétotéje, ju savivokoje veikia moksly zikrumo ir jy socialinés reik§meés prin-
cipai (kas mokslams svarbu — kas nesvarbu), Voldemaras pladiau svarsté savo ankstesnéje studijoje
(Voldemaras 1925a).

Placiau apie tai: (Januzyté 2009; 3—16).

A. Voldemaras akcentavo ir rapinosi, kad universiteto atkirimo projektas buty realus ir jo
igyvendinimas netapty valstybés &Sy $vaistymu (Psibilskis 1997; 61).
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jvairiomis progomis skubéjo pabréiti, jog
universitete turéty buti daugiau profesoriy nei
katedry, nors jau atidarius universiteta Kaune,
pasak jo, daugelis statuto nuostaty liko 7k ant
popieriaus (Lasinskas 2004; 42). A. Voldemaro
kritiska nuostata, kad lietuviai bando sukurti
universitetq, didesnj nei Berlyno, gali buti susi-
jusi ne tik su pragmatiniais interesais. Ne tik
bidamas ministru pirmininku, ta¢iau ir véliau
A. Voldemaras kritiskai vertino aukstojo mokslo
Lietuvoje organizacing patirtj, Lietuvos universi-
teto karimo peripetijas. 1925 m. geguzés mén.
HMEF dekanui jis rase:

»<...> Kad darbas buty galimas, reikia daug
noro ir pasiryzimo. Pas mus jis dar sunkesnis
tuo, kad statutas trukdo organizacijos darba. Jau
jraSyta tiek katedry-katedréliy, kad jsodinus j jas
visus profesorius, mes turétume daugiau moky-
toju, nei didziausi Europos universitetai. <...>.
Gali bud, kad klystu, bet a$ jgijau jspudzio, kad
fakultete [HMF] ne tik néra to vienodumo ir
pasiryzimo, bet i§ dalies yra net nenoras ar bai-
mé reformuotis. Juk dabar profesira yra iSim-
tinai privilegijuotoje padéty. Nors ji apmokama
nekaip, bet uztai i§ jos lygiai nieko nereikalau-
jama. Kiekvienas gali skaityti, kas jam patinka,
arba ir visai neskaityti, mokslu gali uZsiimti, o jei
nenori, gali ir neuzsiimti, skelbti valandy savo
kursui, kiek nori. Jei nori, gali versti savo daly-
kui vadoveélj, jei nenori, gali Simtus mety pro-
fesoriauti be knygu. Zodziu, Lietuvos profesiira
yra tokioje padéty, kurioje néra nei vienas kitas
universitetas, ar tai Europoj, ar Amerikoj <...>“

(Lasinskas 2004; 42—43).

Tikeétina, kad kai kurios A. Voldemaro
nuostatos galéjo turéti glaudy rysj ir su, kaip
jis isivaizdavo, ne tokia batina mokslo $aky
dalyba, gausiu diferencijavimu ar net dirbtiniu
skaidymu, o kartu ir su neretu tarpdisciplininiy
idé¢jy akcentavimu. Nenuostabu, kad i$vados,
prie kuriy einama specialiau nagrinéjant §j

klausima, yra A. Voldemaro idéjy vertinimui
pozityvios: Sociologijos fakulteto reikalingumo
akcentavimas rodas A. Voldemaro erudicija,
moderny, samprotavima ir atviruma to meto
naujoms mokslo tendencijoms (Januzyté 2005;
167-176, 2009; 14).

1919 m. Vilniaus universiteto statuto nuos-
tatai buvo koreguojami ir papildyti 1922 m.
atidarant Lietuvos universiteta Kaune. Projek-
tuojamas Socialiniy moksly fakultetas (paraleliai
dokumentacijoje jis vadinamas ir Sociologijos
fakultetu) netrukus suskilo j du savarankiskus
fakultetus — Humanitariniy moksly fakulteta
(su Filologijos, Filosofijos ir Istorijos skyriais)
ir Teisiy fakultetg (su Teisés ir Ekonomikos
skyriais) (Lasinskas, Pivoras 2002; 125-127;
Maksimaitis 2002; 325-335).

Jeigu, zvelgdami | sociologijos mokslo
tapsma Lietuvoje, pastebésime, kad, viena
vertus, jau tarpukariu ir Antrojo pasaulinio
karo metais Lietuvoje prasidéjusi sociologijos
institucionalizacija (formalia, katedrine prasme)
buvo trumpalaikiai sumanymai, o sovietinéje
Lietuvoje teisinga sociologija buvo, daugiau
ar maziau, redukuojama tik | istorinio mate-
rializmo jvairius pavidalus (kuriy privalomas
laikymasis, pavyzdziui, sovietmecio lietuviy
istoriografijoje iskyla grei¢iau kaip jvairiapusé
problema, nei kaip realiai taikomos mokslinés
programos faktas) (Svedas 2009; 215-219), tai
i kai kurias Siandieniniy Lietuvos sociology ir
istoriky bendradarbiavimo iniciatyvas istorinio-
sociologinio zinojimo srityje galésime pazvelgti
kaip j tokias, kurios, tikétina, turi tolimy netie-
sioginiy sarysiy ir su A. Voldemaro prieskariné-
mis idéjomis ir sumanymais. Pagaliau nerasime,
matyt, kito tarpukario Lietuvos filologo, filosofo
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ar istoriko, kurio dalyvavimas Tarptautiniame
sociologijos kongrese buty jvertintas tokiais ar
panasiais ZodZiais:

,»<...> kongrese jis [A. Voldemaras] tapo Zymiau-
sia centrine asmenybe <...>. Voldemaras iskilo
kaip $viesiausia zvaigzdé¢, o savo iSkalba pralen-
ke tokius, kaip senas profesorius Tonnies, kuris
... puiki Volde-

maro pranciizy kalba yra koncentruota ir pilna

rimtai pirmavo moksle. <...>

jégos, nepaprastai turininga ir veikianti klausy-
tojus argumenty, iskalbingumu® (Romeris 1990;

72-73)%C.

Vienaip ar kitaip, net ir dabar galétume
iskelti sau visiskai pamatuota klausima;: ka misy
istoriografijos metodologinei savimonei reiskia,
pvz., vokiediy sociologo ir filosofo Ferdinando
Tonnieso darbai?>”

Kai dabar skaitome kai kuriy Siandieniniy
sociology drasius apibendrinimus, kad rurbit
niekam nekelia abejoniy istorijos ir sociologijos
tardalykiniai rySiai (Valantiejus 2001; 5-8),
prisimename kai kurias tarpukario Lietuvos
pastangas istorijos ir sociologijos saveikas pa-
versti uzgimstancios akademinés tradicijos bei
intelektualinio gyvenimo norma; tokia norma,
kuri ilgus desimtmecius Lietuvoje buvo gana
marginalizuota. Ta¢iau Vakary intelektualinéje
tradicijoje kaip tik XX a. pirmoje puséje radosi
mokyklos ir metodologijos, suintensyvéjima
iégyveno nuostatos, kurios maté prasme istori-

jos ir sociologijos tarpusavio sarySiuose. Siame

kontekste verta atsigrezti ir | A. Voldemaro
intelektualing biografija, nes ji, $iuo pozitriu,
pasirodo charakteringa. Be to, ¢ia pateiktas
intelektualinés biografijos eskizas, tikétina, gali
pasirodyti prasmingas, kai bandoma atsakyti
Kleopo Jurgelionio atsiminimy apie Kazimiera

Buga kontekste iskilusius klausimus.

Isvados

Zvilgteléjus i ankstyvaja A. Voldemaro
biografija, studijy metus, paziaras istorikos,
istoriografijos teorijos srityje, galima padaryti
keleta apibendrinimy. Badamas studentu,
A. Voldemaras pateko j aplinka, kurioje, jskai-
tant pasiruos$ima klasikinés filologijos srityje,
europiniu lygmeniu buvo imamasi spresti an-
tikinés istorijos problemas. Tokioje aplinkoje
ikirevoliuciniame Peterburge vykdomus antikos
tyrinéjimus bandyta artinti prie Sioje srityje ly-
deriaujancios Vokietijos. Kita vertus, tam tikras
artimumas akademiko A. Lappo-Danilevskio
teoriniams ieskojimams ir teoriskai orientuotai
mokyklai istoriografijoje galéjo buti vienas reiks-
mingesniy intelektualinés biografijos momenty
aktyvinant teorinj ir metodologinj pasiruo$ima,
formuojant platesnj Zvilgsnj | istorija ir kaip |
tam tikra filosofine aktyvumo forma. Vienaip
ar kitaip, daug kas, aisku, priklausé nuo paties
studento individualybés. Kitaip sakant, nuo

A. Voldemaro asmenybés, kurig savo atsimi-

56 1924 m. Tarptautiniame sociologijos kongrese Italijoje Lenkijai atstovavo Wi M. Kozlowskis,
Vokietijai — F. Tonniesas, Rusijai — P. Sorokinas ir t. t. To meto Europoje zinomos dvi tarpusavyje
konkuruojanéios Tarptautiniy sociologijos kongresy tradicijos — italiskoji ir pranciiziskoji. Placiau

apie tai: (Romeris 1928; 2-12).
57

Yra islikes Ferdinando Ténnieso, filosofy kongreso Oxforde dalyvio, laiskas A. Voldemarui, kuria-

me apgailestaujama, kad kongrese néra Lietuvos atstovo, E Ténnieso 1929 m. spalio 1 d. laiskas

A. Voldemarui, LMAVB RS f. 172/251: 1.
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nimuose charakteringai yra apibadings Vincas
Kreéve: Ji suvelti j bendrg paprasty zmoniy ma-
kalyng bity sunku (Krévé 1992; 119).
Ilgainiui iSry$kéjes atvirumas tarpdiscipli-
ninéms paieskoms, integruoto ir sintetinio
zinojimo postulatams, jvertinant filosofinius
ieskojimus ir pastangas istorijos srityje,
A. Voldemara artino prie Europos mastu zi-
nomo Henri Berro organizuoto tarptautinio
ir filosofinio Istorinés sintezés judéjimo, su
kuriuo ypatingais rysiais buvo susijes vienos
ryskiausiy XX a. Analy istorinés mokyklos
susiformavimas. Siuo pozitriu, nenuostabu,
kad A. Voldemaras ir Lietuvos istoriografijoje

pasirodo kaip vienas pirmujy istoriky, mégi-
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ABSTRACT

AUGUSTINAS VOLDEMARAS: A SKETCH OF INTELLECTUAL BIOGRAPHY
AND CERTAIN EXAMPLES OF INTERDISCIPLINARY ORIENTATION

The article takes a look at one of the most controversial personalities of inter-war Lithuania. Augustinas
Voldemaras (1883-1942) was educated in classical philology, had a keen interest in universal history and the
history of Lithuania and an additional concern in philosophical and sociological issues. A consistent search
for integrated and synthetic knowledge, openness to philosophical questions and his disposition to polylogi-
cal cooperation of disciplines are some of the principal moments in his intellectual biography. Therefore, the
present study attempts to highlight certain contexts of Voldemaras™ intellectual biography, witnessing the
tightly intertwining interdisciplinarity, aspirations of some type.

While a student, Voldemaras found himself in the environment where the problems of ancient history
were addressed at the European level and where attempts were made to bring the research on the classical era
carried out in pre-revolutionary Russia closer to Germany, being the leader in this sphere.

The openness to interdisciplinary search, postulates of integrated and synthetic knowledge that mani-
fested over a long-term, not to mention his philosophical quests and attempts in the field of history, brought
Voldemaras closer to the prominent European philosophical movement Centre International de Synthése
founded by Henri Berr, linked by special ties with the formation of one of the most outstanding 20™ century
schools of history 7he Annales School. Voldemaras belonged to the History Section of Henri Berr’s Centre
International de Synthése, thus finding a niche among the distinguished representatives of social sciences
and the humanities of that time. There is no wonder that in this respect, Voldemaras established himself in
Lithuanian historiography as one of the pioneer figures attempting to overcome the disciplinary isolation of
sciences, their one-sided empiricism or the lack of a broader approach towards history.
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The attention paid by Voldemaras to the philosophical issues of identification of history as a science,
deliberate attribution of an important role to theory in social sciences and the humanities, the highlight of
interdisciplinary initiatives in these sciences are what add the aspect of appeal to his intellectual biography.

Voldemaras himself becomes one of the most interesting Lithuanian intellectuals of the first half of the 20t
century.
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