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Santrauka. Tekste svarstomas klausimas apie miesto erdviy sqsajas su subkultiry raiskq. Pasitelkus
dviejy desimtmeciy empiring medziagg, bandoma rekonstruoti Klaipédos muzikiniy subkultiry dinamikg
posovietiniu laikotarpiu. Sigje studijoje sickiama suderinti brity kultiros studijy 1Zvalgas apie hegemoni-
nés jaunimo kategorijos santyky su subkultiromis, Kevino Hetheringtono ekspresyvios tapatybes teorijg ir
Michelio Maffesoli teorines jZvalgas apie Siuolaikinio socialumo formas. Visos teorinés prielaidos susijusios
su erdves ir tapatybés santykio pazinimo klausimu. Posovietinio laikotarpio Klaipédos subkultiriniy er-
dviy tyrimas atskleidzia, kad 1991-1996 m. galima stebéti subkultiry subordinacijq hegemoninei jau-
nimo kategorijai, stiliy hibridiskumaq ir subkultiros suartéjimq su popkultira. 1997-2002 m. subkultiiros
pradeda trauktis is vieSosios erdves, jaunimo laisvalaikio viety ir socialinés kontrolés akiracio, kas vedé
link naujy erdviy paieskos ir jy pritaikymo subkultirinés tapatybeés raiskai. 20032010 m. laikotarpiui
budinga subkultiry diferenciacija, ideologinis issigryninimas ir ritualiniy erdviy uzdarumas. Jvardinti
subkultiry dinamikos procesai interpretuojami platesniame urbanistiniy pokyciy kontekste. Siame zurnalo
numeryje spausdinama pirmoji straipsnio dalis.

Pagrindiniai ZodzZiai: subkultira, jaunimas, miesto erdveés, subkultiriné tapatybé, ideologija, Klai-
peda, posovietinis laikotarpis, socialiniai pokyciai.

Keywords: subculture, youth, urban space, subcultural identity, ideology, Klaipeda, post-Soviet, social

changes.

Ivadas laikiniy socialiniy teorijy vis dazniau iesko

K3 gali pasakyti miesto erdviy tyrimas apie  socialumo Zymiuy ar socialinés dramos jrodymuy
socialines grupes ir vice versus? Atsakymy j §i  fizinése miesto erdvése. Jos tampa materialiais

klausima tikrai yra daug, nes daugelis iuo- istoriniy transformacijy liudytojais, prasminiais

! Straipsnis parengtas pagal Nacionalinés lituanistikos plétros 2009—2015 mety programos tyrimo

projekto ,Klaipédos raida 1990-2010: nuo sovietinio industrinio uosto iki lietuvisko multikulta-
rinio miesto” medziaga. Tyrima finansavo Lietuvos mokslo taryba (sutarties Nr. LIT-2-34). Siame
zurnalo numeryje spausdinama pirmoji teksto dalis. Kita dalis bus publikuota kitame numeryje.
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atskaitos taskais geografiniame zemélapyje, soci-
alinés grupés atmintyje ar asmens biografijoje.
Pranciizy sociologo Michelio Maffesoli teigimu,
Zmogus susaistytas socialiniais rysiais ne tik su
kitais Zmonémis, bet ir su fizinémis vietomis,
miestu, gamtine aplinka, kuria jis dalinasi su
kitais. ,,Erdvéje kristalizuojasi laikas; o vietos
istorija tampa asmenine istorija“ (Maffesoli
1998; 123).

Sociologinis zvilgsnis, iSlaikydamas savo
akiratyje vieng socialing grupg ir stebédamas
jos erdvines slinktis ar susibirimo vietas, gali
pazinti, mano nuomone, keturis svarbius da-
lykus. Pirma, tai socialumo formy kaita; antra,
kaip miesto erdvés kontrolé jtakoja socialiniy
grupiy, tapatybés ir socialiniy kategorijy for-
mavimasi; trecia, kolektyvines miesto atminties
strukediras — kaip apibudinamas ir atsimenamas
miestas; ketvirta, paties miesto socialing kaita.
Kaip $ie sociologinio pazinimo démenys, kurie
dabartiniame svarstymy etape labiau panasé¢ja
i metodologines prielaidas ar hipotezes, o ne |
pagristas tezes, dera tarpusavyje, pasistengime
parodyti subkultiry dinamikos Klaipédoje
studijoje.

Erdvés ir socialumo santykio analizei
subkultiiros pasirinktos neatsitiktinai. Jos
yra socialiniai dariniai, kurie neturi griezty
socialinés grupés ribuy, bet, visgi, turi gruping
savivoka, priver¢iancia individus ieskoti panasiy
i save, burtis ir buvoti kartu bendrose fizinése
erdvése. Svarstymuose mes vadovausimés gana
abstrak¢ia subkultairos savoka, kuri pirmiausiai
turéty buti suprasta kaip bendresné kolektyvinés
tapatybés kategorija, apimanti placia stiliy bei
subkulttirinés raiskos praktiky jvairove. Taciau

empirinéje analizéje §i plati subkulttros savoka
bus susiaurinta iki muzikiniy subkultary, kuriy
kolektyviné tapatybé konstruojama pasitelkus
konkrety muzikos stiliy, pavyzdZiui, metalo
muzikos gerbéjai, pankai ar elektroninés Sokiy
muzikos pasekéjai.

Empiriniai klausimai, susij¢ su posovieti-
nio laikmecio analize Klaipédoje, apima du
intensyviy socialiniy permainy deSimtmecius.
Kaip ir kada mieste atsiranda ar transformuojasi
subkulttiros? Kur buriasi ir kodél jos matomos
konkrediose miesto vietose? Kaip keidiasi sub-
kultariniy viety lokalizacija? Kokie urbanistiniai
procesai stimuliuoja subkultary dinamika
mieste? Kaip erdvinés dinamikos elementai
atsispindi subkultarinéje atmintyje? Atsakymy
paieska | Siuos klausimus nei$vengiamai veda
link istorinio pasakojimo, kur subjektyvis at-
minties segmentai, viesojo diskurso nuotrupos
ar faktiné medziaga komponuojami j komplek-
siska sociologing miesto mozaika.

Straipsnj sudaro dvi dalys. Pirmoje dalyje
svarstomi teoriniai ir metodologiniai klausimai
apie subkultarinés tapatybeés ir erdvés santykio
analize. Sitloma apzvalga néra i$samus ar retros-
pektyvus teoriniy studijy savadas. Tai grei¢iau
ty teoriniy savoky ir jzvalgy aptarimas, kurios
stimuliavo Klaipédos miesto subkultiry dina-
mikos tyrimg ir sudaré metodologinj prielaidy
lauka. Antroji dalis skirta konkreciy socialiniy
procesy, rekonstrukeijai, kurie struktiiravo
subkultarinés raiskos salygas Klaipédoje 1991
2010 m. (Siame zurnalo numeryje pristatomas
tik 1991-1996 m. laikotarpis. Likusiy dviejy
etapy—1997-2002 m. ir 2003-2010 m. —ana-

lizé bus publikuota kitame zurnalo numeryje).
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1. Erdvé, subkultara ir sociologinis
pazinimas

1.1. Socialumas be erdvés?

Fizinés erdvés klausimai tradiciskai suvokimai
kaip geografijos studijy problematika, taciau jie
nesvetimi ir sociologinei mastysenai. Socialumo
ir erdvés santykio pazinimo galimybés inspiravo
ne viena sociology karta. Maxo Weberio istoriné
miesto genezés studija (1978 [1922]), George
Simmelio etiudai apie miesto gyvenimo ritma
(2007 [1903]), Emilio Durkheimo (1999
[1912]) svarstymai apie religiniy bendruomeniy
ritualines vietas jau tapo sociologinés minties
klasika, kaip ir Siuolaikiskos Henri Lefebvre
(1991 [1974]), David Harvey (1990, 2000)
ar Michel de Certeau (1984 [1980]) teorijos
apie urbanistines erdves. Sociologa dazniausiai
domina kompleksinés sasajos tarp mentaliniy
bendruomenés rysiu, socialinés tapatybés ir
fizinés vietos.

Vertinant teorinj jdirbj, kiek subkultiiros ir
miesto erdviy klausimas svarstytas sociologu,
galima susidurti su dviem gana priesingais po-
zitriais. Viena pozicija i$saké Brianas Tuckeris
(2012), aptardamas panky subkulttiros kuriamy,
erdviy reik§mes Amerikos didmiesciuose. Jo tei-
gimu, subkultaros studijose ,,...troskimas kurti
vietas — ar tai bty fiziné sieny apsupta erdvé ar
zmoniy sambiris, kuriy momentinis susibiiri-
mas sukuria laiking vietos jausma“ yra menkai
tyrinéta teoriné problema (Tucker 2012; 205).

Kiek kitokia nuomone turi brity sociologas
ir geografas Kevinas Hetheringtonas. Jis savo te-
oriniuose rasiniuose apie ekspresyviaja tapatybg
ir erdve gana jtikinamai parodo, kad subkultiry
tyrinétojai jau senokai stebi ypatingg rysj tarp

subkultarinés tapatybés ir miesto erdviy (Hethe-
rington 1998; 105-100). Teorinius svarstymus
apie erdvés ir subkultarinés tapatybés santykj
galima atrasti jau Frederico Thrasherio studijoje
apie Cikagos gaujas, kurioms didmiescio gatvés
tapo naujo socialumo, tapatybés ir savarankiskos
tvarkos kairimo vieta; taip pat prancuzy, siur-
realisty, susidoméjime tomis miesto vietomis,
kurioms nepakanti moderni burzuaziné kultara,
pavyzdZiui, vie$namiais, dykvietémis, blusy tur-
gumis, li$nynais; o Michelio Foucault jZvalgos
apie heterotopines erdves patrauklios ne tik
sociologams kaip visuomenés kritikos savokos,
bet ir atskiry subkultiiry atstovams, prakeiskai
diegiantiems $ig idéja savo erdvinei raiskai.

Subkultary studijose erdvinis mastymas ti-
krai néra antraplanis. Grei¢iau galima paantrinti
Hetheringtono pozicijai ir papildyti jo sarasa.
Svarstymai apie subkultaras ir erdve jvairiais
pjuviais atsiskleidzia tiek smulkmeniskose
Cikagos mokyklos sociology kartografinése
nusikalstamumo studijose (Shaw and McKay
1931) ar Frederico Thrasherio susistemintame
Cikagos gaujy Zemélapyje (1927), tiek Birmin-
gemo universiteto Siuolaikinés kultiros studijy
centro (angl. — Center for Contemporary Culture
Studies, toliau tekste — CCCS) marksistinéje
subkulttry interpretacijoje (Hall and Jefferson
1976), tiek Michelio Maffesoli impresionis-
tiniuose rasiniuose apie Siuolaikinj socialuma
ir fizinj arcuma (1996 [1988]), tiek paties
Hetheringtono studijose apie naujy socialiniy
judéjimy tapatybés politika.

Erdvés klausimo analizé subkultiiry stu-
dijose implikuoja vieng bendra mintj, kad
subkultaros néra tik ideologinis kultariniy ar
simboliniy reik$miy laukas, apibréZiantis sub-
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kultaring individo tapatybe. Jos yra ir erdvinis
fenomenas. Subkulttiros ir erdvés santykio idéja
trumpai galima suformuluoti taip. Atskiros
subkultiiros fiziskai buvoja, bendrauja ir telkiasi
konkreiose vietose ar erdvése — miesto aikstése,
klubuose, baruose, kiemuose, Sokiy aikstelése.
Tai reikia, kad subkultaira yra ne tik ideologinis
vienetas ar simboliniy tapatybiy sistema, bet ir
erdvinis darinys, kuriam reikalinga fiziné buvimo
ir subkultiirinés tapatybés raiskos vieta. Subkul-
tiiros atstovai savo telkimosi vietas suvokia kaip
priklausandia jiems, kaip savo simbolin¢ nuo-
savybe, dél kurios kartais kovojama su kitomis
subkultiromis ar socialinémis grupémis. Svarbu
ir tai, kad ilgalaikés subkultairy barimosi vietos
greitai tampa neatskiriamais subkulttiros tapaty-
bés simboliais. Jos integruojamos j homologing
reik$miy sistemg ir centruoja subkulttrinés
tapatybés komunikacing erdve.

Subkultaros studijose svarstomas erdvés
klausimas i§ dalies papuola | bendros socio-
loginés teorijos veikimo lauka. Tai reiskia,
kad kg tik lakoniskai suformuluota bendroji
subkultaros ir erdvés santykio idéja i$ esmés
gali bati sékmingai taikoma bet kokio kito
socialinio darinio apibudinimui — ar tai baty
draugy grupé, ar darbo kolektyvas, ar tauta, ar
politiné partija. Kickvienas socialinis reiskinys
yra kartu ir erdvinis fenomenas. Todél kartais
susidaro jspudis, kad jzvalgos apie socialumo
ir erdvés santykj nekyla i§ subkultaros studijy
kaip savito ir savarankisko tyrinéjimy lauko.
Greiciau bendresnés teorinés savokos ir jZvalgos
apie socialumag ir fizing erdve projektuojamos i
teorinio ir abstraktaus mastymo lygmens j kon-
kredia empiring terpe. Kitaip sakant, bendroji
teorija subordinuoja subkultaros studijas savo

savoky laukui. Toks lengvas peré¢jimas i vieno
analizés lygmens j kita — i$ teorijos | empirinj
apraSymag arba vice versus — kelia Siokias tokias
abejones dél konkreciy subkulttry ir jy raiskos
socialinio konteksto pazinimo galimybiu, kas
leidZia formuluoti kelis klausimus, reikSmingus
subkultary studijoms tiek metodologiniu, tiek
empiriniu poziariu. Ka apie subkultary rais-
kos konteksta gali pasakyti erdviniy klausimy
analizé? Kuo subkultiry tyrimas gali pasitar-
nauti sociologiniam erdvés pazinimui? Kokius
socialinius procesus mieste atskleidzia keliy
subkultary dinamikos tyrimas?

Atsakymai | Siuos keblius klausimus rei-
kalauja procesinio arba struktirinio poZiirio.
Jo tikslas — aprasyti subkultary raiska ir jos
transformacijas struktiruojanéius socialinius
procesus, o ne parodyti atskiry subkultary
gimimo momentg ar tapsma, kas budinga
daugeliui subkultary studijy. Procesinis subkul-
tiiros pazinimas turéty tirti socialinj subkultary
rai$kos konteksta, o ne atskiros subkultiiros
generuojamy kultiriniy reik$miy sistema, kas,
mano nuomone, priklauso ideologinei repre-
zentacijy, sriciai.

Metodologiniu poziariu, subkultary dina-
mikos tyrimas artimas CCCS sociology taikytai
semiotinei subkultiiros stiliaus analizei (Clarke
1976; Hebdige 1976a, 1976b, 1979) ir etno-
grafinei tyrimo strategijai (Willis 1978). Taciau
tarp $iy trijy pozitiriy yra ir esminiy skirtumy.
Semiotiné subkultary analizé i$populiaréjo kar-
tu su Dicko Hebdige knyga Subculture: Mening
of Style (1979). Cia detaliai atskleistas istorinis
bei socialinis panky subkultairos atsiradimo
kontekstas DidZiojoje Britanijoje 197677
metais, pankisko stiliaus karimo strategijos.
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Ankstyvojo, tuo metu dar tik besiformuo-
jancio, panky stiliaus analizei Hebdige pasitelkeé
dviejy prancizy jzvalgas — Rolando Bartheso
semiotinj Zenkly analizés metoda ir marksisto
Louis Althuserio ideologijos teorija. Studija
sickta parodyti, kaip kuriamas subkultaros sti-
lius, kaip konkretts objektai jgyja subkultarines
reik§mes, kokiame kontekste objektas jgyja kul-
taring reik$me ir koks kontekstas padaro objekta
reikémingu subkultirai. Hegemonijos, mito,
zenklinimo, reik§més ir zenklo savokos tapo
svarbiausiais Hebdige metodologiniais jrankiais,
leidZiandiais suvokti ir pazinti subkultiira, jos

atsiradimo konteksta. Jo teigimu:

,Subkultiiros yra iSraiskos formos; bet tai, ka
jos isreiskia, yra fundamentaliis prie§taravimai
tarp esanciujy valdZioje ir pasmerktyjy bati
subordinuotojoje pozicijoje bei tenkintis antra-
radiu gyvenimu. Sis priestaravimas yra vaizdingai
iSreiktas subkultaros stiliuje... Subkultiira as api-
bréziu kaip pasipriesinimo forma, kur patiriami
prieStaravimai ir pasiprie§inimas valdandiai ide-
ologijai netiesiogiai isreiskiami stiliuje“ (Hebdige
1979; 132-133).

Hebdige pasialyta subkultiiros samprata
ilgam sutelke daugelio subkultary tyrinétojy
démesj klasiniy priestaravimy paieskai. Do-
minuojancios ideologijos uzmaskuota klasing
jtampa galéjo atskleisti tik ,teisingas“ subkul-
taros stiliaus reik§miy perskaitymas ir pasi-
priesinimo iSraisky tyrimas. Tikriausiai, todél
subkultiry kuriama stiliy Hebdige vaizdziai
pavadino ,.semiotiniu partizaniniu karu“ (1979;
105). Metodologiniu pozitriu, tai reiske, kad
visos semiotinés analizés pastangos turi bati
nukreiptos i simboliniy reik§miy pazinima, jy

i$raisky kolekcionavima ir klasifikavima.

Paulas Willis, kartu su Hebdige dirbes
CCCS, pasiulé labiau struktiruotg pozitrj
subkultry tyrinéjima. Etnografinio tyrimo me-
todologija, kurig jis véliau pavadino , teoriskai
pagrista etnografine studija“ (angl. — theoretically
informed ethnographic study arba TIES) (Willis
1978, 1997; Trondman and Willis 2002), pa-
nasiai, kaip ir semiotiné analizé, turéty vesti link
kultariniy reik$miy pazinimo. Tik $is pazinimas
neturi tokio aiskaus santykio su marksistiniu
visuomenés traktavimu, kas buvo budinga
daugeliui dirbusiy CCCS.

Etnografinis subkultiiros tyrimas, anot
Williso, apima tris analizés lygius: indeksu,
homologijos ir integralumo (1978; 189-203).
Indeksy lauko tyrimas yra kiekybinis pozitris
i subkultaros vartojamus objektus, aplinkos
elementus, praktikas, veiksmus, telkimosi vietas,
kalbos i$raiskas ir pan. Indeksai suvokiami kaip
papras¢iausi subkultaros raiskos démenys, kurie
gali skirtis tiek savo intensyvumu, tiek simboline
svarba subkultarinei tapatybei. Dazniausiai
indeksy tyrimas yra aprasomojo pobudzio
analiz¢, kurioje detaliai ir fotografiskai smulkiai
apraSoma subkultiira. Kg reiskia vienas ar kitas
elementas subkulttirai yra jau kito analizés eta-
po — homologijos tyrimo — klausimas.

Homologijos analizé domisi atskiros sub-
kultaros kultariniy reik§miy lauko, simboliniy
objektuy, stiliaus ir sgmoningumo formy iSgryni-
nimo klausimais. Skirtingai nei indeksy analizé,
kur dokumentuojama beveik viskas, $iame etape
vyksta indeksy lauko ,valymas“. Atrenkama,
kurie elementai svarbas subkultarinei tapatybei,
o kurie — ne. Homologijos tyrimas nesidomi
dinamine subkultaros kaita, nes sickia parodyti
kultarinius santykius tik vienu laiko momentu.
Dél sios ypatybés toks Williso sprendinys gali
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bati pavadintas semiotiniu subkultaros palaiko-
my reik$miy tyrimu bei $iy reik$miy struketros
rekonstrukeija 4 /2 Hebdige.

Istorinis kontekstas etnografiniame tyrime
aktualizuojamas tik subkultiiros integralumo
analizéje, kur siekiama iSsiaiskinti kaip atsiranda
homologijos, kaip jos kinta skirtingais laiko
momentais, kokios istorinés salygos formuoja
konkrecios subkultiiros stiliy ir symoningumo
apraiskas. Puiki ir jzvalgi Williso (1978) studija
apie rokeriy ir hipiy subkultiras Didziojoje
Britanijoje yra geras pavzydys, kai turi atrodyti
etnografinis subkultaros tyrimas, derinantis
kelis analizés lygmentis.

Taciau grizkime prie erdvés ir subkultaros
santykio klausimo. Hebdige'o ir Williso $is
klausimas nedomino. Jis nepateko j konceptu-
aliy klausimy rata, kurj apsibrézé Sie subkultiry
tyréjai. Susitelkimas kulttriniy reik$miy analizei
nepaliko vietos erdviniy aspekty aptarimui. Pa-
vyzdziui, Hebdige studijoje galima aptikti kelias
nuorodas j kai kurias subkultiiry biirimosi vietas
kaip Soho rajonas ar vienas pirmujy pankroko
kluby Roxy Club Londone. Taciau Sios vietos
nesusilauké jokios semiotinés analizés. Koncep-
tualus minimy viety pasirinkimo klausimas —
kodél subkultaros pasirinko $ias vietas ir kodél
$ios vietos tapo subkulttiros reprezentacinémis
vietomis ar simboliais — net nepalie¢iamas.
Atrodo, kad subkultariné erdvé gana lengvai
iSvengé gana skvarbaus ir kritisko Hebdige
zvilgsnio. Panasi situacija yra ir Williso studi-
joje apie hipius ir rokerius. Cia irgi nerasime
paaiskinimu, kaip homologiné reik$miy sistema
lemia subkultiry telkimosi viety pasirinkima ir
kaip atskiros vietos, jy erdviné kompozicija ir
reik§més jkomponuojamos j bendra subkultaros
homologing sistema.

Toks erdvés klausimy atsparumas ideolo-
gijos analizei parodo gana akivaizdy dalyka.
Ideologija yra taip persmelkusi subkultaring
erdve, kad pati ideologija tampa nepastebima
ir uzmaskuoja savo buvima. Kadangi subkulta-
ros yra ideologiniai dariniai, galima prisiminti
Lefebvre uzduota klausima;

»Kas yra ideologija be erdvés, kuria ji nurodo,
apra$o? Be erdveés, kurios Zodyng vartoja, kuria
nurodo ir kurios tvarka ji perima? Kas likty i§
religinés ideologijos, sakykim, judéjiskos-kriks-
cioniskos, jei ji neturéty fiziniy viety ir jy pava-
dinimy — baZny¢ia, sakykla, altorius, $ventykla,
tabernakulis? Kas likey i§ Baznycios, jei nebaty
baznyciu?.. Ideologija pasiekia savo isbaigtuma
tik jsikomponuodama | socialing erdve ir jos
gamybos procesa, taip jgydama fizing iSraiska“
(Lefebvre 1991; 44).

O kas likty i$ subkultaros, jei nelikty
subkultiriniy viety? Lefebvras tikriausiai
atsakyty, kad nelikey paciy subkultiiry, nors
moderniy technologijy revoliucija, jvykusi per
paskutinius du desimtmecius, leisty suabejoti
Sia teze. Kuo svarbi procesiné analizé? Sitloma
pozitrj nelengva apibrézti, bet galima pabandyti
jvardinti kelis esminius bruozus. Pirma, proce-
sinés analizés centre yra kelios subkulttiros, ju
inicijuoti vyksmai, transformacijos, susitelkimo
vietovés ir tarpusavio santykiy konfigiracijos.
Tadiau ¢ia nesvarbi $iy dariniy homologijos
rekonstrukcija — kaip save ir santykj su kitomis
subkultiromis apibrézia viena ar kita subkul-
tara. Apibrézimas ir santykio su kitais nusta-
tymas yra ideologinis tapatybés démuo. Misy
analizéje jis paliekamas nuosalyje dél paprastos
priezasties. Visos | musy akiratj papuolancios
subkulttros (pankai, metalistai, reperiai, reive-
riai, elektroninés muzikos gerbéjai, gotai ir pan.)
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néra originalios subkultaros. Tad ideologinis
subkulciirinés tapatybés démuo su visomis kul-
tariniy reik$miy konfigiracijomis ir ypatumais
yra perimtas i§ kito socialinio konteksto. Kiek
jis yra adekvatus naujame kontekste, kick jame
atrasime imitacijos ar originalumo yra kito ty-
rimo klausimai. Todél masy sitlomas poziaris
net nesiekia identifikuoti atskiry subkultiiry,
suteikti joms pavadinimus ar kvestionuoti
subkultarinés tapatybés atitikima homologinei
struktdirai ar stiliui. Siuo pozitriu tai yra gana
neapibrézta metodologiné pozicija, kadangi
dirbama su neapibréztais objektais.

Antra, procesinei analizei yra svarbios objek-
tyvios salygos, struktiiruojancios subkulttrinés
tapatybés raiska, virsmus, bei socialinis kon-
tekstas. Batent konkretus socialinis kontekstas
ar fiziné aplinka jgalina atsirasi subkultiiriniams
dariniams ir suteikia jiems batinus resursus. Ide-
ologijos lygmenyje arba subkultiiry sukurtuose
savivaizdZiuose kontekstas dazniausiai i$nyksta,
tampa nematomu, neapmastomu, pasprunka i
artikuliuojamo pasakojimo apie subkultaras.
Tadiau batent konkretaus konteksto socialiniai
procesai, jo socialinés tvarkos principai pajungia
subkultarin darinj ir jo dinamika savo logikai.

Trecia, procesinei analizei svarbus dinamikos
démuo. Jj mes lokalizuojame ne subkultiry
tarpusavio santykiuose, kas irgi yra labai svarbu,
bet subkultiiros ir jaunimo kultiiros (Clarke et al.
1976; Brake 1985), popmuzikos ir alternatyvios
muzikos (Redhead 1990, 1997; Frith 1981)
kategorijy salytyje. Subkultira ¢ia suprantama
kaip ekspresyvi tapatybé, kurios viena svarbiau-
siy i$raisky yra muzika. Jaunimo kultiira, popmu-
zika, subkultiira néra tik abstrak¢ios ideologinés
ar estetinés kategorijos. Jos turi gyva santykj ir
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su miesto erdvémis, su konkrecia fizine vieta,
jgalinandia subkultaras veikti pagal savo ide-
ologinius principus. (Prisiminkime Lefevbre
citata.) Todeél subkultiry dinamikos analizei
mieste mes imame ne abstrakty ideologinj
démenj, bet erdvinj aspekta. Miesto erdvés ir
subkultiiriniy viety analizé mums tampa rakeu
tiek j subkukearos ideologijos tyrima, tiek j $ia
ideologija struktiiruojantj socialinj konteksta.

Glaustai jvardinti principai, kuriuos gal kiek
per skambiai pavadinome ,,procesine subkulti-
ry dinamikos analize®, i§ esmés reziumuoja tas
jzvalgas, suvokimo principus ir savokas, kurios
at¢jo i$ trijy skirtingy Saltiniy. Tai 1970-1980-
ujy brity neo-marksisty tyrinéjimai apie stiliaus
subkultiry atsiradimg pokarinéje Didziojoje
Britanijoje, brito Kevino Hetheringtono
ekspresyvios tapatybés teorija ir prancizo Mi-
chelio Maffesoli studija apie naujasias gentis.
Toliau trumpai pristatysime kiekvieng teorija,
iSryskindami erdvés ir subkultirinés tapatybés
salycio taskus.

1.2. Subkultiros ir kintancios miesto
erdveés

Viena i§ jdomesniy, istoriniy interpretacijy
apie subkultary atsiradimg rytiniuose Lon-
dono rajonuose (angl. East End) ir kituose
Didziosios Britanijos miestuose pasialé Bir-
mingemo universiteto Siuolaikinés kultaros
studijy centras (CCCS) (Clarke and Jefferson
1976; Cohen 2007 [1972]; Hall and Jefferson
1976 [1975]). Tikriausiai, CCCS inicijuotos
kultaros studijos buvo vienos i§ pirmuju, kur
detaliau aptartas apie subkultary kaip stiliaus
bendruomeniy ir miesto erdvés santykis. Aisku,
zvelgiant retrospektyviai, pirmtaky, galima at-



Miesto sociologija

Sociologija. Mintis ir veiksmas 2012/1(30), ISSN 1392-3358

rasti ir anksciau. Pavyzdziui, Cikagos mokykla
miesto teritorijos, ekologijos, socialiniy erdviy ir
subkultarinés gyvensenos problemas analizavo
jau prie$ gerus penkiasdesimt mety. Taciau
skirtingai nei Cikagos sociologai, kurie i§ viso
nevartojo ,,subkultiros® sgvokos, nors tyré tai,
ka véliau funkcionalizmo tradicija pavadino
delinkventine subkultira“, CCCS atstovai
jaunimo subkultiras maté kaip ideologines
arba, jei vartosime $iandienos savokas, stiliaus
bendruomenes.

CCCS subkultiiry studijoms tong uzduoda
Philas Cohenas (2007 [1972]), kurj domino
ne pacios subkultaros, bet pokario darbininky
klasés silpnéjimo ir fragmentacijos klausimas
Didziojoje Britanijoje. Si klausima jis analizavo
klasinio konflikto, ideologijos ir urbanistinés
erdvés transformacijy kontekste, kas leido
pasitlyti gana jtikinama paaiskinima, kodél at-
sirado jaunimo subkultiros 1950—1960-taisiais.
Cia bitina priminti, kad jaunimo subkultiiros
Didziojoje Britanijoje beveik iki 1990-ujy buvo
iSimtinai interpretuojamos kaip darbininky
klasés jaunimo kultaros apraiskos, kaip klasinis
fenomenas (Fyvel 1963; Hebdige 1976a, 1976b,
1979; Clarke et al. 1976; Hall and Jefferson
1976; Mungham and Pearson 1976; Blackman
2005). Tad Coheno démesys klasiniams san-
tykiams buvo gana natiralus jo laikmecio ir
aplinkos sociologinis horizontas. Pabandysime
trumpai reziumuoti dvi jo mintis apie sub-
kultarinés tapatybés ir erdvés sasajas. Pirmoji
atskleidZia subkultiiry kilme, kita —subkultiiry
prisiriSimo prie konkrecios teritorijos priezastis,
ka pats Cohenas vadino teritorialumu.

Coheno teigimu, svarbiausia jaunimo sub-
kultary atsiradimo priezastis buvo brity darbi-

ninky klasés bendruomeniskumo bei kolektyvi-
nio sutelktumo nykimas, nulemtas 1950-1960
metais vykdyty miesto vystymo ir urbanistinio
atnaujinimo projekty. To laikotarpio brity kon-
servatoriy vyriausybés politika skatino privataus
kapitalo investicijas | nekilnojamo turto vystyma
ir modernaus individualaus basto statybas. Po-
kariu individualus butas moderniuose namuose
greitai tapo pasiturin¢io gyvenimo simboliu,
todél daugelis darbininky klasés Seimy buvo ide-
ologiskai stimuliuojamos issikelti i§ seny basty ir
apsigyventi naujai pastatytuose daugiabuc¢iuose
namuose. Paveiktos ideologiskai formuojamo
gero gyvenimo vaizdinio, Siek tiek prakutu-
sios darbininky $eimos buvo linkusios iSkeisti
senuosius darbininkiskus rajonus j modernius
kvartalus. Geografinis gyvenamosios vietos
pakeitimas ir persikélimas j daugiaaukscius, kur
butai buvo pritaikyti branduolinés (burzuazinés)
Seimos poreikiams, buvo ta nematoma jéga, kuri
klibino darbininky klasés bendruomeniskumo
pagrindus. Naujai suplanuota urbanistiné aplin-
ka ir architektiira ardé i$pléstinés Seimos tinklus
ir teritorinio artumo (pvz., gatvés ar alaus baro)
sutelkcas bendruomenes.

Pradéjus Londone statyti naujus kvartalus,
i kuriuos greitai persikrausté didelé dalis dar-
bininky Seimu, gyvenusiy zemesnés kokybés
bastuose, buvo sugriauti darbininky bendruo-
meniskumo pagrindai — platais giminystés tin-
klai, darbininky gyvenamosios vietos ekologiné
sistema ir lokali ekonomika. Sie trys komponen-
tai sudaré socialinj pagrinda, garantavusj brity
darbininky klasés integracija, sutelktuma ir i
jo kylancio kolektyvinio pasipriesinimo galia.

Miesto gyvenamosios aplinkos atnaujinimas
ir vystymo projektai buvos argumentuojami
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pragyvenimo standarty kélimu, orientuoty j ats-
kiro individo ar Seimos gerove. Taciau gyvenimo
salygu pagerinimas reiské ir intervencija j socia-
linés ekologijos sistema darbininky kvartaluose.

,Pirmasis didelés koncentracijos ir daugiaauks-
¢iy statyby rezultatas buvo gatvés, vietos alubario
ir vietinés krautuvélés funkcijos sunaikinimas,
kurios buvo suprantamos kaip bendruomeninés
erdvés. Vietoj ju atsirado privatis $eimos vienetai:
sustabeliuoti vienas ant kito; visiskai izoliuoti;
totaliai prie$pastatyti juos supandiai viesai erdvei;
stokojantys bet kokios neformalios socialinés
kontrolés kaimyninéje aplinkoje. Naujiems kvar-
talams pritaikytos gatvés tapo magistraléemis; ju
vartotojai — ,,praeiviais“, tekancio Zmoniy srauto
dalelémis, nesvarbu, atskirtomis nuo automobiliy
eismo ar ne. Tai tik parodo, kaip planuotojai ne-
suvokeé darbininky klasés kvartalo ZzmogiSkosios

ekologijos...“( Cohen 2007; 541).

Aptustéje seni darbininkiski Londono
rajonai greitai tapo patraukliis imigrantams,
ieskantiems pigaus busto ir negalintiems sau
leisti prabangesnio gyvenimo buado. Per viena
desimemetj tradiciniai darbininky kvartalai pa-
virto margaspalviais skirtingy etniniy ir rasiniy
grupiy getais. Cohen negailestingai konstatavo,
kad su imigranty banga gyvenamos aplinkos
standartai rytiniuose Londono rajonuose ryskiai
sumenko, o prie $io nuosmukio prisidéjo ir kai
kurie nekilnojamo turto savininkai, kurie buvo
labiau suinteresuoti nekilnojamo turto speku-
liacijomis, nei lengvai perkamo-parduodamo
turto kokybe.

Coheno nuomone, bendruomeninés er-
dvés praradimas buvo vienas i§ akivaizdziausiy
urbanistiniy vystymo projekty padariniy,
kuris skaudziai iSgyventas darbininky klasés
aplinkoje. Darbininkai prarado jy kolektyving
tapatybe palaikiusiag bendruomening erdve,

kadangi radikaliai pasikeit¢ miesto kvartaly
erdvino isdéstymo ir komponavimo strukti-
ra. Nepasitenkinimg bendruomeninés erdvés
praradimu i$gyveno visos darbininky klasés
kartos — seneliai, tévai ir vaikai. Taciau skirtingai
nei tévy karta, kuri dar bandé klasing tapatybe
palaikyti tradicinémis darbininky klasés mobi-
lizavimo strategijomis — dalyvaudavo streikuose
ar aktyviai remdavo profsajungas, — jaunojoje
kartoje netekties i$$auktas nepasitenkinimas jgy-
ja subkultairinio gyvenimo iSraiska. Subkultiira
pasialé nauja simboling bendruomeniskumo
struktarg ir leido susiformuoti naujai kolek-
tyvinei tapatybei. Galima pridurti, kad nauja
subkultriné tapatybé i§ tiesy buvo tradicing, tik
ideologiskai transformuota klasinés tapatybés
forma. Todél tiek pats Cohenas, tick placiau
jo interpretacija i$plétoje kiti CCCS sociologai
linke vadinti subkultaring raiska ,magisku®
prarastos tapatybés susigrazinimu (Jefferson
1976; Hebdige 1979; Clarke 1976). Subkultiira
nebuvo visiskai nauja tapatybé, bet tévy kartos
puoselétos tapatybés modelio perémimas ir
jo adaptacija prie kintan¢iy gyvenimo salygu
mieste.

Nors subkultiira kaip simboliné struktara
ir sukuria prielaidas atsirasti neapibréztam
bendruomeniskumo jausmui, tikros grupés su
ryskiai i$reiksta kolektyvine tapatybe atsiranda
tik su teritorialumu. Cohen teritorialuma
apibudina kaip procesa, ,kurio metu fizinés
aplinkos (arba vietoviy) ribos naudojamos
kaip grupés riby (susitelkimo vietu) Zymenys
ir taip jai suteikia subkultring vert¢® (2007;
547). Kitaip sakant, subkultiros yra jautrios
teritorijai, kadangi jos leidZia apibrézti subkul-
taros socialing erdve ir, tuo pat metu, padios
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subkultairos egzistencija. Nors darbininky klasé
praranda savo gyvenamosios aplinkos kontrolg,
ji bando islaikyti teisg j teritorija. Teis¢ ne j jos
nuosavybe, kadangi ji priklauso nekilnojamo
turto savininkams, bet | teritorija kaip i ben-

druomenés tapatybés simbolj.

JTeritorialumas néra tik badas, kuris leidzia
paaugliams perimti subkultiirg kaip kolektyving
elgsena; grei¢iau tai budas subkultarinei grupei
prisitaikyti prie savo bendruomenés buklés.
Londono rytiniuose rajonuose tai buvo budas
iSlaikyti tradiciniy kvartaly solidaruma, sugriauta
vykdant $iy rajony vystymo projektus. Bendruo-
meninés erdvés bivis naujai jtvirtinamas kaip
bendras grupés vienybés garantas — tu priklausai
Mile Endo gaujai, jei Mile Endas priklauso
tau. Teritorialumas iSkyla kaip magiSkas budas
iSreiksti nuosavybés teisg — Mile Endas priklauso
liaudziai, o ne nekilnojamo turto vystytojams.
D¢l Sios priezasties teritorinis susiskirstymas
atsiranda ir pacios subkultiiros viduje, o rytiniai
rajonai atspindi tradicinj susiskaidyma | mazesnes
bendruomenes — Bethnal Green — Hoxton — Mile
End — Whitechapel — Balls Pond Road ir pan.
Tad teritoriniai konfliktai kyla ne tik tarp atskiry
subkultary, bet ir jy viduje” (Cohen 2007; 547).

Coheno jzvalgos apie miesto erdvés transfor-
macijas, subkultary atsiradima ir teritorialuma,
kurias jis lakoniskai i§désté trumpame rasinyje,
padaré nemenka poveikj kitiems subkultiry
tyrinétojams, kartu su juo dirbusiems CCCS. Ta
liudija ne tik daznas Coheno teksto citavimas,
bet ir jo interpretacijos iSplétojimas ar papil-
dymai, suteikiant Coheno porzicijai stipresnj
teorinj ir empirinj atspalvj.

Tony Jefferson ir John Clarke (1976)
subkultary atsiradimo iStakas, panasiai kaip ir
Cohenas, siejo su 1950-60-tais metais Londono
rytiniuose rajonuose jvykusiais urbanistiniais
poky¢iais. I$ dalies atkartodami Coheno tezg,

jie atkreipé démesj ir j laisvalaikio sferos trans-
formacijas, lydéjusias urbanistinius poky¢ius.
Daugelis laisvalaikio ir pramogy viety buvu-
siuose darbininky rajonuose buvo priversti
uzsidaryti, nes visa pasilinksminimo industrija
pradéjo koncertuotai telktis miesto centre.
Mazus vietinius kino teatrus ar Sokiy sales
pakeité modernas daugiafunkciniai pramogy
centrai, traukiantys jaunima i$ visy Londono
pakras¢iy | miesto Serdj. Jefferson ir Clarke
nuomone, apie 1960-tuosius ryskiai pakito
Londone centre esanciy alaus bary dizainas
ir sdilistika, kuri aigkiai pabrézé, kad tai yra
ne lokalios bendruomenés susirinkimo vietos,
bet turtingo ir galincio vartoti jaunimo erdvés.
Naujos pasilinksminimo vietos prarado lokalu-
mo atspalvj ir daugiau orientavosi j abstrakeia
jaunimo kategorija.

Laisvalaikio erdviy stilistiniai ir infrastruk-
tariniai pokyciai atspindéjo to desimtmecio
dominavusj ideologinj vaizdinj apie besikei-
diandia visuomenés struktiira, kad darbininky
klasé pamazu transformuojasi j viduring klase.
Ideologinis jauno Zmogaus vaizdinys irgi buvo
kuriamas pasitelkiant vidurinei klasei budingus
socialinius ir kultarinius atributus. Naujoji
jaunimo karta privaléjo buti pasiturinti, mobili
ir galinti racionaliai rinkdis tarp daugelio galimy-
biu, kurias sitlé nauja laisvalaikio ir pramogy
rinka (Clarke and Jefferson 1976; 141). Biitent
tuo laikotarpiu rinkodaroje atsiranda ir ,,jauno
vartotojo* samprata (angl. reenage consumer;
Abrams 1959), i kurio poreikiy tenkinima ir
kiirima i§ esmés persiorientuoja visa tuometiné
vakarietiska populiarios kultiiros industrija.

Analizuodamas 1960-ujy brity stileivas
(angl. Teddy boys arba the Teds) bei juy gyvenimo
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buda, Tony Jefferson (1976) bandé parodyti Sios
konkrecios subkultairos sasajas su erdviniais pro-
cesais. Jo teigimu, ypatingas stileivy lojalumas
subkultarrinei grupei gali buti interpretuojamas
kaip atsakas j pokario metais jvykusius urbanis-
tinius poky¢ius mieste, sugriovusius darbininky
klasés socialumo pagrindus. Stileivoms badinga
stipri teritorijos pajauta gimsta kaip siekis islai-
kyti kontrole toje teritorijoje, kuria darbininky
klasé prarado dél nekilnojamo turto verslo
projekty. Nusavinus Zemg ir prasidéjus miesto
vystymo projektams, darbininky klasé neteko
ne tik ankstesnés gyvenamosios teritorijos, bet
ir su ja susijusios kultaros. Jefferson teigimu,
stileivy siekis kontroliuoti prarasty teritorija
yra greiciau vaizduotés dalykas. [nirsis dél teri-
torijos praradimo buvo nukreiptas j DidZiosios
Britanijos miestuose gauséjancias emigranty
bendruomenes, steigiancias savo smulky versla
buvusiuose darbininky rajonuose, o ne j ti-
kruosius Zemés savininkus. Stileivy smurtiniai
i$puoliai pries mazy kaviniy savininkus i§ Kipro
ar Pakistano i$ esmés nekeité darbininky klasés
jaunimo gyvenimo salygu. Imigrantams metami
kaltinimai dél jaunimo nedarbo leido ideologis-
kai uzmaskuoti realy klasinj konflikta, nukreipti
darbininky klasés jaunimo nepasitenkinimga
kitur, o ne salinti tikrasias socialinés jrampos
priezastis .

Panasia tez¢ apie subkultiry sasajas su
miesto erdvémis issaké ir John Clarke (1976)
savo studijoje apie 1970-ujy skustagalvius (angl.
skinheads), kuriems budingas Zymiai didesnis
teritorijos nuosavybés jausmas nei stileivoms.
Toks skustagalviy jautrumas kildinamas i§ dar-
bininky gyvenamuose rajonuose veikusiy chu-
liganu gaujy (angl. #he Mobs), kurios dazniausiai

tapatindavosi su gyvenamosios vietos — gatvés
arba rajono — pavadinimais. Chuliganai nuzy-
médavo ir gindavo savo teritorija, Zenklindavo
jas uzrasais, saugodavo nuo kity rajony grupuo-
¢iy jsiverzimo. Tokia teritorijos pajauta kildina-
ma i$ ankstesniy darbininky klasés bendruo-
menés telkimosi erdviy patirties — susibarimo
viety gatviy sankryzose, buvimo alaus baruose
ar futbolo aikstése, — kurias, kaip jau buvo ne
karta minéta, darbininky klasé¢ prarado pokario
metais. Clarke skustagalvius vaizdziai pavadino
darbininkiskos kulttiros paveldétojais, i$ kuriy
$i kultara atimta (angl. dispossessed inheritors).
Nors darbininky kultara vis dar buvo puoselé-
jama tévy pasakojimuose ir atsiminimuose, o jos
vertybés palaikomos $ios pasakojimo tradicijos,
skustagalviai prarastos tévy kulttiros susigraZinti
jau nebegaléjo dél pakitusios erdvinés miesto
struktiiros ir iSirusios socialinés darbininky
klasés solidarumo strukeairos. Skustagalviai
perémé tik kultarinius darbininkiskos kultaros
vaizdinius, kurie i§ esmés nebederéjo su radika-
liai pakitusia tikrove.

Visoms CCCS subkultary studijoms
(Cohen 2007; Clarke 1976; Jefferson 1976;
Hebdige 1976a, 1976b; Clarke et al. 1976),
kurios konceptualiai svarsto erdvés, vietos ar
teritorijos santykj su subkultiros puoseléja-
mais tapatybés modeliais, budingas bendras
bruozas. Teritorija tampa aktualiu subkulciri-
nés tapatybés démeniu ne tik dél ideologiskai
isivaizduojamo netekties jausmo, kurj neseniai
apraséme, bet ir dél to, kad darbininky klasés
jaunimas stengiasi i$sikovoti realias erdves ben-
dravimui ir laisvalaikiui, kuriose galéty gyventi
pagal savo gyvenimo ritma, atlikti ju tapatybe
palaikancius ritualus, disponuoti jiems svarbiais
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daikeais, plétoti savo ateities likescius. Jauniems
zmonéms reikalingos savos erdvés, kuriose
ieSkoma sprendinio j bendra kolekeyvinés pa-
tirties atnesta nepasitenkinima savo, kaip jauno
zmogaus ir kaip darbininky klasés jaunuolio,
padétimi. Aisku, kalba vyksta apie nepasiten-
kinima, kylantg dél klasiniy santykiy keliamos
jtampos tarp ideologinés jaunimo kategorijos,
implikuojancios vartotojiska gyvenimo bado, ir
materialiy darbininky klasés egzistavimo salygu,
ribojandiy Sios klasés jaunuoliy pasirinkimus
(Clarke et al. 1976).

Apibendrinant galima pasakyti, kad CCCS
pasitlo tikrai nebloga modelj subkultary
dinamikos tyrimui: aprasomas ne tik atskiros
subkultiiros stilius, bet ir subkultaring gy-
venseng stimuliuojantis istorinis kontekstas,
ideologinés kategorijos bei socialiniai procesai.
(Reikia pripazinti, kad toks analitinis Zvilgsnis
i$ dalies inspiravo ir masy vykdyta Klaipédos
subkultiiry analize.) Taciau islaikant kritiska
santykj su $ia britiska teorine interpretacija
kaip sociologinio pazinimo jrankiu, galima kelti
klausima dél tokios interpretacijos ribotumy
tiriant kitus istorinius kontekstus. Pavyzdziui,
kiek marksistinés CCCS jzvalgos pritaikomos
kity konteksty tyrimui, kur subkulttros atsirado
ne kaip originalus atsakas j klasinj konflikea ar
vietines problemas, bet kaip lokaliis bandymai
kopijuoti ar imituoti originalias subkultaras?
Ar CCCS interpretacija tinka paaiskinti sub-
kultary atsiradimg ir raidq Soviety Sajungoje
ar postsovietiniuose miestuose, kur subkultaros
pasirodo keliais deSimtmeciais véliau nei Vaka-
ruose, nors pokario metu tiek Vakaruose, tiek
sovietingje visuomenéje vyko panasis urbanis-
tiniai procesai?

Aisku, ir sovietiniame ar posovietiniame
kontekstuose galima kalbéti apie subkultaras
kaip rezistencing reakcija i oficialig jaunimo
kategorija. Taciau sovietiniy subkultiiry atveju
rezistencija tikrai nebuvo darbininky klasés
jaunimo nerimo iSraiSka dél savo ateities. Taip
pat tai nebuvo ir atsakas | miesty modernizavi-
ma bei Zymius gyvenamosios erdvés pokycius.
Soviety Sajungoje atsirandancios subkultiiros
greic¢iau sietinos su vidurinés klasés jaunimo
siekiu perimti ir vartoti vakarietiska popkultiira
ar jos sukurtus pacifikuoto maisto vaizdinius.
Nors oficialiai sovietinéje visuomenéje klasinio
susiskirstymo lyg ir neegzistavo, socialiné stra-
tifikacija buvo akivaizdi. Ja formavo politinés
nomenklatiiros ir profesinio uzimtumo sferos
struktaira, varzanti ar iSplecianti atskiry gyven-
tojy grupiy galimybes puoseléti primityvia var-
totojiska gyvensena masinio deficito salygomis.
Buti subkulttros atstovu reiske vakarietisky pre-
kiy ir vaizdiniy vartojima, stilistiskai adaptuota
sovietinés sistemos kritikai. Erdviniu pozitriu,
toks sovietinis subkultarinis identitetas turéjo
implikuoti nora buti ir burtis prestizinése laisva-
laikio vietose, o ne darbininkiskuose rajonuose.
Kiek $i hipotezé gali buti pagrista empiriskai,
tikriausiai, atsakys tik iSsamios istorinés studijos.

1.3. Subkultirinés erdvés, ekspresyvi
tapatybé ir ,,spieciai“

Procesinei analizei, kaip minéta, svarbus yra
vyksmo kontekstas, tad CCCS interpretacija
sitilo neblogas pirmines prielaidas socialinio
proceso rekonstrukeijai, paaiskinanciai sub-
kultary dinamika. Tadiau prie§ pereinant prie
empirinés medziagos interpretacijos, norisi
trumpai pristatyti dar du saltinius, kurie leido
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pagristi ir suformuoti metodologiskai grieztesnj
zvilgsnj | subkultaras Klaipédoje 1990-2010 m.
Tai Kevino Hetheringtono teorija apie ekspresy-
vios tapatybés ir erdviskumo sasajas (1998) bei
Michelio Maffesoli idéjos apie fizinio artumo
svarbg bendruomeniy tapatybei (1996).

Subkultaros pasizymi ekspresyvia tapatybe,
kadangi kiekviena subkultara pasialo savita
savo tapatybés praktiky ir iSraisky repertuara.
Taciau ekspresyvi tapatybé néra tik vizualiné
ar akivaizdziai demonstratyvi ideologinio an-
gazuotumo forma. Hetheringtono nuomone,
ekspresyvios tapatybés atveju mes susiduriame
su asmens siekiu pakeisti save, savo identiteta,
o reik$mingas vaidmuo $ioje transformacijoje
tenka kolektyviniam tapatumui, asmens susi-
tapatinimui su grupe. Konkrediais veiksmais
atskiros subkultiiros atstovas parodo savo
asmenybeés transformacijas arba bandymus ja
keisti. Kaip teigia pats Hetheringtonas, tai gali
bati ,netradicinés medicinos ir dvasingumo
praktikos, nesmurtinés politinés akcijos, svei-
kos ir etiskai motyvuotos mitybos jprociai kaip
vegetarizmas ar veganizmas, aprangos stiliai,
alternatyviis bustai, eksperimentiniai santykiai
ir lytinés praktikos, kelionés, alternatyviis darbo
tipai® (1998; 102).

Tapatybés klausimas paliecia ne tik tapati-
nimasi su grupe, bet ir erdviskuma. , Tapatybés
formavimasis, kaip identifikacijos procesas,
yra erdvéje vykstantys reiskinys. Greiciau jis
susijes su simboliniy erdviy karimu, nei su
prisitaikymu prie sutvarkyty (angl. — establi-
shed). Tapatybé jgyjama ne tik susitapatinant
su individy grupe, turin¢iy bendra pasauléziara,
bet ir pasitelkiant atpazjstamus performatyvius
repertuarus, kurie iSreiskia ir jkiinija $ig tapaty-
b¢“ (Hetherington 1998; 17-18).

Tai, kad subkultary atstovai mieste samo-
ningai renkasi savo susitelkimo, bavimo ar lais-
valaikio vietas, kurios tampa grupés tapatybés
simboliais, jau buvo pastebéta CCCS studijose
(Cohen 2007; Clarke 1976; Jefferson 1976).
Subkultiiriné tapatybé visada numato susitapa-
tinima su konkre¢iomis vietomis, kurios daznai
veikia kaip ,tapatybés i$viesinimo (angl. — per-
Jformance) vietos“ (Hetherington 1998; 105).

,Bendruomenés jausmas ir jy buvimo vieta
pagimdo ir simbolinj prisiriS§ima prie konkre¢iy
viety. Tai gali bati: arba bendra gyvenamoji erdve,
vienos ar kitos rasies bustai, kur susitapatinimas
su kitais grindziamas namy pajauta; arba tokios
vietos, kurioms suteikiamos kitos reiksmés, pa-
vyzdziui, susib@irimo vietos, piligrimystés vietos,
saugios vietos, meditacijos ir poilsio vietos, Zai-
dimy ar $vendiy vietos; arba tokios vietos, kurios
turi kazkokia reik§me grupei dél kokio nors isto-
rinio jvykio. Erdvés, kurios kartais pasirenkamos
apgalvotai, o kartais — atsitiktinai, jgyja simbolinj
santykj, pasizymintj konkrecios grupés socialine
trauka (angl. — social centrality). Konkreciy viety
socialiné trauka leidZia atsirasti bendruomenés ir
priklausymo grupei jausmui bei socialinei tvarkai®
(Hetherington 1998; 72).

Subkultary atveju dazniausiai matysime
tai, kad ideologinis ekspresyvios tapatybés
matmuo projektuojamas ir j buvojimo erdve,
o asmenybés kaita kartu implikuoja ir esamos
erdvés kultiiriniy reik$miy transformacijas. Sub-
kultarinés erdvés yra ,nejprastos, netinkamos,
neapibréztos, anomaliSkos, nederancios — kaip
ir pacios tapatybés” (Hetherington 1998; 18).
Si ypatinga ekspresyvios tapatybés ir erdvés
santykj Hetheringtonas linkes aiskinti ,limi-
nalios erdves” savoka, paimta i§ antropologo
Victoro Turnerio (1969). Liminalios (ribinés)
erdvés yra tos vietos, kur atsisakoma jprasto
socialinio veiksmo strukttiros, socialinés tvar-
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kos, kur paminamas normalumas, visuomenés
vertybés kruop$¢iai perzitrimos ir jgyjamas
kritiskas santykis su jomis. Liminaliose erdvése
visuomenés strukeiira laikinai suspenduojama.
Tai yra laikinos biisenos vietos, i§ kuriy visada
sugriztama | normalia socialing tvarka.

SugriZimas | normalia visuomening busena
subkultary atveju gali bati traktuojamas kaip
erdvinis judesys. Paliekant liminalig erdve, t.y.
sugriztant i§ uzdaro pogrindinio vakarélio ar
klubo namo ar j kitas visuomenines erdves,
ekspresyvios tapatybés raiska praranda savo
socialinj aktualuma. Individas greitai paklasta
visuomeninés erdvés diktuojamai tvarkai, nes si
tvarka nebepalaiko ekspresyvios tapatybés prak-
tiky ir minimizuoja jy socialing svarba. Todél
nekeista, kad daugelis ekspresyviy subkultiry
atstovu, kaip pankai, metalistai ar skustagalviai,
sugrize namo tampa gerais namiskiais — vaikais,
sutuoktiniais, tévais, kadangi namy socialiné
tvarka nepalaiko alternatyvaus utopinio gyve-
nimo bido, kurj implikuoja subkultira. Sia
subkultarinés tapatybés transformacija yra
pastebéje ir CCCS sociologai, kurie teige, kad
subkultarinis gyvenimo budas i esmés baigiasi
kartu su maistaujancio jaunuolio santuoka arba
darbinés veiklos pradzia (Cohen 2007; Hall
and Jefferson 1976). Tai lyg ir jrodo liminalios
tapatybés ir erdvés laikinuma. Namai ir darbo
aplinka reikalauja subordinacijos modernios
kapitalistinés visuomenés tapatybiy logikai, o ne
utopinés ar iSsivaduojancios tapatybés politikos.
Tikriausiai dél to subkultairinés tapatybés pir-
miausiai ir skleidziasi anapus disciplinuojancios
darbo, mokyklos ir namy erdvés.

»Liminalios arba liminoidinés praktikos, kaip
socialinés dramos ir ritualai, vyksta simboliskai

prieStaringose erdvése. Sios erdvés panasios | tai,
ka Foucault vadino heterotopija: tai erdvés, kurios
apibréziamos santykyje su kitomis erdvémis ir
kuriose atsiranda alternatyvi socialiné tvarka. Ta-
patybés politikos kontekste tai yra alternatyvus ta-
patybés sutvarkymas... Marginalinés arba ribinés
erdvés ne tik suteikia grupei socialinj sutelktuma,
bet yra tapatybés kirimo vietos, kuri sukuriama
atliekant liminoidinius performansus, socialines
dramas ir simbolinius protesto ar pasiprie$inimo
veiksmus.... (Hetherington 1998; 103)

Kuo gali buti naudingos teorinés Hethering-
tono pastabos empirinei subkultary analizei?
Pirma, ekspresyvios tapatybés savoka reikalauja
imdis jos raiskos, t.y. ritualiniy viety paieskos ir
diferenciacijos. Tai reiskia, kad tyrime démesys
turi bati sutelktas j vyksmo vietas, kuriose
iSnaudojama proga subkultarinés tapatybés
ekspresijai. I§ esmés galima kalbéti apie du
viety tipus. Vieng tapatybés ir erdvés santykiy
struktiirg Hetheringtonas pavadino proga.
Proginése vietose vyksta vyksmas, kuris mato-
mas viesai visiems — ir subkultiiros atstovams,
ir aplikinimas. Siose erdvése grupé ritualais
isreiskia savo politines pazitiras bei vertybes, jose
vyksta tapatybeés isviesinimas ir kvestionuojama
socialiné tvarka. Kitos subkultirinés vietos yra
labiau uzdaros tapatybés kirimo erdveés, kur
pasaliniai dazniausiai atribojami nuo ritualinés
erdvés ir j ja paprastai nepatenka. Cia, skirtingai
nei proginése erdvése, neformuojamas viesas
alternatyvios tvarkos ar tapatybés santykis su
normalia visuomenés tvarka. Alternatyvi tvarka
¢ia yra visaapimanti, o ne kritiska projekcija,
ka galima matyti subkultiiros performansuose
proginése erdvése.

Antra, subkultary telkimosi viety analizéje
svarbu atkreipti démes; j socialines erdvés reiks-
mes ir jy galima konflikea. Ka tos vietos repre-
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zentuoja? Kokia ju visuomeniné funkcija? Ar jos
gali bati jvardintos kaip liminalios erdvés? Koks
ju santykis su ekspresyvia tapatybe? Sie klausi-
mai leidZia kvestionuoti subkulttiry pretenzijas
vienas ar kitas vietas vadinti subkultiirinémis
arba ,,miisy” erdvémis ir, vaizdZiai issireiskus,
nubraukti subkultary ideologijos sukurtas
iliuzijas nuo materialios tikrovés. Gali bati, kad
subkultiiros nesukuria savo alternatyviy erdviy
ar tvarkos, bet greiciau yra sistemingai nukrei-
piamos link socialiai tinkamy, ekspresyvios
tapatybés raiskos viety, kas, savo ruoztu, leidzia
subkulciiras socialiai kontroliuoti.

Michelio Maffesoli teoriné studija apie nau-
jo gentiskumo (pranc. le tribalisme) atsiradima
bei socialumo transformacijas Siuolaikiniame
pasaulyje pasitlo tris papildomas metodologines
jzvalgas apie miesto erdves ir subkulttras. Pir-
moji atkreipia masy démesj j artumo kategorija
socialinéje komunikacijoje (angl. proxemics).
Artumas gali bati traktuojamas ir kaip fizinis
parametras, ir kaip komunikacinis.

Maffesoli teigimu, socialumas gimsta dél
artumo, nes butent buvimas bendroje fizinéje
erdvéje leidzia atsirasti kolektyvinés tapatybés
jausmui ,mes®. Bendra buvojimo erdvé svarbi
ne pati savaime, bet todél, kad ji struktaruoja
uzsimezgandius socialinius santykius. Kitaip
sakant, grupés socialumas gimsta dél trijy da-
lyky: priklausomybés jausmo (esu sioje erdvéje
ar vietoje kartu su kitais); savitos etikos (mano
vertybés ir etika yra panasas j $ia vieta susirin-
kusiy zmoniy dorovés principus); uzsimezgusio
komunikacijos tinklo (a$ bendrauju su tais,
kurie yra $alimais) (1996; 139).

Nors Maffesoli didzia dalimi savo teori-

niy jzvalgy apie erdvés ir socialumo sasajas

grindzia religijos sociologijos pavyzdziais, kaip
viduramziy sekty ar religiniy bendruomeniy
sutelktumas ar $venty viety poveikis religinés
bendruomenés tapatybei, moderniy technologi-
ju pasaulis jam tikrai néra svetimas. Dabartiniais
elektroninés komunikacijos laikais socialumas
nei$nyksta. Ir jis nedaug kuo skiriasi nuo ilga-
amziy religiniy sekty, kaimo bendruomeniy ar
gentiniy klany socialumo. Vienintelis skirtumas
yra ,naujy gen¢iy” laikinumas ir momentinis
sutelktumas. Siuolaikines subkultiras galima
laikyti savotiskais ,elektroniniais spieciais® ar
yukais“ (pranc. — nébuleuse), kurivos suburia
i viena vieta jvairios progos ir kurie i$nyksta,
issisklaido kartu su proginio veiksmo baigtimi
(1996; 139-140).

Antroji jzvalga, kuria galima pasiskolinti i
Maffesoli, susijusi su grupés buvojimo vietomis.
Jo teigimu, grupés bavj ir socialuma legitimuoja
erdvés apibrézimas ir semantika. PrieSingai nei
Hetheringtonas, kuris linkes akcentuoti tai, kad
ekspresyvios tapatybés atveju dazniausiai susi-
dursime su naujos erdvés bei jos reiksmiy ka-
rimo veiksmu, Maffesoli linkes pabréZti grupes
tapatybés subordinacija egzistuojanciai erdvés
logikai. Bet Sis santykis yra dialektinis, o nei
tiesmukiskas ir vienakryptis. ,,Socialiné grupé,
prisiri§dama prie savo erdvés, transformuojasi
(dinamika) ir adaptuojasi (statika). Erdvé tampa
socialine duotybe, kuri sukuria mane ir yra pati
kuriama“ (1996; 133). Miestuose mes dazniau-
siai susidursime su likimo bendruomenémis,
kurios privalo prisitaikyti prie fizinés ir socia-
linés aplinkos. Likimo bendruomenés, kurios
tikrovéje yra heterogeniskos visais atzvilgiais,
atsiranda kaip bendruomeniniai dariniai deél
kolektyvinés atsakomybés — tikros ar simbolis-
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kos —uz savo teritorija (1996; 134). Pats Maffe-
soli teigia, kad tokiose miesto bendruomenése
gimstantis konsensusas yra greiciau ,emocinis
prisitaikymas® 2 posteriori, nei racionalus sutvar-
kymas a priori‘ (1996; 143).

Ne paskutinis vaidmuo tenka ir atmindiai,
bréZianciai erdvés semantikos ribas. Socialiniy
grupiy susitelkimo vietos visada apipinamos
ilgalaikés ar nesenos atminties reik§mémis,
perzengian¢iomis momenting individo savivo-
ka. Semantika pasitlo visaapimantj ideologinj
aplinkos vaizdinj, bet ne individualy subjektyvy
santykj su ja. Tokioje sudétingoje atminties,
laiko ir erdvés konfigiiracijoje vieta ar erdvé
igyja simboling funkcija. Ji tampa ,socialiniais
klijais“. Pasirinkta simboliné vieta ,nuolatos
legitimuoja buvimo kartu biiseng (1996; 130).

Trecioji Maffesoli jZvalga yra miesto hetero-
geniskumo idéja, t.y. jvairiy socialiniy grupiy
bei subkultiry gausa miesto erdvése. Grupiy
jvairové ne tik simboliskai subraizo miesta |
atskiras teritorijas ar veda link segregacijos, bet
ir privercia taikytis prie kity grupiy, su jomis
sugyventi. Minéta likimo bendruomené — bu-
vimas vienoje fizingje vietoje kartu su kitomis
socialinémis grupémis, buvimas labai arti vienas
kito — veda link priverstinio socialumo. Miestg
sudaro jvairiausios miesto gentys, kadangi jos
yra skirtingos, kartais net priesiskos viena kitai.
Grupiy gali bati padiy jvairiausiy — etniniy,
socialiniy, amzZiaus, skonio ir pan. Bet strukta-
riskai, ju jvairové uztikrina miesto ,unikaluma
ir vienove® (pranc. unicité) (1996; 124).

Dabarties laikais priklausomybé tik vienai
ideologiskai patraukliai socialinei grupei nebéra
absoliuti ir totali, todel individas gali priklausyti
daugumai grupiu. Lengvai j jas silieti, lengvai

iseiti. Cirkuliacija tarp socialiniy grupiy Maffe-
soli metaforiskai prilygina klaidziojimams po
miesta ir ¢ia laukiantiems netikétiems atradi-
mams. Kaip vaiks¢iodamas mieste atsitiktinai
gali atrasti tai, ko visiskai neieskojai, panasiai
ir , teritorijos, genties ar ideologijos nulemtos
klajonés gali laikinai nuvesti | kita teritorija,
kitg gentj, kitg ideologija“ (145). Butent dél
bastiinisko miisy dieny socialumo bruozo,
Maffesoli daznai linkes vartoti ,,spieciaus“ arba
»iko® savoka.

SArtumo isSaukta squeika jungia individus i
policentriskg spieciy (L.K. italic stilius originale).
Jis leidZia pasireiksti tiek segregacijai, tiek tole-
rancijai. Socialinés grupés tvarko savo teritorijas
ir ideologijas pagal savo paciy vertybes; o véliau,
priverstos aplinkybiy, derinasi prie ju... Cia iskyla
nesuskaitoma daugybeé genciu, paklastanciy toms
pacioms segregacijos ir tolerancijos, bjauréjimosi
ar patrauklumo taisykléms; ¢ia gimsta tai, kq Han-
nerz pavadino ,miesto mozaika“, kurios tyrimai
dar nebaigti; ,jokia grupé nepasizymi absoliuciu
nariy lojalumu® (Maffesoli 1996; 145).

Trumpai pristatytos Maffesoli jzvalgos
leidZia subkultary tyrime apsibrézti kelis meto-
dologinius sprendinius. Pirma, tyrimo démesio
centre atsiranda subkultiros komunikacijos
kanalai, kurie sutelkia subkultiira bendram
veiksmui, kur komunikuojami pranesimai
apie proginius susiéjimus, kur diskutuojami
subkultaros etikos ir tapatybés klausimai.
Komunikacijos kanalai leidzia identifikuoti
subkulttiras kaip ,spiecius” ir i$vengti $iy da-
riniy sudaiktinimo bei apibrézimo problemuy,.
Tiriant komunikacijos kanalus, tradiciniai
subkulttry studijoms aktualis klausimai — kas
priklauso grupei? ar subkultarinis darinys yra
grupé? koks jam budingas socialumo tipas?
kokia grupés homologiné sistema? kada grupé
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atsiranda, o kada iSnyksta? ir pan. — palieka-
mi nuosalyje. Antra, bandant diferencijuoti
subkultiiry telkimosi vietas, nereikia dirbtinai
taikyti pacias subkultaras diferencijuojancio
principo. Tai reiskia, kad atskiros vietos sé-
kmingai gali buti traktuojamos ir kaip vienos
subkultaros segreguota ritualiné erdvé, ir kaip
kelias subkultiiras suburianti erdvé, kur radi-
kalius ideologinius skirtumus tarp subkultary
(ar susiprieSinimus) jveikia elementarus fizinis
artumas bei buvimas kartu. PavyzdZiui, metalo
muzikos gerbéjai ir atlikéjai gali sekmingai
bati kartu su skustagalviais ar gotais, pankai su
reperiais ir fasistuojanciais skustagalviais ir pan.
Trecia, Maffesoli iSsakyta mintis apie socialiniy
grupiy prisitaikyma prie erdvés diktuojamos
socialinés tvarkos nukreipia tyrinétojo zvilgsnj
nuo kirybinio subkultiiry santykio su erdve
paieskos (subkultiros kuria savo erdves ir savo
socialing tvarka) prie kito svarbaus klausimo, |
kurj reikéty atsakyti. Kam anks¢iau priklausé
ta erdvé, j kurig jsiverzia subkultiiros? Kokios
buvo ankstesnés Sios erdvés reik$meés, funkcijos,
semantika ir pan., kurios sukiré prielaidas ateiti
vienai ar kitai subkultiirai? Kitaip sakant, Maffe-
soli déka mes sugrjztame prie erdviy socialinio
ar kultarinio patrauklumo ir prieinamumo
klausimo svarstymo.

* % %

Pries pereinant prie pasakojimo apie sub-
kultary dinamika Klaipédoje 1991-2010 m.,
butina pasikartoti, kad aptartos CCCS, He-
theringtono ir Maffesoli jzvalgos sudaro ta
teoriniy ir metodologiniy prielaidy lauka, kuris
bréZia misy interpretacijos gaires ir struktiiruoja

pasakojima. Empirinés medZiagos matymas
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neivengia teoriniy savoky diktato ar nesamo-
ningo noro jsisprausti j, pavyzdziui, CCCS
sitilomo naratyvo struktiira. Tadiau istorinis
kontekstas — visgi kalbame apie subkultiras
postsovietiniame mieste — leidzia tikétis, kad
¢ia galima atrasti kazka naujo. Pagrindinis
uzmanymas, nereikia uzmirst, yra siekis rekons-
truoti t3 socialinj konteksta ir procesus, kurie
struktiiravo subkultariniy tapatybiy raiska, daré
jas viesai atpazjstamomis, leido atsirasti paciy
subkultiiry puoseléjamoms reprezentacijoms,
ideologemoms ir mitologizuotoms istorijoms
apie subkultarinj miesta. Aisku, straipsnio ap-
imtis neleidZia iplétoti detalaus, chronologisko
ar pikantiskomis smulkmenomis apipinto pasa-
kojimo apie du desimtmecius, tad daugelis fakty
bei interpretacijy $ioje analizéje yra symoningai
palikta nuosalyje.

2. Subkultiiry raiska Klaipédoje
1991-2010 m.

2.1. Empiriné medziaga.

Empiriné medziaga, kuri leidZia rekons-
truoti subkultiry dinamika Klaipédoje 1991—
2010 m., paimta i$ keliy skirtingy Saltiniy —
ziniasklaidos, internetiniy forumy ir interviu.
Kiekvienas jy yra savarankiski diskursai, ta¢iau
papildantys vienas kita.

Pirma $altiniy grupé yra 1991-2002 m.
vietos laikras¢iy publikacijos, prane$imai ir
skelbimai, kuriuose buvo kalbama apie atskiras
subkultairas, informuojama apie basimus ar
ivykusius jaunimo renginius, spausdinami inter-
viu su pop ar alternatyvios muzikos grupémis,
subkultiiry atstovais ar kluby savininkais. I§
dienrasciy ,Klaipéda® (1991-2002) ir ,,Vaka-
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ry ekspresas“ (1991-1995) buvo atrinkti 579
tekstiniai vienetai. Si mediaga leido detaliai
rekonstruoti kelis empirinius faktus apie Klai-
pédos miesto subkultiiras — tai jaunimo ir sub-
kultiiry barimosi vietos mieste; subkultiriniy
viety, gyvavimo laikotarpius ir jose vykstancio
vyksmo intensyvuma; muzikiniy grupiy skaiciu,
ju augimo dinamika, muzikos stiliy santykius.
Taip pat ji parodé, kaip jaunimo laisvalaikis
buvo reprezentuojamas viesame diskurse.
Bandant atsiriboti nuo galimos kritikos,
kad Ziniasklaida negali bati patikimas $altinis
rekonstruoti empirinius faktus, nes ji yra selek-
tyvi ir tikrai nefiksuoja viso socialinio gyvenimo
ivykiy ar fakty, norisi paminéti vieng svarby
aspekta. Jaunimo gyvenimo aprasymas Klaipé-
dos mieste ir jo pristatymas vieSame diskurse
nuo 1992 m. buvo petleistas j jauny zmoniy
rankas. Tuo metu tiek ,,Klaipédos®, tiek ,, Vakary
ekspreso® dienras¢iai suteike galimybe jauniems
zmonéms — vyresniy klasiy moksleiviams ir
studentams — turéti savo kuruojamas rubrikas
ir tapti jaunimo gyvenimo skilties redaktoriais.
Suprantama, dienras¢iy redaktoriai tokiu veiks-
mu stengesi i$plésti savo skaitytojy auditorija
ir pritraukti jauny zmoniy démesj. Sekmingos
iniciatyvos, kur daug démesio skirta muzikinei
jaunimo kultarai, greitai peraugo j gana didelius
4-8 psl. laikras¢iy priedus jaunimui—, Lieptas
(dienrastyje ,Klaipéda®) ir ,Jgriova“ (dienrastyje
»Vakary ekspresas®). Kadangi jaunimo priedy
atsakingi redaktoriai ir raantys autoriai buvo
16-22 mety jaunuoliai, didelé dalis publikuoty
teksty buvo tiesiog jspudziai ir reportazai i
kasdienio jaunimo gyvenimo erdviy ir viety,
ty. i$ ten, kur patys rasantys jautési naciraliai
savi ir kur jie jprasmindavo savo, kaip jauno

zmogaus, tapatybe. Ta¢iau nuo 2002-2003 m.,
jaunimo skiltys dienras¢iuose ryskiai sumazéja,
pasikeicia jaunimo problematika, teksty raSyma
perima jau vyresni profesionaliis Zurnalistai. Tai
reiske didesnj rafan¢iyjy atotrikj nuo jaunimo
gyvensenos arba didesng¢ diskursyviniy jvykiy
selekcija. Dél $iy priezasciy — autoriaus santy-
kio su apraSoma tikrove ir $io santykio kaitos
1991-2002 m. — galima drasiai imti minimo
laikotarpio vietinés ziniasklaidos tekstus kaip
gana patikima, informatyvy $altinj, leidziantj
rekonstruoti kai kuriuos empirinius faktus.
Aisku, $i rekonstrukcija néra absoliuti, nes kai
kurios labiau uzdaros subkultiiros ir nezymis
subkultariniai judesiai, jvykiai ar muzikos
grupés tikrai liko anapus Ziniasklaidos diskurso.
Ju nebuvimas viesame jaunimo diskurse rodo
tai, kad miesto ar jaunimo tapatybei jie nebuvo
svarbis, tad ir vaidmuo subkultiiry dinamikai
tikrai buvo periferinis arba niekinis.

Antra $altiniy grupé yra skirtingy sub-
kultary tinklalapiai ir internetiniai forumai.
Internatiniai forumai buvo labai populiari ir
koncentruota vidinés komunikacijos forma
subkultary viduje 2002-2008 m., kuri pakeité
anksc¢iau dominavusius ,,pokalbiy kambarius®
arba ,Cetus” (angl. — chatrooms), pvz., mIRC.
Forumuose komunikacija jgijo pastovia ir ilga-
laike forma, nereikalaudavo komunikacijos vie-
nalaikiskumo ar momentinio atsako j siunciama
zinute kaip, pavyzdziui, ,¢etuose®, o forumo
pokalbiy isklotinés buvo saugojamos vienoje
vietoje. Subkultarinés bendruomenés greitai
integravo forumus j savo tinklalapius, kadangi
pacios galé¢jo stimuliuoti ir kontroliuoti viding
komunikacija. Apie 2008 m. internetiniai foru-

mai praranda savo populiaruma, nes juos keicia
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naujos kartos socialiniy, tinkly technologijos

kaip Facebook. Klaipédos subkultiiry analizei

buvo pasirinkti $ie internetiniai forumai:

a) metalo muzikos gerbéjy internetinis tin-
klalapis ir forumas www.ferrum.lt. Cia
atrinkta 70 zinudiy i$ forumy (2006-2010),
kuriuose buvo minimas zodis , Klaipéda“
ar jo atitikmenys, pvz., KLP, ir 47 kiti in-
formaciniai pranesimai apie vyksiancius ar
ivykusius koncertus (2003-2010);

b) panky subkultiros ir jai ideologiskai arti-
my subkultriniy dariniy, kuriy tapatybe
apibrézia jvairis pankroko atmainy stiliai
(hardcore, straightedge, ska, grindcore, oil,
crust), forumas https://phorum.hardcore.
It/. 1§ viso perziaréti 1222 informaciniai
vienetai (2002-2010), kuriuose buvo mi-
nimas zodis ,Klaipéda“ ar jo atitikmenys,
ir galutinei analizei atrinkti 79 tekstiniai
vienetai;

c) goty subkultaros ir industrinés muzikos
gerbéjy forumas htep://dark.techpark.lt/
forum/. Atrinktas 31 prane$imas, kur mi-
nimas zodis ,,Klaipéda®

d) Siuolaikinés elektroninés sokiy muzikos
forumas http://phorum.ore.lt/. Nors ¢ia
propaguojamas gyvenimo stilius gali bati
pavadintas ,klubine kultira® ir jam nebu-
dinga visuomenés kritika, ka galima aptiki
kitose subkulttirose, $is $altinis pasirinktas
todél, kad daugelis kity lietuvisky subkul-
tary tinklalapiy turi nuorodas i ji, vadina
»Draugu®, kas demonstruoja $ios komuni-
kacinés bendruomenés ideologinj artuma
subkultairinei tapatybei. Jame anonsuojami
renginiai dazniausiai buvo alternatyvios
elektroninés $okiy muzikos vakaréliai,

kurie tiek savo stilistika, tiek organizaciniu
pozitiriu save prieSpastaté dideliems pasi-
linksminimo klubams ar buvo grindziami
D.LY. (angl. do it yourselfj principais. Siame
forume perziaréti 823 tekstiniai vienetai,
kur minimas Klaipéda.

Internetiniy forumy tekstai leido 1) atkurti
vienos ar kitos subkultaros organizuotus vyks-
mus, dazniausiai koncertus, kurie vyko kaip
gana uzdari susibiirimai  ritualing erdve; 2) sub-
kultary suaktyvéjimo ir slopimo laikotarpius; 3)
mieste egzistavusias (ar vis dar egzistuojancias)
savito muzikinio stiliaus grupes ir DJ-juy ko-
lektyvus; 4) subkultary tarpusavio santykius,
jtampas, konfliktus; 5) simbolines hierarchijas
subkultary viduje; 6) subkultirinio gyvenimo
organizavimo ypatumus.

Trecias informacijos $altinis buvo interviu
su jvairiy subkultiiry atstovais ar jy gyvenimo
badui simpatizuojanciais klaipédieciais, kurie
stebéjo, dalyvavo ir pazinojo vieting subkultary,
scena. Interviu metu buvo praSoma papasakoti,
kaip pasikeité miestas ir subkultarinis gyveni-
mas 1991-2010 m., kokios buvo subkultiiry
susiburimo vietos, kuo jos buvo ypatingos,
kaip vertinamas subkultarinis gyvenimas da-
bar. Kadangi $ie interviu buvo daryti platesnio
tyrimo kontekste, kur bandyta identifikuoti
reikSmingas miesto reprezentacijas skirtingose
socialinése grupése ir ju transformacijas per
20 metuy, interviu su subkultiiry atstovais néra
daug. Visi informantai priklauso 2 kartoms, ku-
riy aktyviausi subkultiirinés raiskos laikotarpiai
Klaipédoje buvo 1991-2006 m. ir kurie galéjo
jvardinti mieste jvykusius socialinius poky<ius.
Informanty grupé: Pincius (buves pankas, akty-
vi raiska Klaipédoje 1991-1994); Ausius (buves
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skustagalvis 1994-1999 ir pankas 2004-20006);
DJ Saga (techno muzikos didZéjus ir jvairiy kon-
certy organizatorius, aktyvi raiska Klaipédoje
1991-1996); DJ Digital (alternatyvios sokiy
muzikos didzéjus, akeyvi veikla 1994-2004);
Nidas (dizaineris, alternatyvaus gyvenimo bado
vartotojas, aktyvi veikla 1991-2004); Kipras
(alternatyvaus gyvenimo budo vartotojas, aktyvi
karybiné veikla 1994-1998 ir 2004-2008);
Ernis (metalistas, muzikantas, aktyvi raiska
1992-1996); Vovka (metalistas, muzikantas,
alternatyvios muzikos koncerty organizatorius,
aktyvi raiska Klaipédoje 2002-2008); Henrikas
(diskoteky organizatorius ir kluby savininkas,
aktyvi raiska pramogy industrijoje 1984-2010);
Grajauskas (poetas ir muzikantas, akeyvi ka-
rybiné veikla 1987-2002). Cia vartojami tie
informanty vardai ar pravardés, kuriais jie buvo
zinomi savo subkultiirinése terpése. Interviu
atlikti 20102012 metais. Surinkta medZiaga
leido 1) rekonstruoti vaizdinius apie subkultary
kaita Klaipédoje, kuriuos gyvai palaiko kai kuriy
subkultiiry atstovai; 2) atsekti tas subkultiirinio
vyksmo vietas, kurios isvengé viesumos ir liko
gana uzdaromis subkultarinés raiskos erdvémis.

Visi minéti $altiniai — interviu su subkul-
tiry atstovais, vietos Ziniasklaidos publikuoti
straipsniai ir prane§imai, internetiniai forumai —
kuria subkultiiry dinamikos diskurso lauka. Jie
yra tekstiné socialiniy procesy israiska, kuri,
pasikartosiu, leidzia pazinti ne tik diskursyvia
tikrove, bet ir kai kuriuos empirinius fakeus:
lokalizuoti subkultiiry telkimosi vietas; fiksuoti
ritualiniy jvykiy daznuma; identifikuoti ko-
lektyviniy dariniy skaiciy; atsekti ideologines
miesto reprezentacijas, turinéias santykj su sub-
kultariniu gyvenimo badu. Si medziaga tikrai

neblogai leidzia pazinti subkultary dinamika
Klaipédoje, nors kai kurios subkultiros ar tam
tikri laikotarpiai prapuola i§ akiracio. Galima tik
trumpai paminéti, kad maZiausiai duomeny yra
apie 1998-2002 m. laikotarpj, ypatingai apie
tuo metu organizuotus pogrindinius elektroni-
nés Sokiy muzikos vakarélius, kuriuos rengdavo
vietinis didzéjy kolektyvas O.E.S. (One Ear Ste-
reo), ir apie 1998-2003 m. Klaipédoje buvusios

negausios goty subkultiiros raiska.

2.2. Tirys hipotezés apie 1996-tuosius,
arba, Nostalgiskas subkultiiros 2vilgsnis
i savo gimimq ir mirtj Klaipédoje
Pasakojima apie subkultiras Klaipédoje
norisi pradéti nuo interpretaciju, kurias teko
i$girsti kalbinant informantus. Tai yra tris hi-
potezés apie subkultary dinamika Klaipédoje.
Jos gana skirtingos, taciau gausios kritiniy ir
analitiniy jzvalgy. Nors tai buvo daugiau biogra-
finés ir retrospektyvios informanty refleksijos,
jose aiskiai pulsuoja socialiniy procesy pagava ir
sociologinis situacijos konstatavimas. Jas galima
laikyti savarankiskomis hipotezémis, kurios
duoda uZuominas teorinés argumentacijos kryp-

¢iai ir kurias norésis iSplétoti Siek tiek placiau.

HIPOTEZE 1. Subkultitros mirtis.

»Kalbant apie subkultiras, galiu pasakyti, kad
situacija Klaipédoje labai stipriai pagadino Klaipé-
dos universiteto atsiradimas. Tada mieste atsirado
daugiau jaunimo. Atvyko i§ jvairiy kaimy ir
apylinkiy nesusipratgs jaunimélis, kurie pradeda
per koncertus daryti visokj ,bardaka®, girti métyti
butelius j scena ir pan. Tod¢l atsirado konfliktai,
niekas nebenoréjo organizuoti metalo koncerty,.
Renginiy kokybeé suprastéjo. Taip pat ir daugelis
yrimtesniy”“ subkultarininky tuo metu paliko
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Klaipéda, i$vyko j Vilniy mokytis ar dirbti. Kiek
pamenu, tai buvo apie 1995 ar 1996-tuosius...
Iki to laiko Klaipéda buvo tikras subkultirinis
miestas, bet véliau jos pradéjo nykti...“ (interviu
su metalistu Erniu, 2011.12.27).

HIPOTEZE 2. Subkultiiros gimimas.

,Tik tada, kai informacinéje jaunimo erdvéje
isigali popsas, subkultiira jgauna savo kaip tikro
sundergroundo® statusa. O Klaipédoje ji tikrai
igavo ,undergroundo* statusg, nes ¢ia viska ,,dusi-
no“ ,Albertas (L. K. — klubas ,,Pas Alberta“, veikes
Klaipédos senamiescio centre 1990-1996 m.).
»Albertas“ tapo pagrindine Meka, kur sulindo
visi tie, kurie nor¢jo arba pinigy, arba Siek tiek su
mergytémis pasisokti, arba graziau apsirengti. Ir
tokioje terpéje, aisku, atsirado ,,undergroundas®.

,Undergroundas®, kuris buvo anks¢iau, dar
nebuvo ,undergroundas®. Ta prasme, kad jis
nebuvo pries kazkg. Jis anks¢iau buvo vienas,
vienintelis, o visa kita buvo beviltiska ,,popsucha®.
Bet kada popsas tapo brangesnis, o kartu ir daug
kam jdomesnis, tada i$ ,undergroundo® atbyr¢jo
tikras ,undergroundas®, uzgimé tikra alternatyva.
Tikroji subkultira susikaré batent tada, o ne
anks¢iau, kada ji buvo vienintelé. Ziirint soci-
aliniu pozitriu, pati Lietuvos nepriklausomybé
yra kaip subkultiira...

Butent tada (L.K. — kada atsirado popsas)
ir prasidéjo tikras subkultiros formavimasis.
Organizuojami uzdari vakaréliai — stiprs,
ypatingai geri, todél, kad jie buvo vienijami
bendry interesy, jdomiy Zmoniy, gery DJ-u,
be jokiy priemaisy. Juose ,Karaliskoji erdve®
(L.K. - lietuviska popmuzikos grupé, aktyviai
karusi 1995-2000 m.) neuzgrodavo, kadangi
ten grodavo zechno. Tai tapo ypatingai stipru...
O visuomenés akyse visa tai buvo nematoma,
nes vakaréliai buvo uzdari, slapti. Tik tada pra-
sidéjo ,aukso amzius“. Ir butent §j momenty
a$ pavadinciau subkultiry aukso amziumi, o
ne ,Prieplaukos® laikus (L.K. — klubas ,Senoji
prieplauka®, veikegs 1993—-1996 m.). Nes anksciau
viskas buvo vie$a. ,Prieplauka® ir jos gyvenimas
buvo viesa. Tik véliau visi ,,popsovykai® ir sédintys
valdZioje susiprato, kad taip negalima — jaunimas

geria, riko, miega prie ,Prieplaukos®. Prasidéjo
draudimai, atsirado metaliné uztvara, kurig staté
merija ir visokie valdininkai.

Pati ,,Prieplauka® buvo Kultira, o tikroji
Subkultira mieste atsirado tik uzsidarius ,Prie-
plaukai®.“ (interviu su DJ Saga, 2012.03.21).

HIPOTEZE 3. Subkultiiros fragmentacija

,Iki , Prieplaukos® uzdarymo visos subkultiiros
buvo kartu, ,tasindavosi“ kartu. Visi pazinojo
vienas kita — pankai, metalistai, reperiai, reiveriai,
skinai. Visi buvo vienoje vietoje, jokiy konflikey
nebudavo. Tik po ,Prieplaukos® uzdarymo visi
pasitraukeé | pogrindj, subkultaros tapo uzda-
ros, nematomos” (interviu su panku Ausiumi,

2011.12.29).

Kaip matome, visose trijose interpretacijose
bréziami atskiros subkultiiros — metalo muzikos
gerbéju, techno muzikos propaguotojy ir pan-
ky — savivokos metmenys, diferencijuojantys
tiek padias subkultaras, tiek jy istoring savivoka
ir interpretacijos laukus. Nors kiekvienas pasa-
kojimas yra skirtingas, jiems budingas vienas
bendra démuo - tai pulsuojanti kolektyviné
kartos atmintis, gyvybinguma semianti i§ ben-
dros socialinés patirties, buvimo kartu miesto
erdvése. Kolektyvinés atminties elementai
pasakojimuose jgyja lakoniskas iSraiskas, yra
mitologizuoti, ta¢iau simbolinis laZio tasas
arba transformacijos pradzia susiejama su labai
konkreciais metais ir konkrec¢ia miesto erdve.
Tai muzikos klubo ,,Senoji prieplauka“ uzdary-
mas 1996 m. Pasakojimuose klubo uzdarymas
suvokiamas kai reik§mingas simbolinis jvykis,
i$ esmés transformuojantis subkulttiry raiska ir
nubréziantis griezta skirtj tarp dviejy subkul-
taros karty. Vieniems tai yra ,aukso amziaus®
pabaiga, kitiems — $io amzZiaus pradzia. Akivaiz-
du, kad jvykis struktaruoja kolektyving atminj,
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atsiskleidziancia informanty pasakojimuose.
Tapdamas istorinés savivokos ribozenkliu, nuo
kurio galima pradéti pasakojima apie subkulta-
ras Klaipédoje arba jj pabaigti, jis kartu tampa
ir svarbia ideologine reprezentacija, legitimuo-
jancia ne tik atskiros subkultaros gyvybinguma,
bet ir struktarinius miesto aplinkos poky¢ius.

1996-ieji, klubo uzdarymas ir jo interpre-
tacijos jdomus teoriniu pozitriu, kadangi ¢ia
atsekame savitg kuriamy naracijy struktirg ir
erdvés reprezentacijas. Pirma, simbolinis pokytis
pasakojimuose siejamas su subkultarinés erdvés
praradimu. Tai reiskia, kad mieste subkultiry
puoselétos erdvinés praktikos — telkimasis
konkrecioje vietoje, buvimas joje, tapatybés
ritualai, elgsena, judéjimas mieste ir santykis su
kitomis miesto erdvémis — keiciasi. Subkulttiros
nebesitelkia ankstesnéje vietoje ar jos prieigose,
bet buriasi kitur. Pranykus vienai subkultarinei
erdvei, atsirado naujos, kurios organizuojamos
pasitelkus visai kitokius socialinés tvarkos
principus. Pasitraukimas j pogrindj implikavo
naujos, subkultiirai gyvybiskai svarbios erdvi-
nés strukttiros kirima, telkiancios subkultiira
i identifikuojama socialinj darinj. Butent ¢ia
atsiranda tai, ka Maffesoli pavadino ,,pogrindzio
sutelktumu® (angl. — underground centraliry), ne
tik palaikanciu grupés socialuma ir tapatybe, bet
ir formuojanciu erdvéje sutelkea komunikacijos
tinkla bei fizinj grupés artuma (Maffesoli 19965
37). Kitaip sakant, prarasta fiziné erdvé isSauke
poky¢ius ne tik kultariniy reik$miy homologi-
néje sistemoje, ka dazniausiai pastebi subkultiiry
atstovai, bet ir erdvinj santykj su miesto aplinka.
Prisimenant Lefebvre pastabas apie erdvés ir ide-
ologijos santyki, galima pasakyti, kad erdvinis
pokytis Zymi ideologinj lazj.

Antra, pasakojimuose minimas subkultaros
tapsmas ,nematoma®, ,uzdara“ (zr. D] Saga
ir panko Ausiaus citatas) yra ne kas kita, kaip
subkultiiry pasitraukimas i§ vie$y miesto erdviu.
Apibudinimas ,nematoma“ yra labai svarbus,
nes jis nurodo subkultary santykj su vieSumu ir
kitomis socialinémis grupémis. Uzdarius kluba
»Senoji prieplauka®, subkultiiros pasitrauké i
vieSos jaunimo erdvés, kurios socialiné tvarka
kartu ir legitimavo $iy subkultiry sambuvj,
ir jas s¢kmingai kontroliavo. Aisku, su klubo
praradimu subkultaros mieste nei$nyko. Jos
iesko naujy fiziniy erdviu, jas randa ir diegia
savita socialing tvarka, fiziskai atribojancia
kitas subkulttras ar subkultiriniam gyvenimui
neprijauciantj jaunima nuo naujai kuriamos
ritualinés erdvés. Many¢iau, kad tapsmas ,,ne-
matomu grei¢iau buvo subkultairinés tapatybés
i$sigryninimo veiksmas, o ne jos i$nykimas.
Nors misy cituotose pasakojimuose bendros
fizinés erdvés praradimas jgyja nostalgisky
prisiminimy atspalvj, tikrovéje tai reiské sub-
kultary i$sivadavima i$ bendros ,jaunimo®
savokos semantinio lauko, pabégima nuo Sios
kategorijos implikuojamos socialinés kontrolés.
Todél nostalgija gali reiksti tik viena — ideolo-
gizuotg samong arba nora sugraZinti jaunimo
ideologinés kontrolés lauka.

Tredia, pasakojimuose subkultiry dina-
mikos (arba transformacijos) laukg formuoja
kelios socialinés jtampos asys, kurias apibrézia
simboliniy kategorijy suprieSinimas arba pries-
pastatymas. Pirmoji asis — ,,jaunimo kultara“
versus ,subkultira“. Jaunimas suvokiamas kaip
bendresné socialiné kategorija, kurios gyvenimo
btido ypatumai daugiau orientuoti j parodomajj
vartojima, populiarig kultira ir muzika. Sios
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kategorijos Zmoniy gauséjimas mieste sukuria
prielaidas subkultaroms kurti simbolinés at-
skirties ir jsivaizduojamos rezistencijos santyki,
o pacios subkulttiros diferenciacija jvyksta tada,
kada popmuzikos vartojimo formuojamas gyve-
nimo stilius ir laisvalaikio rezimas mieste jgyja
kiekybinj pranasuma.

Antra jtampos asj formuoja tai, kg Sarah
Thornton (1996) pavadino netolygiu ,,subkultt-
rinio kapitalo® paskirstymu subkultaros viduje.
Cia atsiranda vidiné subkultaros diferenciacija
ir hierarchija, kurios jtvirtinimui naudojamos
Jtikros“ ir ,netikros“ subkultiros apibrézimo
kategorijos. Tikroji subkultara disponuoja ne-
menku subkultiriniu kapitalu — turi rafinuota
subkultarinj skonj, seka naujoves, iSmano
ideologines subkultiiros reikSmes, turi uzdarus
vidinius komunikacijos kanalus, akeyviai da-
lyvauja visuose subkultariniuose vyksmuose,
seka subkultiiros naujienas ir saugo simbolines
subkultiiros ribas nuo $io gyvenimo stiliaus
imitavimo. Ji ne tik prie$pastato save bendresnei
jaunimo kategorijai, kurios stilius apibréztas
popkultiros ir popmuzikos kody ar klisiu, bet
ir tai jauny zmoniy kategorijai, kurie simpati-
zuoja subkultarai, ta¢iau subkultaros stiliy ir
gyvensenos buda puoseléja tik pavirsutiniskai.
Tokios grupés subkultiirinis kapitalas yra men-
kas. Daznai ji laikoma subkultiiros imitacija
arba ,supopsinta“ subkultara, kada daugiau
pasiduodama pramogu industrijos diktuojamai
madai, siekianciai selektyviai integruoti | save
kai kuriuos patrauklius subkultarinio stiliaus
ar gyvensenos elementus, o ne ekspresyvios
tapatybés logikai. Sia priespriesa , tikra-netikra®
geriau tikty jvardint kaip hierarchinj santykj
tarp hibridiskos ir i§grynintos subkultaros, kur

hibridiskumas reiskia didesnj atviruma stilistinei
jvairovei ir mazesnj jsipareigojima subkultarinei
tapatybei.

Trecia jtampos asis, kuri tampriai persipy-
nusi tiek su subkultiiros idorine, tiek vidine
diferenciacija, atsiranda oficialumo ir slaptu-
mo priesstatoje. Opozicija tikslinga suprasti
kaip skirtingus socialiniy tvarky modelius.
Oficialumas arba buvimas specialiai jaunimo
laisvalaikiui jrengtose vietose reiskia subkulta-
ros subordinacija tai socialinei tvarkai, kuri jau
egzistuoja ir apibrézia Sioje vietoje socialinés
elgsenos modelj. Pasikartosime, bet oficialumas
reikalauja paklusti socialinei kontrolei ir suspen-
duoti kai kuriuos savo subkultarinés tapatybés
raiSkos budus. Geriausias tokios kontrolés pa-
vyzdys yra kvaisaly vartojimo ribojimas jaunimo
pasilinksminimo vietose. Kiekviena subkultiira
sukuria savas farmakologines kvaisaly reiksmes
ir daznai legitimuoja jy vartojima kaip subkul-
tirinés tapatybés raiska (Willis 1976), pvz.,
marihuanos rikymas rasta ir reggea muzikinéje
kultaroje, LSD ir hasisos vartojimas tarp hipiu,
Ecstasy tarp reivo gerbéjuy, alus tarp skustagalviy
ar amfetaminas tarp modu. Nors subkultara gali
toleruoti kvaisaly vartojima, jis yra nepateisina-
mas, draudZiamas ir persekiojamas oficialiose
jaunimo susibarimo vietose — klubuose, disko-
tekose, viesuose koncertuose. Slaptumas, kuris
i$ tikro reiske pasitraukima i§ oficialios socialiné
kontrolés akiracio, leidzia kurti alternatyvia
tvarka, kuri atveria Zymiai didesnes galimybes
ekspresyvios tapatybés raiskai. Cia atrandame ne
subordinacija egzistuojanciai socialinei tvarkai,
o jos kiirimo procesa ir karybiska erdvés pritai-
kyma subkultiiros reikméms.

Isskirtos jtampos asys, suteikiancios dina-

minj judesj subkultiiroms, svarbios ir erdviniu
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poziariu. Klasifikacinés priespriesos bei apibré-
zimai taikomi ir fiziniy viety apibudinimui,
kas leidzia atsirasti ypatingam miesto erdviy
suvokimui ir santykiui su jomis. Visas jauni-
mo telkimosi vietas galima klasifikuoti pagal
tai, kiek jos pavaldzios bendresnei jaunimo
kategorijai, subkultarinei tapatybei ar jos vi-
dinei simbolinei hierarchijai. Uzimant tokia
metodologing pozicija, erdvinés subkultiry
lokalizacijos mieste, jy atsiradimas ir iSnykimas
konkre¢iu momentu tampa ne tik subkultiriniy
viety kolekcionavimo ar klasifikacijos pratimu,
bet ir kultariniy procesy dinamikos rodikliu.

Pabandysime $ias jzvalgas, kilusias i§ teorinio
isijautimo j cituotas subkultiiry savivokos nara-
cijas, pagristi empirine dinamikos studija ir ja
stimuliavusiy procesy rekonstrukcija Klaipédos
mieste 1991-2010 m.

3. 1991-1996: Euforijos metai, arba,
Subkultira kaip integrali jaunimo
kultiiros dalis

3.1. Permainy muzika

Klaipédoje iki Lietuvos persitvarkymo saja-
dzio, t.y. iki 1988 m., skirtingai nei daugelyje
kity Lietuvos miesty, maiStaujancios muzikinés
subkultairos tik leido pirmuosius daigus. Jei
Sajudzio iSvakarése Kaune ir Vilniuje veikeé
gerai Zinomi ir gausiis roko klubai, o Vilniaus
ir Elektrény pankai jau tada susilauké oficialios

2

sovietinés ziniasklaidos démesio, tai uostamies-
tyje subkultairinés raiskos erdvés kontirus brézé
miesto diskotekos. 1980-1989 m., po truputj
i$sivaduojant i§ privalomos diskoteky repertuary,
ir turinio cenziros, diskoteky organizatoriai
formavo maistaujancia laikysena grodami vaka-
rietiska popmuzika. Maistas gimé ne sovietinés
sistemos kritikoje, bet diegiant vartotojiska
jaunimo kultara laisvalaikio sferoje. Populiariy
muzikos jrady pirkimas, jy kolekcionavimas,
prekiniy zenkly garbinimas, vakarietisky grupiy
atributikos nesiojimas, video jrasy zitréjimas
sovietiniame kontekste daznai biidavo rezis-
tencinio bei kritiSko santykio iSraiska oficialios
sovietinés estrados ar jaunimo kultaros atzvilgiu.
Kaip pareiské Henrikas Zizys, vienas i$ Zymesniy
diskoteky organizatoriy Klaipédos medienos
medziagy kombinato klube , Medienké®, kurios
oficialus pavadinimas Zinybiniuose dokumen-
tuose buvo ,,Srautas®, sovietmecio diskotekos
mieste buvo ,simpatiskai nelegalios®. Jos veike
legaliai, grojamy dainy repertuarg batinai
perzitrédavo ir palaimindavo cenziiros komi-
sijos, taciau gyvas veiksmas visada jnesdavo ir
maisto ar visuomenés kritikos elementu. O tai,
savo ruoztu, isSaukdavo papildoma socialing
kontrole?.

Be to, kad Klaipédos subkultirinés erdvés
struktiira ir suvokima formavo 4 miesto disko-
tekos — ,Medienke*, , Portianke” (Jary prekybos
uosto kultaros rimai), ,Stroiké” (Statybos tresto

Viename i§ interviu H.ZiZys pasidalino tokiais savo atsiminimais apie sovietmecio diskoteky vedima:

,Ziarint i§ Siuolaikiniy poziciju, vaizdas pasirodys juokingas. Ta¢iau tada buvo baisoka — uZ ,did#¢jo*
nugaros stovéjo du trys saugumo tarnyby darbuotojai ir tikrino, ka $is $neka | mikrofona. Yra kliuve
ir man. Vienos diskotekos metu saugumieciams kilo jtarimas, kad Sokius vedu i$géres. Nepadéjo jtiki-
néjimai — ,,didzéjus” negali palikti pulto ... Uzdéjau 45 minudiy trukmés juosta ir vaziavau | nuovada.
Aisku, ten nicko ,nejpuciau”, ir mane paleido. Tadiau atgal neparveze, pasaké — bék! Ir bégau. Laime,
suspéjau, kai pasirodziau klube, juosta buvo bepasibaigianti (H.ZiZio interviu zr. Do¢kus 2000).
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kultiros namai) ir , Kulttirke® (Klaipédos kulta-
ros rimai, véliau tape Muzikiniu teatru), — kity
subkultarinio gyvenimo budo apraisky uosta-
miestyje tikrai buvo nedaug’. Viesose erdvése
ju nesimaté. Salia diskoteky egzistavo breiko
sokéjy subkulttira, kuri buvo susiskaldZiusi
kelias neformalias grupes (zymesni kolektyvai
buvo Zvejy kultiros ir sporto ramuose, ,,Stroi-
kes“ diskotekoje, Politechnikume, kadangi
ten vykdavo Sokiy repeticijos); riedlentininkai
barési miesto mokykly kiemuose bei Vasaros
estradoje; o vieting roko scena sudaré tik dvi
tarpusavyje persipynusios ir kuriancios muzikos
grupés — ,,Prognozé® ir ,Hidromasazas“‘. Keli
jauni Klaipédos menininkai bandé imituoti
hipius ir burdavosi trijose senamies¢io kaviné-
se — ,Pupelé®, , Teatrabaris“ (oficialus pavadi-
nimas ,,Zarija“) ir ,Kava-ledai®, — kurios tuo
metu buvo mégstamos kirybinés ir techninés
inteligentijos susibarimo vietos.

1990-91 m. galima laikyti naujo subkulti-
rinio lauko formavosi metais Klaipédoje, kurj
konfigaravo ne tik nauja ideologiné — nepriklau-
somos Lietuvos — tikrove, bet ir sovietinés sis-
temos paveldas. Sakydamas ideologiné tikrove,
turiu galvoje Sajudzio ir pop bei roko muzikos
santykj. Nepriklausomybés siekis, sovietinés sis-
temos kritika ir tautos romantizmas buvo vienas
i$ dominuojan¢iy roko ir popmuzikos motyvu,
atsiradusiy 1988—-1990 m. Nors abi muzikinés
srovés yra labai skirtingos tiek socialiniu, tiek es-

tetinés raiskos pozitiriu, Sajadzio metu jos labai
suartéjo. Pop grupés grodavo vienoje scenoje su
sunkiojo metalo ar panky grupémis, o auditorija
mielai klausydavo tiek vienu, tiek kity. Ideolo-
ginéje plotméje roko muzika buvo patraukli dél
savo maistingos prigimties, kurig buvo galima
projektuoti j klausytojy auditorija ir taip palai-
kyti nepasitenkinima oficialia sistema didesnése
zmoniy masése. Tadiau visuotiné mobilizacija
buvo galima tik lengvesnés popmuzikos pagalba,
kurios muzikinés formos suvokiamos paprasciau
ir lengviau. Roko muzikos vieSumas, prieinamu-
mas, oficialus integravimas j masinius politinius
renginius bei mitingus, jos transliavimas radijo
ir TV kanalais padaré ja savotiska populiarios
muzikos atmaina. Populiarios ne stilistine pra-
sme, bet dél masinés auditorijos ir visuotinio
démesio. Toks pop ir roko muzikos suartéjimas,
kuris Sajadzio metu gimé i§ ideologinio lyrikos
panasumo, sukaré prielaidas vieSojoje erdvéje
legitimuoti jvairias roko atmainas kaip normalig
jaunimo muzika. Groti maiStaujantj roka reiske
paklusti vienai i§ daugelio visuotiniai priimtiny
normatyviniy, elgsenos struktiiry. Jauni roko
muzikantai ar maistaujancios subkultaros, kaip
ir skautija ar kitos Sajudj palaikiusios tautinés
jaunimo organizacijos, kairé Lietuvos nepriklau-
somybe ir tauta.

Roko arba alternatyvios muzikos legiti-
macija ideologinéje plotméje turéjo akivaizdy

socialinj efekta, kurj galima atsekti Zvelgiant

3 Sovietmetio diskotekos, ju transformacijos posovietiniu laikotarpiu, aplink jas besiburianéiy jauni-
mo subkultiry muziking aplinka neblogai aprasyti ,,Vakary ekspreso® dienras¢io Zurnalistés Valerijos
Lebedevos interviu cikle su buvusiais diskoteky organizatoriais ir pramogy verslo atstovais (Lebedeva
2009a, b, ¢, d, e, f, g, h, i,j,2010a, b, c,d, e, f, g h, i, j, k).

Reikia pripazinti, kad tuo metu Klaipédoje buvo kelios muzikos grupés, kuriy muzikiné stilistika kai kada

jkomponuodavo roko ar dZiazo muzikos elementus, pvz., ,Studija“ ar ,Eldija“. Tadiau jy tikrai negalima

susieti su subkultiirinés tapatybés raiska, kadangi tai buvo daugiau profesionaliy muzikanty kolektyvai.
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jvairiy jaunimo muzikos grupiy karimosi buma
Klaipédoje. 1990-1991 m. Zymiai pladiau
atsivéré galimybés tiems jauny Zmoniy savi-
raiSkos budams, kurie anks¢iau buvo griez¢iau
kontroliuojami. Pavyzdziui, jei 1987-1990 m.
Klaipédoje buvo tik dvi vietinés alternatyvios
ar roko muzikos grupés — ,Prognozé® ir ,Hi-
dromasazas®, tai 1991-1996 m. norin¢iy groti
skaicius labai sparciai iSauga. Per 6 mety laiko-
tarpj mieste susiburia 52 naujos jauny zmoniy
grupés, grojancios roka ar kit alternatyvia
muzika — pankroka, jvairiausius metalo mu-
zikos stilius, postpanka, gotikinj roka, repg ar
hip-hopa (zr. paveiksla Nr. 1). Per metus mieste
vidutini$kai atsirasdavo 7-11 naujy grupiy,
kurios patekdavo arba j zurnalisty akiratj, arba
turéjo galimybe pagroti viename ar keliuose
koncertuose mieste. Aisku, daugelis grupiu
buvo trumpalaikés, daznai vieSumoje pasiro-

dandios tik vieng ar pora karty, persigrupuojan-

dios tarpusavyje, zinomos tik nedidelei grupei
zmoniy, ir nepalikusios jokiy muzikiniy jrasy.
Jei muzikinés grupés pavadinimo pasirodyma
ziniasklaidoje laikytume jos populiarumo arba
subkulttirinio kapitalo indikatoriumi, tai auks-
Ciausig pozicija simbolinégje hierarchijoje uzémé
grupé bliuzroko grupé ,Kontrabanda®, alter-
natyvaus roko grupé ,Naujokai iSeina j karg®,
pankai ,EKO® ir ,L.B. not Least“, metalistai
,Dark Side“, ,Necator ir ,Coprostatis“ bei
gotikinj rokg grojantys ,, Mirusiy vaiky Zaislai“.
Siy grupiy vardai daznai pasirodydavo miesto
laikras¢iuose ir neblogai reprezentavo Klaipédos
subkultaras ne tik mieste, bet ir Lietuvoje.
Popmuzikos grupiy augimas 1991-1996 m.
nebuvo toks intensyvus, kaip roko atveju. Siuo
laikotarpiu naujy vardy Klaipédos jaunimo
popmuzikos scenoje atsirado tik 17. Skirtingai
nei roko atveju, kur galima isskirti kelias domi-

nuojancias subkultaras, pop scenoje absoliuciai

1991 1992 1993 1994 1995

@ Pop muzika

1996

@ Roko ir kita alternatyvi muzika

1997 1998 1999 2000

2001

2002

B Pop-rokas

Paveikslas Nr. 1. Naujai susikirusiy muzikos grupiy skaicius Klaipédoje, 1991-2002 m.
(pagal dienras¢iy Klaipéda (1991-2002) ir Vakary ekspresas (1991-1993, 1995) turinio analize)
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dominavo pop grupé ,Savaitgalis“, atsirades
dar 1990 m., 1991 m. susikires elektroninés
muzikos kolektyvas ,Exem®, vaikiny grupé
»Itio DAV® ir merginy kolektyvas ,Auksinis
vanduo®. Tik apie 19951996 i§ $iy grupiy po-
puliaruma pasiglemz¢ elektroning Sokiy muzika
grojantis kolektyvas , XXL*. Taip pat pastebéta
ir tokia tendencija, kad pop grupés gyvuoja
ilgiau nei roko muzikg grojantys kolektyvai.

Toks kiekybinis $uolis 1991-1996 m., kurj
galima stebéti roko muzikos atveju, vargu ar
gali bati paaiskintas tik spontanisku jaunimo
karybiskumo protrakiu. Tikétina, kad tai buvo
roko, kaip integralios jaunimo kultaros raiskos
bdo, ideologinés legitimacijos padarinys, kuris
tik laikui bégant prarado savo gyvybinguma.
1991 m. jaunimo kultara, kaip to laikmecio
dominuojanti kultariné ir ideologiné kategorija,
sekmingai inkorporavo maistaujancia muzika,
pastaté jg greta popmuzikos ir visiskai nepaisé
$iu muzikos sroviy socialiniy ar estetiniy skirciu.

1991-1996 m. pagrindiniai metiniai sub-
kultariniai jvykiai Klaipédoje buvo jaunimo
muzikos koncertai ,Pagaliau!“ (1991-1995,
pirmojo renginio pavadinimas buvo ,,Debiutuo-
janciy pop ir rock grupiy ir solisty festivalis®),
alternatyvios muzikos naujametiniai koncertai
»Metaliné eglute“ (1991-1994), sunkios metalo
muzikos koncertai ,Poltergeist® (1993-1997)
ir Jaros $ventés jaunimo muzikos koncertai (zr.
priedg Nr.1).

3.2. Subkultizrinés erdvés:
tarp socialinés kontrolés ir maisto

Suprantama, pop ir roko muzikos suarté-
jima mieste per daug spekuliatyvu aiskinti tik
ideologinio lauko konfigtiracija ir hegemoninés

191

jaunimo kulttiros kategorijos susiformavimu.
Tadiau $ie procesai akivaizdziau atsiskleidzia er-
dvinése subkultary praktikose ir subkulttrinés
tapatybés raiskos vietose.

1991-1996 m. Klaipédoje galima buvo
iSskirti tris subkultariniy viety kategorijas:
kasdienio susibirimo ar tapatybés i$vieSinimo
vietos, tapatybés ritualy vietos ir tapatybés
konstravimo vietos.

3.2.1. VieSosios miesto erdvés

Pirmajai subkultiriniy erdviy kategorijai
priklauso kasdienés buvimo ar susirinkimo
vietos, kuriose, kaip jvardijo vienas i§ CCCS
tyrinétojy Paulas Coriganas (1976), ,nieko
neveikiama“. ,Nieko neveikimo® vietos yra
subkultirinés komunikacijos ir tapatybés is-
vieSsinimo erdvés. Susirinkus vienoje vietoje ir
tiesiogiai bendraujant buvo kei¢iamasi informa-
cija, suzinomos svarbios miesto naujienos, pla-
nuojami bendri pasibuvojimai labiau uzdarose
aplinkose, jsigyjama kvaisaly, ieSkoma pagalbos
ar paramos. Sig komunikacijos funkcija graziai
atskleidzia buvusio Klaipédos panko citata:

,Bohema“ (L.K. — 1990-1996 m. Klaipédos
senamiestyje veikes baras) — irgi svarbus kulti-
rinis vienetas. Tenai gi irgi buvo visy susitikimo
taskas. Mes gi neturéjome jokiy ,,mobiliy dalyky*
(L.K. — mobiliy telefony). Tu atvarydavai | miestg
ir zinodavai taska, j kurj reikia eiti. Ir eini. Tu nei-
davaij ,Prieplauka®. Eidavai i ,Bohema® surinkti
kazkokios informacijos — ieSkodavai kontakey ar
kur tau reikés permiegoti. Viskas buvo ,Bohemo-
je“ — vienoje vietoje (interviu su buvusiu panku
Pinc¢iumi, 2010.10.28).

Bendras buvojimas kartu vienoje fizinéje
vietoje reiské buvima subkultaros informaci-
niame tinkle, kur tapatybés raiskos elementai
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koreguojami ir komunikuojami subkultarinio
darinio viduje. Socialiniai subkultaros rysiai ir
socialumas i§ esmés priklausé nuo galimybés
buti kartu vienoje, tokiy susibarimo viety
zinojimo ir judéjimo trajektorijy tarp siy viety.

Tokios subkultiros buvojimo vietos buvo
svarbios ir kitu pozitriu — tapatybés isviesinin-
mo. Siose vietose subkultiros tapdavo vizua-
liai matomu miesto mozaikos elementu. Tik
vieSumoje, t.y. tik susidiirus su normatyviniu
visuomenés zvilgsniu subkultiiriné isvaizda ar
elgsena jgydavo rezistencinj ar kritiska santykj
su oficialia tvarka ar elgsenos normomis. Maistas
pries visuomeng reikalavo ne tik subjektyvaus
santykio, bet ir buvimo tokiose erdvése, kuriose
bty akivaizdZiai paminama ar ignoruojama
erdvés socialiné tvarka. Tikriausiai, dél $ios
priezastis daugelis subkultary ne tik Klaipédoje,
bet ir kituose miestuose linkusios telktis miesto
centruose, skveruose, aikstése, turisty lankytino-
se vietose, kur gali sutikti normatyvinj ir smer-
kiantj visuomenés Zvilgsnj. Taciau konkrecios
erdvés pasirinkimg lemdavo ne tik galimybé
vizualiai ir vieSai i$reiksti savo tapatybg, bet ir
tai, kiek vienos ar kitos erdvés socialiné tvarka
galéjo toleruoti subkultiirinio maisto raiskq. Tik
esant $iam santykiniam pakantumui maistau-
jandiai prigimciai, konkreti miesto vieta galéjo
tapti ,nicko neveikimo® erdve. Tokiy viety
atmosfery taikliai atspindi iStrauka i§ 1994 m.
miesto laikrascio:

»Tuos odiném striukém, ilgais paltais, dZinsais
ir sunkiais batais dévincius Zmones kiekviena
vasarg gali rasti Teatro aikStéje: vienus besimeé-
gaujancius alumi, kitus —pavésyje nutiipusius ant
teatro laiptuku, tre¢ius — tiesiog snaudziancius

ar ramiai besi$nekudiuojancius ant kokio nuo-
$aliai pastatyto suolelio. Vakarais visi $ie Zmonés

persikrausto j jauky baro ,Bohemos® kiemelj,
apstatyta baltais stalais ir patogiomis kédémis,
kur, skambant ramiai muzikélei, bando atsipalai-
duoti alkoholio ar kiek kitokia pagalba... Ziema
juos gatvéje sutiksi kur kas re¢iau. Anikes aikste
visiSkai apmirsta, ,Bohema“ savo mazutése aplin-
kose talpina tik nedidel¢ saujelg¢ Zmoniy. Beje,
ja labiau mégsta jau vyresnio amziaus sulauke
menininkai bei $iaip intelektualis ar tokiais save
laikantys inteligentai. Kodél? Gal tokia ir yra
tikroji ,Bohemos® dvasia, gal $is baras ir atidarytas
batent pasiturintiems intelektualams? Bet negi tai
yra blogai? Vis délto jau nuo seny laiky $i vieta
yra daugelio susitikimy, pabendravimo buveiné...
Nuodémé bity nepaminéti baro ,,Centras®, ku-
ris pritraukia jvairaus amziaus nepriklausomus
(jeigu juos taip galima pavadinti) Zzmones. Tame
mazame, kazkuo pakelés smukle primenanciame
barelyje gali rasti jau solidaus amZiaus barzdotus
menininkus ir $alia jaunus, tik jZengusius i tikraji,
savarankiska gyvenima jaunuolius.” (Vinkevicituté

1994).

»Nieko neveikimo® viety geografija 1991—
1996 m. nebuvo didelé. Dominuojanti vieta
buvo Tearto aiksté ir keli $alia esantys barai.
Teatro aiksté buvo patraukli dél viesumo, dél ¢ia
esandiy suoliuky, kuriuos buvo galima lengvai
persinesti kur noréjai, dél pro $alj praeinanciy
zmoniy srauto, dél galimybés greitai pasiekti
kitas subkulttrines vietas. , Teatrabaris“ (iki jo
privatizavimo ir remonto 1991 m.) ir kaviné
»Kava-ledai“ buvo jau sovietmec¢iu pameég-
tos bendravimo vietos, kur kavos gérimas ar
paprastas buvimas galéjo buti traktuojamas
kaip ritualiné ar rafinuoto bohemisko gyve-
nimo i$raiska, kurianti ir palaikanti socialuma
tarp bendraminciy. I§ sovietmedio paveldéta
ykavos-maisto“ atmosfera, anksc¢iau telkusi
menininkus, hipius ar ekscentriskus studentus
i barus, labai greitai buvo perprasta ir naujos
kartos mai$taujancio jaunimo, nors jam maistas
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pirmiausiai asocijavosi su alkoholiniy gérimy
bei alaus vartojimu. Kitos vietos — baras ,,Bohe-
ma“, jo prieigos ir kiek toliau nuo senamies¢io
atsirades ,,Centro“ baras — buvo absoliudiai
naujos erdvés miesto socialiniame Zemélapyje.
Nors i§ dalies ¢ia buvo bandoma reprodukuoti
mai$taujancios viduriniosios kartos menininky
tapatybeés strukttira, pvz., ka rodo baro pavadi-
nimas ,,Bohema®, $i aplinka buvo tolerantiska
ir jaunesniems mai$tininkams. Nors barai ir
kavinés dazniausiai implikavo batinybe buti
vartotoju — nusipirkti gérimus ar valgius, — $a-
limais buvo galima atrasti gretutines erdvines
nisas, kur §i imperatyvi nuostata nebeveikdavo.
Kaip pavyzdys galéty buti baro ,Bohema“
prieiga, kur ant suoliuky ar tvoros likuciy
sutipg pankai, ,depesistai (grupés ,Depesh
Mode*“ gerbéjai) ar metalistai tiesiog stebédavo
iSeinancius i§ baro, $nekuciuodavosi, gerdavo
savo atsineStus gerimus. Tokia gretutiné nisa
leido kartu ir priklausyti ,,Bohemos® bare esan-
¢iai socialinei grupei, tapatintis su menininky
bohema ar mai$taujanciais menininkais, ir bati
atskirai, t.y. formuoti savarankiska maistininky
tapatybe, nepaklastancia baro erdvés logikai.

3.2.2. Ritualinés vietos

Antroji subkultiriniy viety kategorija,
kuri Zymiai svarbesné norint suvokti jaunimo
kultros ir subkultiiry santykj mieste, yra sub-
kulttiriniy ritualy erdvés (zr. priedg Nr.1). Jei
»hieko neveikimo* vietos sunkiai gali buti pava-
dintos ,jaunimo erdvémis®, tai ritualiniy erdviy
atveju akivaizdziau susiduriame su jaunimo
kategorija. Ritualinés erdvés tai subkultarinés
muzikos koncerty vietos, kuriose vyksta eks-
presyvios tapatybés performansai, kur susirenka

tik bendraminciai ir konsoliduojamas grupés
solidarumas. Kitaip sakant, subkultariniams
ritualams Zmones sutelkdavo maistaujancia
muzika grojanc¢iy grupiy pasirodymai. Zvel-
giant | 1991-1996 m. laikotarpj, galima isskirti
du etapus, kurie leidZia diferencijuoti ritualines
erdves | kelis skirtingus tipus. Tai labai trumpi
bet svarbis 1991-1992 m. ir 1993-1996 m.
laikotarpiai.

Koncertinés erdvés. Pirmam etapui
badinga tai, kad muzikiniai koncertai daznai
organizuoti tose erdvése, kurios funkcionaliai
buvo skirtos bei suprojektuotos batent tokiems
renginiams; tai — akey salés, koncerty salés, es-
trados. 1991-1992 m. tokiy viety Klaipédoje
nebuvo daug. Keli subkultarinio pobidzio kon-
certai buvo organizuoti Klaipédos universiteto
Jary technikos fakulteto saléje, Zvejy kultiros
ir sporto rimuose ir Vasaros estradoje. Minétose
vietose koncertai buvo rengiami labai retai — 2-3
kartus per metus, tai buvo daugiau momenti-
niai nutikimai ar jvykiai. Kaip galima spresti i$
subkult@irinés miesto atminties tyrimo, kurig
bandyta rekonstruoti i$ interviu medziagos, Sios
erdvés neturéjo Zymesnés jtakos nei subkultary
savivokai, nei jy geografijai.

Minéty viety semantika buvo daugiau susi-
jusi su iskilmingy renginiy organizavimu, tad ir
erdvés diktuojama socialiné tvarka pirmiausiai
buvo orientuota j auditorijos subordinacija. Jos
nebuvo skirtos subkultarinés tapatybés raiskai.
Koncerty organizavimas buvo argumentuo-
jamas ir afiSuojamas pasitelkiant hegemoning
»jaunimo* kategorija, kuri, kaip jau buvo mi-
néta, tuo metu buvo atvira stilistinei muzikos
jvairovei. Jaunimo koncertuose popmuzika

visada buvo $alia roko muzikos, ant vienos
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scenos vieni po kito pasirodydavo pop grupés,
pankai, metalistai, gotai, reperiai, elektroninés
muzikos karéjai ir kity stiliy muzikantai. Toks
popkultiiros ir subkultiiros hibridas priklausé
ne nuo pacios subkultiiros sprendimo glaustis
prie popso ar noro greitai jgyti populiaruma.

Hibridiskuma lémé tai, kad koncertus orga-
nizuodavo ne pacios subkultiros, bet koncerting
ir muziking jrangg turintys verslo atstovai. Batent
koncertinés jrangos kontrol¢, profesiniai jgarsi-
nimo ar ap$vietimo jgudziai, kurie buvo verslo
rankose, daré subkultarines grupes ir juy muziking
raiska priklausomas batent nuo sio verslo. 1991
1994 m. koncerty ir jraymo jranga Klaipédoje i$
esmes priklausé tiems zmonéms, kurie koncerty
organizavimo jgidzius buvo jgij¢ dar sovietmeciu
ir turéjo pri¢jima prie komjaunimui, kaip jau-
nimo laisvalaikio organizatoriui, priklausiusios
jrangos. Tie, kas vélyvu sovietmeciu organizuo-
davo diskotekas ir jaunimo koncertus, jvykus
permainoms greitai perémé komjaunimo turty
ir jkiiré savarankigkas versloves. Vienas i§ tokiy
pavyzdziy Klaipédoje, kada buvo ,paveldétas”
komjaunimo turtas ir sékmingai imta organi-
zuoti jaunimo laisvalaikj naujomis politinémis
ir ekonominémis salygomis, buvo UAB ,Arta
Sound* bei jos dukterinés jmonés.

Teoriniu pozitriu, tai reiské, kad subkulti-
ros mieste nebuvo savarankiskos, o jy ritualinés
erdvés buvo kuriamos pramogy verslo organi-
zatoriy, daugiau orientuoty | pelno gavima.
Kadangi pramogy verslui buvo svarbu generuoti
pinigus i§ savo disponuojamos jrangos, jie dau-
giau buvo linke | stilistiskai margy koncerty,
organizavimg ir didesnés auditorijos pritrauki-
ma. Prisiri$imas prie vieno stiliaus automatiskai
reik§davo mazesng auditorija, todél visada

paranku badavo operuoti bendrine ,,jaunimo®
kategorija, inkorporuojancia ir popmuzika, ir
roka. Hegemoninj ,jaunimo“ kategorijos po-
veikj graziai atspindi ir nesékmingi bandymai
1991 m. pabaigoje steigti Klaipédos jaunimo
muzikos kluba — ne roko ar popmuzikos, bet jau-
nimo muzikos klubg, kuris buvo priklausomas
nuo ,,Arta Sound“ vadybininky, tuo metu dar
besivadinusiy save ,,menedzeriais .

Buvusiy kino teatry erdvés. 1993—
1996 m. laikotarpiu subkultiiry ritualinés er-
dvés pokyciai buvo nulemti platesniy socialiniy
procesy mieste. Tuo metu subkultarinis gyve-
nimas persikrausto j sovietinés kultaros palikta
erdve — buvusius kino teatrus. 1991-1992 m.
daugelio kino teatry veikla stabdoma, nes
mieste drastiskai krinta kino Zitirovy skaicius.
Klaipédoje uzdaromi 5 kino tetarai, o atsilaisvi-
nusias erdves bandoma nuomoti bei pritaikyti
kitoms reikméms. Tokie sovietmeciu Zymas
kino teatrai kaip ,Vaidila®, ,Vaiva®, ,Baltija“,
,Zemaitija“ ir ,Jaraté ir Kastytis“ nutraukia
filmy demonstracijas, daugelyje jy jrengiamos
eklektiskos smulkiy prekiy ar raby prekyvietés,
zinomos ,mugiy” vardu. Kino teatry virsmas
i prekyvietes buvo natiiralus smulkiojo verslo
plétros proceso padarinys mieste. Kadangi so-
vietmeciu statytos prekyvietés negaléjo talpinti
naujai atsiradusios ir besipleciancios smulkios
prekybos, verslo vystymui buvo svarbu atrasti
nauja fizing erdve. Buvo galimi du sprendiniai—
kurti nauja prekybing erdve statant kioskus,
kuriy apie 1993 m. mieste jau buvo apie 250,
arba i$naudoti apleistg sovietinés kultiiros inf-
rastruktiirg — kino teatrus ar kultiiros namus.

Taciau buvusiy kino teatry erdvés buvo
patrauklios ne tik verslui. Dél savitos architekti-
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rinés erdvés sarangos jas noriai nuomojo mieste
atsirandancios naujy religiniy tikéjimy organi-
zacijos, kurios Zitirovy sales pritaiké pamaldoms
ar evangelizacijai. Pavyzdziui, ,Meilés Zodzio®
pamaldos vykdavo ,Zemaitijoje, o Kristau
baznycios — ,,Baltijos“ kino teatre. Taip pat sias,
savo pradinj funkcionaluma praradusias erdves
atranda ir jaunimo laisvalaikio organizatoriai.
1992 m. lapkri¢io ménesj ,,Zemaitijos“ kino
teatre jsikuria Pop centras, 1992 m. gruodzio
mén. ,Baltijos” ir ,Juratgje ir Kastytyje“ kino
teatruose atsidaro naujos diskotekos, 0 1995 m.
» Vaidiloje“ — reguliariai vyksta jvairas jaunimui
renginiai ir muzikos koncertai.

Naujoms jaunimo erdvéms badinga tai, kad
jos tampa reguliariomis susibirimo vietomis,
kur kiekviena ar kas antra savaitg organizuojami
renginiai. Kaip galima spresti i§ interviu su bu-
vusiu subkultiiry atstovais ir miesto Ziniasklai-
doje aptinkamy romantisky atsiminimy daleliy,
subkultariniam gyvenimui svarbiausios vietos
buvo ,Zemaitija“, kur Pop centras ir Roko
klubas glaudeési iki 1994 m. pradzios, ir ,Juraté
ir Kastytis, kur diskoteka ,Bomba“ issilaiké iki
1995 m. Pirmoji vieta svarbi dél roko koncertu,
antroji — dél naujai uzgimstancios elektroninés
Sokiy muzikos — techno ir reivo — vakaréliy bei
sunkiojo metalo grupiy koncerty. Kino tea-
truose jaunimo laisvalaikio centrai issilaikydavo
apie 1-2 metus, nes smulkios prekybos plétra
ir fizinés vietos poreikis labai greitai paversdavo
Sias jaunimo pramogy erdves naujomis preky-
vietémis. Kitaip sakant, naujo socialumo erdvés
buvo greitai pajungtos kapitalistinio tikininka-
vimo tvarkai ir turéjo generuoti Zymiai greiciau
ir didesnj kapitalg i$ smulkios prekybos, o ne i
besiformuojancio jaunimo pramoguy sektoriaus.

Pirmasis muzikinis klubas. Kiek ki-
tokia 1993-1996 m. subkultiriné erdvé buvo
klubas ,,Senoji prieplauka®, jsikiires apleistame
sandélyje Danés upés krantingje. Pirmaisiais
savo gyvavimo metais jis vadintas senosios
prieplaukos uzeiga ,Pas Henriko sandélj“, o
véliau — tiesiog ,, Prieplauka®. Kluba jkaré didele
jaunimo pramogu organizavimo patirtj turéjes
Henrikas Zizys, kuris vélyvuoju sovietmetiu
rengé diskotekas ,Medienkéje“, o nuo 1990
iki 1992 m. — jvairius renginius tuo metu
prestiziniame Klaipédos senamiescio klube
»Pas Alberta®.

»Senoji prieplauka“ buvo svarbiausias viso
subkultairinio gyvenimo centras mieste nuo pat
jos atidarymo 1993 iki graudaus ir skandalingo
uzdarymo 1996 m. Ta rodo tiek subkulttrinés
atminties tyrimai, tiek vietos Zziniasklaidos
turinio analizé. Pavyzdziui, 1993-2002 m.
vietos dienrasciuose klubas ,,Senoji prieplauka®
Zymiai daugiau nei bet kuri kita jaunimo erdvé
Klaipédoje yra minimas rubrikose apie jaunimo
laisvalaikj ar problemas. Klubo vardas paminétas
99 dienras¢iy straipsniuose, pradedant dide-
liais reportazais i§ klubo koncerty ir baigiant
trumpomis nuorodomis | ji bendresniame
svarstymy kontekste, kai kita zymi subkultariné
vieta — jaunimo klubas buvusiame kino teatre
,,Zemaitija“ — paminéta 48 kartus, o diskoteka
»,Bomba“ buvusiame kino teatre ,Jaraté ir Kas-
tytis“ — 32 kartus.

Nors ,,Senoji prieplauka® buvo atsiribojusi
nuo popmuzikos, ji buvo atvira stilistinei mu-
zikinés ar subkultarinés raiskos jvairovei. Cia
sekmingai grojo tick panky grupés, tiek repas,
sekmingai organizuoti alternatyvios mados $ou,
meniniai performansai, reivo vakaréliai ir Sokiai.
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Jungiantis démuo buvo alternatyvos samprata
pramogy organizavime, bandymas pabégti
nuo besiformuojancio kapitalizmo poreikiy
diktuojamos popkultiiros bei jaunimo pramogy
pajungimo verslo logikai. Alternatyvios raiskos
jvairove ir normatyvinj klubo santykj su popkul-
tira geriausiai reziumuoja Sie Zodziai, i$sakyti
vietinéje spaudoje, kada nelaukrai klubas buvo

uzdarytas 1996-tais:

.. »Prieplaukoje® vyko anaiptol ne ki¢iniai ir ne
banalis, o pasizymintys geru skoniu ir rinktiniai
H.Zizo organizuojami renginiai: ¢ia koncertavo
tikrai vertos démesio roko grupés, pradedant
,BIX“ir baigiant ,Japonija“, vyko jsimintini ren-
giniai, skirti Vudstoko festivaliui, netgi paprastos
diskotekos ¢ia turéjo rysky individualuma ir savita
stiliy. Be abejo, su masiy, uzlitlivoty ,Dinami-
kos“, mankurtiskai perkanciy ir parduodanciy,
stereotipu ¢ia buvo prasilenkiama. Kad ,Prieplau-
kos“ klubas riipinasi savitu stiliumi, pakankamai
originaliu, netgi drastisku, bylojo ir ,, Alternatyvios
mados festivalis®, j kurj H. Zizys sukvieté jaunuo-
sius drabuziy dizainerius ne tik i§ Klaipédos, bet
ir i$ Kauno bei Vilniaus, apie kurj buvo raoma
stambiausiuose Lietuvos dienras¢iuose, kai tuo
tarpu daugelis miisy renginiy stokoja jy démesio
arba yra jvertinami tik trumpomis informaciné-
mis zinutémis. ,Prieplauka® gerokai pranoko
siauras ,,pramogy centro ribas. Cia buvo rodomi
ir Beno Sarkos projektai bei tarptautinj pripai-
nimg pelngs jo spektaklis ,Balti debesy namai®,
¢ia vyko ir mimo Alekso Mazono pasirodymai bei
jo iniciatyva surengtas tarptautinis judesio teatry
festivalis ,Sparks*“. ,, Prieplaukos® erdvé neliko ne-
pastebéta ir dailininky, paskutinioji ¢ia surengta
buvo Aurimo Anuso ir Arvydo Karvelio darby
paroda. Bet visa tai buvo... (Petkevi¢ius 1996).

Klubo atsiradimas padidino konkurencija
tarp kity mieste funkcionavusiy subkultariniy
erdviy,. Jo trauka buvo labai stipri tiek vietos sub-
kulttiroms, tiek i$ kity miesty ar $aliy atvykstan-
¢ioms alternatyvios muzikos grupéms. Gali bad,

kad dél klubo ,,Senoji prieplauka® populiarumo
kitos subkultiiry ritualinés erdvés mieste, kurios
buvo jkurdintos buvusiy kino teatry patalpose,
turéjo greitai uzsidaryti. Taciau sociologiné iy
erdviy nunykimo priezastis slypi subkultiirinés
tapatybés laisvés ir suvarzymo santykyje.
Erdvés semantikos ir socialinés kontrolés po-
ziariu, ,Senoji prieplauka buvo gana nutolusi
nuo vieSumos ir savarankiska vieta, nepavaldi
jokioms gretutinéms socialinéms tvarkoms,
tik tai, kuria kireé pats klubas. Tai buvo laisvés
erdve, j kuria galima buvo pabégti nuo kasdienés
socialinés kontrolés. Tuo metu, kino teatruose
klubai buvo zymiai daugiau suvarzyti. Cia sub-
kultairinés erdvés turéjo glaustis $alia prekybiniy
erdviy, videoteky, alkoholio parduotuvéliy, ku-
riy funkcionavima diktavo kasdieniai vartojimo
ir prekybos ritmai. Tai reiske, kad gretutiniy er-
dviy socialiné tvarka koreguodavo subkultaring
raiska, jas drausmindavo ir griez¢iau varzydavo.
Nereikia uzmirsti ir to, kad visi kino teatrai
buvo miesto viesy erdviy sudétiné dalis, kaip to
reikalavo jy funkciné apibréZtis ir miesto pla-
navimo reglamentai. Jie buvo salia gyvenamuju
namuy, gatviy, prekybos tasku. Todél socialinés
kontrolés laipsnis ju prieigose irgi buvo zymiai
didesnis, nei prie ,Senosios prieplaukos®, kuri
nesiribojo nei su viesais skverais, nei su gyve-
namaisiais namais, nei su intensyvaus eismo
gatvémis. Triuk$mas, alkoholio vartojimas,
dykinéjimas, agresyvus elgesys zymiai grei¢iau
tampa kontrolés ir disciplinos objektu viesose
vietose, kurj stengiamasi kuo skubiau pasalinti
kaip rimties trikdj. Toks ekspresyvios tapatybés
suvarzymas stimé subkulttiras i$ vieSujy miesto
erdviy j labiau apleistas ir socialiai marginali-

zuotas vietas.
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Klubas ,Senoji prieplauka“ buvo ne tik
momentiné subkultiiry ritualiné vieta, ku-
rios reik§me¢ formavo rengiami koncertai ir
vakaréliai. Cia gimé akivaizdus subkultarinis
socialumas ir bendruomenés pajauta. Vieta
greitai buvo sutapatinta su ten susirenkandia
bendruomene ir tapo miesto subkultaros sim-
boliu, stimuliuojanciu emocinj santykj su erdve.
Euforija rodo ir tai, kad mieste atsirado netgi
»Senosios prieplaukos® fany klubas, oficialiai
uzsiregistraves miesto Valdyboje 1994 m. kovo
23 d. Sis emocinis subkultiiros santykis su klubu
labai aiskiai atsekamas subkultarinéje atmintyje.
Beveik visi $nekinti subkultiry atstovai bei
kultaros kiréjai, paprasyti jvardinti svarbiausias
kultarines raiskos vietas posovietinéje Klaipédo-
je, kaip unikaly fenomena jvardindavo batent
»Senaja prieplauka®:

,Tai turbiit, nezinau, kaip pasakyti, bet su
didZiausia $ypsena prisimenu ,Prieplauka”. Kai
busiu senas senukas ir turésiu antiky ir proanikiy,
a$ visada prisiminsiu ,,Prieplauka® ir pasakosiu,
ir parodysiu kaip ten atrodé... Meile klubui,
matyt, lémé laikmetis, kada mes nieko neture-
jome, ir klubinis gyvenimas. Na, anks¢iau buvo
»Medeénke*, ,Stroiké® — paciam teko ,Stroikéj”
dirbti didzéjumi ir vesti diskotekas, — bet tai buvo
papras¢iausios miesto diskotekos, o ne klubai. O
,Prieplauka“ buvo pristatyta kaip klubas. Susi-
rinkdavo Zmoniuy, susirinkdavo visi bendramin-
¢iai. Ne tik bendramindiai, bet ir prijauciantys...
Ten buvo kitokios laisvés pojitis. Kaip kiti eina j
kitas vietas, tai ir ten eidavo. Stai tenai ir forma-
vosi bendruomené, bendruomeniskumas, kuris

turéty jaustis iki $iy dieny... (interviu su panku
Pin¢iumi, 2010.10.28)

,Pirmiausiai, kuo klaipédieciai galéjo di-
dZiuotis, tai — pirmuoju, ne komerciniu, tikraja
to zodzio prasme, muzikiniu klubu — ,Senaja
prieplauka®, kuri aktyviai veiké ir buvo visy

subkultiiry traukos centras — nuo roko muzikos,
tiek iki prasidedancios elektroninés techno muzi-
kos. Ten buvo traukos centras. Gyvos muzikos
centras. (interviu su subkultarininku Kipru,
2010.10.26)

,Pats gery renginiy pikas ir buvo apie 1993.
Kartais neturédavom pinigy jeiti j (L.K. — klu-
bo) vidy, bet puikiausiai sédédavom salia ant
saligatviy. Klausydavomés muzikos. Kadangi
keitési santvarka, naujy dalyky daug nebuvo,
tad vienintelé¢ masy baznycia buvo ,Prieplau-
ka“. (interviu su DJ Digital, 2011.01.24)

Interviu medziaga bei dienras¢iy turinio
analizé rodo, kad klubas buvo savotiska sub-
kulcarinés savasties Serdis. Nors Sio tapatybés
komponento svarbg buvo sunku jvertinti
kasdienéje rutinoje, kada jauni zmonés $élo,
soko ar tiesiog ,nieko neveikdavo® klube,
subkultairinés erdvés socialinis veiksmingumas
akivaizdziai iSryskédavo tik tada, kada klubas
laikinai neveikdavo ar buvo visiskai uzdarytas
del jo privatizavimo peripetijy. Tai geriausiai
liudija jaunos merginos emocingo ir nostalgisko
laisko Zodziai, iSspausdinti viename Klaipédos
dienras¢iy 1995 m. vasara, kada klubo veikla
laikinai buvo pristabdyta:

,.. Taip, buvo Klaipéda centras. Taip, daug kas
dziaugési Prieplauka ir Sauniais klaipédieciais.
Tada buvo galima ir Vilniuje ant sienos pamatyti
uzrasus — | LOVE PRIEPLAUKA, PRIEPLAU-

KA LOVE. Taip buvo. Buvo! Bet nebéra. Ir prie-
plauka... buvo. O gyvenam dabar... (Aisté 1995).

Klubo uzdarymas subkultirinéje samonéje
buvo traktuojamas kaip simboliné netektis.
Erdvés praradimas reiské grésme subkulttrinés
tapatybés struktarai, kadangi susitapatinimas
su $ia erdve tikrai buvo labai didelis. Sj santykj
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iliustruoja ir tai, kad uzdarius kluba buvo rasy-
tos peticijos miesto valdZiai, rengtos diskusijos
su pastato savininkais, klubo organizatoriais,
jaunimo politikos atstovais ir valdininkais,
surengtas klubo paramos koncertas, nors dél
jokios kitos subkultarinés erdvés uzdarymo
ar praradimo, pavyzdziui, ,,Zemaitijos“ kino
teatro patalpy perdavimo smulkiai prekybai,
jokiy veiksmy nebuvo imtais.

Apibendrinant auks¢iau i$déstytas mintis
apie 1993-1996 m. subkultirinés tapatybés
ritualines erdves Klaipédoje, galima pasakyti,
kad minimos jaunimo laisvalaikio vietos —
nebeveikianciy kino teatry patalpos ir klubas
»Senoji prieplauka® — ir jy kultarinés reik$meés
buvo subordinuotos bendresnei ,.jaunimo® kate-
gorijai. Bet ¢ia jau buvo galima stebéti stilisting
diferenciacijg tarp popmuzikos, roko muzikos
bei kity muzikos stiliaus atmainy. Atskirus kon-
certus ar pasilinksminimo vakarélius jungdavo
daugmaz vieningas stilius, apibréziamas arba
popmuzikos kategorija, arba roko. Hibridisky
ivykiy pasitaikydavo labai retai.

Stilistinis pop ir roko muzikos atsiskyrimas
buvo galimas dél to, kad laisvalaikio vietos tapo
pastoviomis. Jei anksciau koncertai buvo tik
reti ar proginiai renginiai ir dél $ios priezasties
tapdavo svarbiu simboliniu jvykiu visam miesto
jaunimui, sutelkian¢iu skirtingy muzikos zanry
atlikéjus ir gerbéjus | viena vieta, tai padainéje
renginiai, ka galima laikyti momentiniais
»spieciais®, ir ju reguliarumas leido atsirasi
savarankiskiems pop ir roko kultaros vartoji-
mo ritmams. Viena savait¢ renginys jaunimo
erdvése buvo skiriamas pop arba Sokiy muzikai,
kita — maiStaujan¢iam rokui. Svarbu ir tai, kad
stilisting koncerty kaip ritualiniy jvykiy vienove

leido palaikyti ir kviestinés muzikos grupés,
atvykstancios koncertuoti | Klaipeda i$ kity
miesty. Tam, kad koncertas baty patrauklus
publikai ir galéty atsipirkti — tuo metu vieno
koncerto biudzetas budavo apie 1000 lity
(Vareikis 1994), — reikédavo maziausiai 3 mu-
zikos grupiy. Jei vietinés muzikinés pajégos
negalédavo garantuoti stilistinés vienovés ir
2-3 valandy koncerto trukmés, nes biidavo
per mazai vietiniy grupiu, grojanciy panasy
stiliy, tai pakankama grupiy sastatg leisdavo
uztikrinti kity miesty ar miesteliy muzikinis
desantas. 1993-1996 m. Klaipédos subkul-
tiriniuose renginiuose pastebima tendencija,
kad kaip niekada daug dalyvauja is kitur atvy-
kusios muzikinés grupés ir atlikéjai, kurios savo
pasirodymuy skai¢iumi virsija vietiniy grupiy
koncerty skaiciu.

3.2.3. Subkultirinés tapatybés konstravimo
vietos

Trecioji subkultariniy erdviy kategorija,
kuri egzistavo $alia tapatybés iSvieSinimo ir
ritualiniy viety, buvo subkultrinés tapatybés
konstravimo vietos. Pavadinimas ,tapatybés
konstravimo® gal ir néra labai tinkamas, nes
tapatybé konstruojama visose socialinés saveikos
situacijose — biinant vieSumoje ar su kitais sub-
kultary atstovais sélstant vakaréliuose, tadiau jis
i$ryskina karybinj tapatybés démenj — kasdienj
raiskos elementy komponavima, derinima,
igiidziy lavinima. VieSumo pozitriu, tai buvo
»nematomos" vietos, iSvengiancios disciplinuo-
jancio zvilgsnio. Jy emocinis uztaisas ar reikSmé
subkultiiros homologinéje sistemoje nebuvo
dideli, taciau kaip kasdienio buvimo erdviy jy
negalima nepaisyti.
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Subkultarinés tapatybés karimas tampriai
persipynes su muzikiniy jgudziy lavinimu — tieck
muzikos jra$y klausymu, tiek su praktikavimu
groti jvairiais muzikos instrumentais. Jei mu-
zikos klausymas galédavo apsiriboti nedidele
namy erdve ar laiptine, tai grojimo jgudziy
lavinimas reikalaudavo atskiros erdvés. Klai-
pédoje muzikiniy, grupiy repeticijos vykdavo
trijose erdvése — mokyklose, vaiky klubuose ir
neprivatizuoty pramonés jimoniy administraci-
nése patalpose. Prie juy bty galima baty pridurti
ir daugiaauksciy rasius, kur kelios klaipédieciy
grupés, pavyzdziui, metalo grupé ,Necator®
1991-1992 m., kiiré savo muzika. Taciau $j
Srisiu” kultiira buvo tikrai atsitikting, chaotis-
ka ir labai marginali, nors labai mitologizuota
subkultiry puoseléjamame savivaizdyje.

Mokyklos. Mokyklinés erdvés subkulta-
ring tapatybe puoseléjanciam jaunimui buvo
prieinamos kaip moksleiviy saviraiskos ar uz-
klasinio lavinimo(si) vietos. Joms dazniausiai
budinga griezta disciplinariné aplinka, regla-
mentuojanti laiko rezima, elgsena, kalbéseng
ir asmeny patekima | $ias aplinkas. Sios erdveés
nebuvo lengvai prieinamos subkultaroms, nes
mokykliné aplinka aiskiai reikalaudavo subor-
dinacijos oficialioms jaunimo kategorijoms ir
tikrai menkai toleravo maisto raiska.

Zvelgiant | 1991-1996 m., galima paste-
beti, kad nemazai jauny roko grupiy susibaré
kaip bendraklasiy kolektyvai, kurie pirmuosius
koncertus suorganizuodavo savo mokyklose,
o taip pat ir daugelis elektroninés muzikos
didzéjy savo pirmuosius jgiidzius lavindavo
mokyklinése diskotekose. Tarp mai$taujancios
muzikos grupiy inkubatoriy galima paminéti
tokias tuometines Klaipédos mokyklas kaip 26

ir 27 vidurinés, kuriose 1992 m. grojo postpunk
grupé ,Nemo*, 11 viduriné, kur 1993 m. vyko
gotikinio roko grupés , The End“ koncertai, ir
K. Donelai¢io mokykla, kurioje 1993 m. pra-
déjo repetuoti Zymi uostamiesc¢io metalo grupé
»2Anomaly“, pragyvavusi beveik du desimtme-
¢ius. Savo didzéjais ir miesto jaunima traukusio-
mis diskotekomis pasizyméjo 6 ir 24 vidurinés
mokyklos, kur 1993 m. uigimé diskoteka
»2Bomba®, véliau persikrausciusi i§ mokykliniy
erdviy | buvusj kino teatra ,,Jaraté ir Kastytis®.
182, 11, 12 ir 22 viduriniy mokykly kilo tokie
zinomi miesto didzéjai kaip D] Digital, DJ
Giesha, D] Crembo, D] Weego, véliau formave
elektroninés $okiy muzikos skonj uostamiescio
klubuose ,Pas Alberta“, ,Senoji prieplauka®
bei véliau mieste atsiradusiose diskotekose
,Bomba“, ,Vox Marris*, ,Cunamis®. Sie vardai
buvo gerai Zinomi ne tik uostamiestyje, bet ir
visoje lietuviskoje elektroninés $okiy muzikos
subkulturoje.

Mokyklinés erdvés 1991-1996 m. buvo
gana populiarios tarp suklutary dél keliy
priezas¢iu. Pirma, ¢ia rengiamy diskoteky ar
koncerty organizavimas nereikalaudavo di-
desniy finansiniy islaidy. Bilietai buvo Zymiai
pigesni nei miesto diskotekose ar klubuose, o
kartais | mokyklines diskotekas jleisdavo visus
ir nemokamai. Finansiniu pozitriu, $ios vietos
buvo patrauklios tam jaunimui, kurio perka-
moji galia buvo labai maZa. Antra, daugelis
miesto pramogy viety taiké amziaus apribo-
jimo politika, kas automatiskai uzkirsdavo
kelig patekti moksleiviams j suaugusiy arba
studentiskas erdves. Tad mokyklos buvo viena
i$ viety, kur amziaus cenzas nebuvo ribojamas.
Trecia, mokykly disponuojama garso aparattra
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ir renginiy erdvés buvo lengvai suteikiamos
mokiniy saviraiskai, kuria bendroji mokyklinés
erdvés tvarka neblogai kontroliavo.

Tik véliau, kada mokyklose diskotekos ir
koncertai pradedami traktuoti kaip komerciniai
pramoginiai renginiai, kurie susij¢ tiek su jran-
gos naudojimu, tiek su elektros islaidomis, tiek
su saugos darbuotojy samdymu ar papildomu
aplinkos valymu, atsirado jtampa tarp vakareé-
liy organizatoriy, ir mokykly administracijos.
Pavyzdziui, 1992 m. pabaigoje 6 vidurinés
mokyklos didzéjai turédavo sumokéti apie
2000 bendrujy talony arba ,vagnorkiy® (t.y.
apie 20 Lt.) mokyklos administracijai uz vieng
diskoteka (Stanevicius 1992). Tokia finansiné
»nasta“ ne visada buvo pakeliama ar priimtina
dar tik brestanciai DJ-jy kartai, tad kai kurios
mokyklos gana greitai atsisaké reguliaraus dis-
koteky organizavimo. Kita vertus, mokyklinése
erdvése brendg profesionalai visada turédavo
palikti mokykling erdve ir ja uZleisti naujai
auganciai kohortai. Tai reiske, kad su jaunimo
kultaros ir pramoguy profesionalizacija, o kartu
ir subkultarinés tapatybés kristalizacija bei
atsiskyrimu nuo bendros jaunimo kategorijos,
jaunimo raiska po truputi persikelia j kitas
erdves — laisvesnes, maziau kontroliuojamas,
esancias anapus mokyklinés erdvés ir jos kontro-
lés. Tadiau $is atsiskyrimas nuo mokykly pilnai
jvyksta tik 1997-2002 metais.

Vaiky klubai. Mieste nuo sovietiniy
laiky veikiantys vaiky klubai buvo kita subkul-
tirinés tapatybés konstravimo ir jos gludinimo
erdvé. Cia jauni mai$taujantys muzikantai
galedavo repetuoti, organizuoti koncertus ar
Sokiy vakarélius, atidziai priziarimus kluby
administratoriy. 1991-1996 m. mieste buvo
galima aiskiai i$skirti dvi vaiky kluby veiklos

kryptis. Vieni klubai buvo linke puoseléti
tradicinius uzklasinio ugdymo uzsiémimus
ir barelius — liaudies ar pramoginius Sokius,
folklorinj dainavima, pie$ima, modeliavima,
fotografavima, literatiiros ir poezijos skaityma,
drama. Tokios veiklos pobudis rodo, kad ¢ia
dominavo tradicinis ,vaiko“ kaip klasikinio
ugdymo objekto supratimas, kur tapatybés
formavimas vyksta su akyla suaugusiy prieziara.

Vaiky saviraiskai klubuose visada vadovau-
davo ir mokydavo suauges vadovas. Kiti klubai
buvo atviresni ,,jaunimo® kategorijai, kuri rys-
kiai skyrési nuo ,vaiky“ sampratos ir daugiau
skatino savarankiska saviraiska. Savarankisku-
mas, kuris buvo artimas subkultary propaguo-
jamomis laisve ir kiirybos idéjomis, buvo vienas
i$ esminiy organizaciniy modeliy. Grojancioms
ar besimokancioms Sokti modernius Sokius,
kaip hip-hopas ar breikas, grupéms dazniausiai
vadovaudavo patys jaunuoliai, kurie buvo kartu
ir integrali $iy kolektyvy dalimi. Batent pasta-
rojo tipo vaiky klubuose galima buvo surasti
subkultarinés tapatybés formavimosi zidinius,
aisku, kurios raiska buvo toleruojama tik kaip
karybinio proceso dalis. Vaiky kluby atviruma
subkultaroms rodo buvusio panko ir grupiy
,L.B. not Least” bei ,Pagulék ir pamastyk®
atsiminimai apie muzikinés raiskos galimybes
tuometingje Klaipedoje:

»Tas 9-tas deSimtmetis buvo pilnas jvairiy
naminiy studijy, tuo paciu buvo atviros visos
vaiky kluby erdvés. Jos gana pozityviai priimdavo,
suteikdavo salygas, plius dar turédavo kazkokj
aparatg, kas paprasciausiai leisdavo tau realizuoti

tai, ka esi sumangs. (interviu su panku Pin¢iumi,
2010.10.28).

Taciau nereikia uzmirsti, kad vaiky klubai,
kaip ir mokykliné aplinka, visgi buvo discip-
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linariné erdvé, todeél jy paskirtis — formuoti
socialiai priimtinos saviraiskos budus — negaléjo
bati visiskai paneigiama subkultariniy praktiky,
akivaizdZiai prasilenkian¢iy su normatyvinés
elgsenos modeliais.

1991-1996 m. Klaipédoje veiké 4 vaiky
klubai, kur buvo galima atrasti kai kurias sub-
kultaras. Garsiausias i$ ju — klubas ,Sauluté®
(Sermuksniy g. 11). Jame repetuodavo ne tik
mai$taujant] roka grojusios grupés, populiarios
uostamiesc¢io subkultiiringje scenoje, pavyz-
dziui, pankai ir postpankai ,EKO®, ,Japonija“,
,Vabalai“, ,Beautiful ratt* ar ,,Sonkauliai®, bet
¢ia savo karjera pradéjo ir tuo metu Zymios
lietuviskos popmuzikos zvaigzdés — dainininkas
Rolandas Janavicius, grupés ,,Savaitgalis, ,, Trio
D.A.V.“ir ,Junior®. Toks pop ir roko muzikos
koegzistavimas vienoje erdvéje rodo, kad vietos
tvarka buvo pavaldi ,jaunimo® kategorijos
semantikai, kur muzikiné saviraiska buvo pri-
imtina ir toleruotina norma. Sis koegzistavimo
faktas i$ dalies patvirtina jau anksciau iSsakytas
pastabas apie pop ir roko muzikos suartéjimo
priezastis ir ju inkorporavima j oficialig ,,jauni-
mo* kategorija.

Vaiky klube ,Liepsnelé (Virutiné g. 5)
savo repeticijy erdves turéjo sunkiojo metalo
grupés ,,Coprostasis®, ,Disdain®, gotikinio roko
grupé ,Mirusiy vaiky Zaislai“. Taip pat ten pa-
talpas gavo grupés ,, Depesh Mode* fany klubas
»Halo® (jsiktirgs 1993 m. gruodzio 11 d.), kuris
svesdavo savo garbinamos grupés nariy gimta-
dienius ar bendrai klausydavo muzikos. Kitame
miesto gale esan¢iame vaiky klube ,Svyturys®
(Silutes pl. 40) gimé viena populiariausiy roko
grupiy mieste ,Naujokai ieina j kara“. Cia savo
karjera pradéjo ir pop dainininkas Deivis, tuo
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metu dainaves gotikinio roko grupéje , Liadesio
géles®.

Jei sie trys vaiky klubai — ,Sauluté®, , Lieps-
nelé® ir ,Svyturys“ — isliko svarbiomis jaunimo
ugdymo jstaigomis iki pat 2010 m. ir s¢kmingai
vysto savo veikly toliau, tai vaiky klubas ,,Jau-
nasis jareivis“, kuris buvo priglaudes sunkiojo
metalo grupes ,Obscurity® ir ,,Jumping Ass®,
deél privatizacijos ir valstybiniy jstaigy reorgani-
zacijos procesy apie 1995 m. i$nyko i$ jaunimo
viety Zemélapio.

Kodél vaiky ir jaunimo klubuose buvo
galima aptikti jvairiy subkultary apraisky?
Many¢iau, kad galimi du paaiskinimai ar prie-
zastys. Pirma, dominuojantis jaunimo kontrolés
diskursas, susiejantis jaunima su delinkventiniu
elgesiu ir tokio elgesio prevencijos batinybe,
akcentuodavo socialiai priziarimo laisvalaikio
svarba. Prisimenant pranciizy mastytojo Michel
Foucault studija apie disciplinarines institucijas
(1998), rafinuota socialiné kontrolé buvo gali-
ma tik stebimose aplinkose, turinioms savo
socialing tvarka, dienos ritmg ir disciplinarines
praktikas, nukreiptas j asmenybés ugdyma.
Sia funkcija sovietmetiu ir po jo atliko ne tik
mokyklos, bet ir vaiky klubai, kur pirmiausiai
buvo pabréziama kirybiné saviugda.

Bitent socialinés kontrolés diskurso im-
peratyvi jauno Zmogaus ir kiirybiskumo sasaja
leido atsirasti unikaliai nisai, kurig uzémé kai
kurios subkultaros. Jei karybiskumas buvo
daugiau siejamas su normatyvinés elgsenos
forma — muzikavimu, dainavimu, techniniu
meistravimu, dramine veikla, — kurig palaike
oficiali jaunimo politika, tai subkultiiriné raiska
ir kritiskas santykis su oficialia ,,jaunimo® kate-
gorija pasireik§davo kiirybinés veiklos turinyje —
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lyrikoje, muzikos stiliuje, zodziuose, aprangoje,
judesyje. Vaiky klubai, kur, aisku, rinkdavosi ir
vaiky amziy perkope jaunuoliai, buvo ta vieta,
kur karybiskumas kaip prevencijos priemo-
né leisdavo subkultiroms isslysti i§ totalinés
kontrolés veikimo lauko. Taip pat nereikia
uzmirsti ir to fakto, kad Sajudzio ideologijos
kurta oficiali jaunimo kategorija buvo gana
tolerantiSka maistingai laikysenai, tad subkul-
tariné raiska disciplinarinése jaunimo aplinkose
buvo savotiska socialiné norma. Hegemoninés
»jaunimo® sampratos, socialinés kontrolés,
karybiskumo idéjos ir vaiky kluby diskursyvia
jungtj geriausiai iliustruoja vieno i$ Klaipédos
politiky komentaras, i$sakytas 1994 m. svars-
tant jaunimo problemas Klaipedoje:
»Tarybiniais laikais klestéjo i§ tiesy Saunus
dalykas — jaunimo klubai, taciau daugelis puvo
nupisti privatizacijos véjy. Dabar, atrodo, Klai-
pedoje beliko tik du: ,Saulute® ir ,Liepsnelé®,
bet ir tie agonijos stadijoje. Nebeliko to jaunimo
kluby judéjimo, kuris vis tik buvo gana Zenklus
jaunuomenés gyvenime. Pastarieji du klubai — da-
bar grei¢iau keista iSimtis i§ bendros nesiriipinimo
jaunimu taisyklés. Mirus $iems pasuktiniems
mohikanams, paskutinés kluby karybinés jau-

nuomenés gretos galutinai prarasty saviraiskos

galimybes® (Vareikis 1994).

Antra, kas stimuliavo pozityvy vaiky kluby
vadovybés pozitrj | subkultiras ir skatino jas
isileisti j vaiky kluby erdves, buvo simbolinio
prestizo sistema. Vaiky klubai neoficialiai
tarpusavyje varzydavosi dél populiarumo vie-
soje erdvéje. Klubo vardo Zinomumas visada
pasitarnaudavo kaip simbolinis kapitalas ar
reik$mingas argumentas svarstant vieno ar kito
klubo finansavimo klausima. 1991-1992 m.
ekonominis sunkmetis ir prasidéjusi privatizaci-
ja griové sovietmeciy nusistovéjusia kluby funk-

cionavimo sistema: buvo mazinamas $iy jstaigy
finansavimas, svarstomi uzdarymo klausimai,
pastaty ir patalpy pritaikymas kitoms reikméms.
Kadangi $iy kluby veikla buvo finansuojama
miesto savivaldybés 1éSomis, formuojant miesto
biudzeta daznai reikédavo ieskoti argumenty ir
pagrindimo, kodél klubai turéty bati i$laikomi
ir kodél negalima mazinti finansavimo.

Klubo reiksme¢ galédavo parodyti ju pa-
siekimai, kurie baty atpazjstami ir matomi
viesoje komunikacinéje erdvéje. Kadangi vaiky
pasiekimai ir bureliai nebuvo aktualus vieso
diskurso objektas ir $iai temai ziniasklaida sky-
ré labai mazai démesio, vaiky kultiira mieste
buvo ,nematoma“ ir kaip diskursyvi, ir kaip
empiriné tikrové. Kiek kitokia situacija buvo
su jaunimo kultara, apie kurig aktyviai rasé
Klaipédos dienraséiai. Jei vaiky klubuose buvo
viena ar kita muzikos grupé, kuri susilaukdavo
ziniasklaidos démesio, ji greitai tapdavo sim-
boliniu klubo kapitalu, i$viesinanciu ir klubo
varda. Populiaresnis jaunimo pop ar roko grupés
vardas sustiprindavo klubo pozicijas viesumoje,
kas, sociologiniu pozitriu, reiske, jog kluby
simbolinis statusas priklausé nuo popkultaros
ir subkultiirinés raiskos. Tokia situacija leido
jaunimo popkultarai ir subkultiiroms kurti savo
tapatybeés konstravimo erdves vaiky klubuose ir
taip formuoti ty kluby prestiza.

Sovietiniai pramoniniy jmoniy
klubai. Be mokykly ir vaiky kluby, 1991-
1996 m. Klaipédoje subkultarinés tapatybés
raiskos gludinimas vyko dar neprivatizuoty
pramonés jmoniy administracinése patalpose.
Nemazai muzikiniy grupiu, dazniausiai pasi-
naudodamos asmeninémis pazintimis, gaudavo
repeticijoms nedideles patalpas, kurios prarado
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savo pradinj funkcionaluma dél strukeariniy
permainy miesto pramonéje. 1991-1992 m.
miesto pramonei iSeinant i§ centralizuotos tkio
sistemos, ieskant naujy veiklos budy ir netekus
ideologinio bei kultiirinio darbuotojy $vietimo
funkcijos, daugelyje pramoniniy ir zinybiniy
organizacijy atsirado nemazai nenaudojamy
patalpy. Jos greitai buvo pritaikytos visiskai
kitokioms reikméms nei jy pradiné funkciné
paskirtis. Daug kur buvusiose komjaunimo,
partinio komiteto ar kultariniy renginiy or-
ganizatoriy patalpose jsikare smulkiy verslo ar
prekybos bendroviy biurai, naujai atsirandan-
¢ios $vietimo jstaigos ar net religiniai tikéjimai.
Net zymus jaunimo klubas ,,Senoji prieplauka®
buvo jkurtas nebefunkcionuojanc¢iame juriniy
versloviy sandélyje.

Maistaujancia muzika grojancios grupés
savo repeticijy patalpas turéjo Kojiniy fabrike
(Silutes pl. 63), Mechanizacijos valdybos pa-
talpose (Silutés pl. 71), Vakary laivy remonto
imonéje (Minijos g. 180), Medvilnés gamy-
binio susivienijimo ,, Triny¢iai“ klube (Bangy
g. 22), Pieno kombinate (Silutes pl. 61), Mésos
kombinate (Silutés pl. 79), Buitinio gyventojy
aptarnavimo kombinato ,,Grazina“ rimuose
(H. Manto g. 20), Celiuliozés-kartono kombi-
nato klube (Minijos g. 9).

Sios erdvés buvo patrauklios dél keliy
priezas¢iy. Pirma, daznai pramonés jmonés
administracija, skirdama patalpas repeticijoms,
suteikdavo ir galimybe muzikinéms grupéms
naudotis jmonés disponuojama jgarsinimo
jranga bei muzikiniais instrumentais. Tai buvo
sovietinés gamyklinés kultaros palikimas,
susijes su anksciau privalomos klubinés vei-
klos organizavimu. Jgydamos teis¢ repetuoti

buvusiy gamykliniy kluby patalpose, naujos
subkultarinés muzikos grupés, kurios neturéjo
savo jrangos ar instrumentu, gaudavo pri¢jima
prie butiny saviraiskos resursy. Tai buvo labai
svarbu jauniems Zmonés, todél buvusiy sovieti-
niy pramoniniy jmoniy kulttros infrastrukttira
buvo patraukli dél pragmatinio i$skaic¢iavimo,
o ne dél jy atitikimo subkultarinés estetikos
kategorijoms. Aisku, apie 1991-1992 m.
daugelis pramonés jmoniy atsisaké klubinés
veiklos testinumo ir pardavé savo disponuojama
jranga bei instrumentus, todél muzikuojancios
grupés buvo priverstos arba investuoti | naujos
aparatiiros jsigijima, arba nutraukti savo veikla,
arba ieskoti kity tapatybés konstravimo viety,.

Antra, skirtingai nei mokyklinése aplinkose
ar vaiky klubuose, Siose erdvése buvo Zymiai
mazesné socialiné kontrolé. Pramonés jmoniy
erdvés, kuriose vykdavo repeticijos, nebuvo
pavaldZios ,,jaunimo* kategorijos semantikai, tai
ir socialinés tvarkos sandara buvo kiek kitokia.
Ji buvo atviresné tiems subkultrinés tapatybés
raiskos elementams, kurie buvo draudziami
mokyklose ir vaiky klubuose. Kadangi keiksma-
zodziai ir saikingas alkoholio vartojimas deréjo
su gamyklinés darbininky kultaros etosu, repe-
ticijy patalpose buvo galima iSgerti ir alaus, ir
maziau cenziiruoti kalba, ir iSkabinti garbinamy
muzikiniy grupiy atributika ar plakatus. Sios
vietos leido pabégti nuo normatyvinés elgsenos
dikearo, kurig implikavo oficiali ,,jaunimo® ka-
tegorija, ir iSgyventi didesnés laisvés pojatj nei
kur kitur. Cia subkultiiros karé savo socialine
tvarka ir ugdé tapatybés raiska.

Taciau apie 1994-1995 m. jsibégéjusi pra-
monés jmoniy privatizacija, restruktarizacija
bei nekilnojamo turto nuomos kainy augimas
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greitai pribaigé sovietmeciu puoselétos ga-
myklinés kluby kultaros tradicijy, tgstinuma.
Daugelis muzikiniy grupiy buvo i$mestos is
savo repeticijy viety ir priverstos ieSkoti naujy
tapatybés konstravimo viety.

X % ok

Trumpai apibendrinant 1991-1996 m.
laikotarpio subkultary dinamika Klaipédoje,
galima sakyti, kad subkultirinés raiskos ribas
brézé dominavusi oficiali jaunimo kategorija.
Tuo metu muzikinés subkultaros buvo integrali
jaunimo kultaros dalis, koegzistuojanti kartu su
popmuzika. Aisku, apie 1993-1995m. galima
stebeéti stilistin pop ir roko kultary atsiskyrima,
kurj pirmiausiai nulémé erdviniai poky¢iai
mieste — muzikiniy kluby karimasis iStustéju-
siose sovietinés kulttiros infrastruketiros erdvése.
Taciau stilistiné popmuzikos ir maistaujancios
muzikos stiliy diferenciacija dar buvo pavaldi
»jaunimo* kategorijos semantikai. Subkultiiros
neturéjo savo individualiy erdviy, bet turéjo
ieskoti ritualiniy ir tapatybés konstravimo viety

PRIEDAS NR. 1. Réitualinés subkultiiry
erdvés ir svarbesni jvykiai Klaipédoje
1991-1996 m.

1. Vasaros estrada

1991-1995 m. vasaros sezono metu organizuo-
jami masiniai jaunimo muzikos koncertai, kuriuose
pasirodo uostamiescio grupés. Svarbiausi renginiai:

1991.05.31 — pop grupés ,Savaitgalis“ kon-
certas

1991.09.01 — klaipédietisku pop ir roko gru-
piy koncertas ,,Pagaliau — 2

1992.06.20 — klaipédietisky pop ir roko gru-
piy koncertas ,,Pagaliau — 3

ten, kur jaunimo erdves karé naujai besikurian-
tis pramogy verslas.

Tai reiske, kad subkultiiros nebuvo sava-
rankiskos. Jos buvo socialiai kontroliuojamos
dviejuose lygiuose — ideologijos ir technolo-
giju. Ideologiniu lygmeniu veiké hegemoniné
jaunimo kategorija, apibrézianti subkultary
telkimosi vietas ir jose veikiandia socialing tvarka
(vienintelé i$imtis yra tik ,nieko neveikimo
vietos, kur ,jaunimo® kategorija yra neveiks-
minga). O techniniame lygmenyje muzikinés
raiSkos galimybeés priklausé nuo naujai besika-
rinancio pramogy organizavimo verslo atstovu,
kurie vélyvuoju sovietmeciu jgijo pramogy
organizavimo jgudzius ir sékmingai perémé
buvusiy nomenklattiriniy jaunimo organizacijy
igarsinimo, apsvietimo ar jra$y jranga. Subkul-
tary islaisvéjimas — atsiskyrimas nuo bendros
jaunimo kategorijos ir D.1. Y. principo taikymas
subkultarinio veiksmo organizacijoje — atéjo

tik véliau.

(Tesinys kitame numeryje)

1992.07.04 — Lietuvos ir Klaipédos roko gru-
piy koncertas

1992.08.15 — klaipédietisky pop ir roko gru-
piy koncertas ,,Pagaliau — 4

1992.09.08 — klaipédietisky pop ir roko gru-
piy koncertas

1993.07.28 — pop ir roko grupiy koncertas
»Top 10 turas®

1994.07.09 — klaipedietisky roko grupiy
koncertas ,,Pagaliau — 6°

1995.06.16 — klaipédietisky pop ir roko gru-
piy koncertas ,Pagaliau — 8

1995.07.29 — Jaros $ventés koncertas ,,Vasara
95¢
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1996.05.12 — pop grupiy, koncertas ,Meilé

ateina sekmadien;j...“

2. Klaipédos universiteto Jiry technikos fa-
kulteto salé

1991-1994 m. nereguliariai organizuojami al-
ternatyvios muzikos koncertai ir diskotekos jauni-
mui. Svarbiausi renginiai:

1991.09.14 — Klaipédietisky pop ir roko gru-
piy koncertas renginyje ,,Studenty fiesta“

1991.12.29 — roko grupiy koncertas ,Meta-
lin¢ eglute 91¢

1992.03.28 — diskoteka- vakarélis ,Sou jau-
nimui®

1992.05.29 — grupés ,,Pompa“ koncertas

1994.03.11 — techno muzikos vakarélis ,Hot
Attack®

1994.12.20 — 3-iasis Klaipédos mokykly di-
dzéjy Cempionatas

1997.10.24 — sunkiojo metalo muzikos kon-
certas ,,Poltergeist — 5

3. Zvejy kultiiros riumai

1991-1993 m. organizuojamos jaunimo disko-
tekos ir koncertai. Svarbiausi jvykiai:

1991.11.08 — Debiutuojanciy pop ir rock
grupiy ir solisty festivalis

1992 m. lapkri¢io mén. pradeda diskotekas
organizuoti klubas ,,Yo!*

1992.11.07 — 1-asisKlaipédos mokykly disko
zokéjy, Cempionatas

1992.11.22 — grupés ,Pompa“ koncertas ir
renginys ,, Turbo fiesta®

1992.11.29 — $okiy muzikos vakarélis ,,Dan-
ce Menu®

1992.12.30 — klaipédietisky pop grupiy ,,Sa-
vaitgalis® ir ,Misteris“ koncertas

1993.01.10 — $okiy vakarélis ,,Krazi Show*,
kurio metu jvyksta susiSaudymas ir nutraukiamos
klubo ,,Yo!“ diskotekos

1993.01.24 — klaipédietisky grupiy ,,Exem®
ir ,Fortiina“ koncertas

1993.03.05 — klaipédieciy grupés ,Savaitga-

lis“ koncertas , Labas!“

4. Kino teatro ,,Zemaitija“ salé

1992-1994 m. organizuojami roko koncertai ir
diskotekos jaunimui. Svarbiausi jvykiai:

1992 m. spalio mén. jsikuria Klaipédos pop
centras ,Zemaitija“, kuriai vadovauti paskirta
UAB ,Arta Sound® vadybininké Aurelija Petu-
kauskaité

1992.11.07 — roko grupiy koncertas ,Paga-
liau Zemaitijoje*

1992.11.20 — klaipedietisky pop grupiy kon-
certas

1992.11.21 — roko grupiy koncertas ,Paga-
liau Zemaitijoje — 2

1992.11.28 — roko grupiy koncertas ,Paga-
liau Zemaitijoje — 3

1992.12.05 — klaipédieciy pop grupés , Trio
D.A.V.“ koncertas

1992.12.19 — roko koncertas ir renginys ,,Ro-
kas ir alus“

1992.12.26 - sunkios muzikos koncertas
»Metalin¢ eglute 92

1993 m. sausio mén. patalpomis pradeda
naudotis ir diskotekas organizuojantis klubas
LYol

1993.01.15 — pop grupiy koncertas ,Sve-
¢iuose pas Savaitgalj

1993 m. kovo meén. jsikuria Klaipédos roko
klubas

1993.03.06 — elektroninés $okiy muzikos
koncertas Streer Life Show

1993.04.24 — elektroninés $okiy muzikos va-
karélis Hot Beat Action ,Siaip sau®

1993.04.30 — pirmasis Klaipédos roko klubo
koncertas

1993.05.20 — elektroninés $okiy muzikos va-
karelis Techno Power Party

1993.05.28 — metalo grupiy festivalis ,,Pol-
tergeist*

1993 m. birzelio mén. klubas ,,Yo!“ nutraukia
savo veikla

1993.08.06 — Klaipédos roko klubo koncertas

1993.08.28 — grupés ,Fojé“ koncertas

1993.10.17 — pop grupiy koncetras

1993.10.29 — metalo muzikos koncertas
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1993.12.20 — Zymios uzsienio grupés ,, Tech-
notronic* koncertas

1993.12.27 — sunkiojo roko grupiy koncer-
tas ,Metaliné eglute 93¢

1994.02.20 — Studijos MT geriausiy roko
grupiy turo koncertas

1994 m. vasario mén. paskiriama nauja Klai-
pédos pop centro vadové Audra Jankelitiniené

1994 m. vasario mén. pradedami rodyti filmai

5. Kino teatro ,,Juraté ir Kastytis“ salé

1993-1995 m. reguliariai rengiamos miesto
diskotekos ir keli koncertai. Svarbiausi jvykiai:

1993 m. sausio mén. pradedamos rengti re-
guliarios diskotekos

1993 m. rugpjucio mén. jsikuria reguliari
naktiné diskoteka ,Bomba“ ir rengiami elektro-
ninés Sokiy muzikos vakaréliai

1993.11.26 — 2-asis Klaipédos mokykly dis-
ko zokéjy ¢empionatas

1993.12.18 — Roko klubo sunkios muzikos
koncertas

1994.03.11 — techno muzikos vakarélis ,Hot
Attack®

1994.09.03 — metalo muzikos koncertas

1994.11.13 — roko grupiy koncertas

LITERATURA

Abrams, Mark. 1959. 7he Teenage Consumer.
London: Press Exchange.

Blackman, Shane. 2005. ,Youth Subcultural
Theory: A Ciritical Engagement with the Conceprt,
its Origins and Politics, from the Chicago School to
Postmodernism®, Journal of Youth Studies Vol. 8(3):
1-20.

Brake, Michael. 1985. Comparative Yourh Cul-
ture: The Sociology of Youth Culture and Youth Sub-
cultures in America, Britain and Canada. London:
Routledge & Kegan Paul.

Clarke, John, and Tony Jefferson. 1976. “Work-
ing Class Youth Cultures” in Geoff Mungham and
Geoff Pearson (eds.) Working Class Youth Culture.
London: Routledge & Kegan Paul, p. 138-158.

1995.03.11 — grupés ,,Pompa“ koncertas

1995.09.16 — metalo muzikos koncertas
JParyZiaus risiai 95

1995 m. spalio mén. sutartis su ,Bomba“ nu-
traukiama

6. Kino teatro ,,Vaidila“ salé

1994-1996 pradzia. Reguliariai rengiami masi-
niai jaunimo renginiai ir koncertai. Svarbiausi jvy-
kiai:

1994.12.27 — sunkiojo roko grupiy koncer-
tas ,Metaliné eglute 94°

1994.12.29 — ,Arta Sound® tre¢iojo gimta-
dienio koncertas

1995.01.21 — sunkaus roko koncertas ,,Ro-
kenrolo kryZiaus Zygis per Lietuva®

1995.03.12 — grupés ,,Bix” koncertas

1995.04.01 — klaipédietisky pop grupiy kon-
certas ,Simta karty durniau®

1995.04.16 — grupés ,,Fojé“ koncertas

1995.11.11 — klaipedietisky pop grupiy kon-
certas

1995.12.27 — roko grupiy koncertas , Kazkas
atsitiko®

1996.02.14 — klaipedietisky pop grupiy kon-
certas ,,Zvaigidiiq skrydis®

Clarke, John, Stuart Hall, Tony Jefferson and
Brian Roberts. 1976. ,Subcultures, Cultures and
Class” in Stuart Hall and Tony Jefferson (eds.) Resis-
tance through Rituals: Youth Subcultures in Post-War
Britain. London: Hutchinson, p. 9-74.

Clarke, John. 1976. ,The Skinheads and the
Magical Recovery of Community” in Stuart Hall
and Tony Jefferson (eds.) Resistance through Ritu-
als: Youth Subcultures in Post-War Britain. London:
Hutchinson, p. 99-102.

Cohen, Phil. 2007 [1972]. ,Subcultural Con-
flict and Working Class Community” in Ann Gray,
Jan Campbell, Mark Erickson, Stuart Hanson and
Helen Wood (eds.) CCCS Selected Working Papers.
Vol. 1. London & New York: Routledge, p. 560-602.

206



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2012/1(30), ISSN 1392-3358

Miesto sociologija

Corrigan, Paul. 1976. ,Doing Nothing” in Stu-
art Hall and Tony Jefferson (eds.) Resistance through
Rituals: Youth Subcultures in Post-War Britain. Lon-
don: Hutchinson, p. 103-105.

de Certeau, Michel. 1984. The Practice of Ev-
eryday Life. Berkeley: University of California Press.

Durkheim, Emil. 1999 [1912]. Elementarios re-
liginio gyvenimo formos: toteminé sistema Australijoje
Vilnius, Vaga.

Foucault, Michel. 1998 [1975]. Disciplinuoti
ir bausti. Kaléjimo gimimas. Vilnius: Baltos lankos.

Frith, Simon. 1981. Sound Effects: Youth, Lei-
sure, and the Politics of Rockn’Roll. New York: Pan-
theon Books.

Fyvel, Tosco Raphael. 1963. Insecure Offend-
ers. Rebellious Youth in the Welfare State. Harmond-
sworth: Penguin Books Ltd.

Hall, Stuart, and Tony Jefferson (eds.) 1976
[1975]. Resistance through Rituals: Youth Subcultures
in Post-War Britain. London: Hutchinson.

Harvey, David. 1990. 7he Condition of Post-
modernity: An Enquiry into the Origins of Cultural
Change. Oxford: Blackwell.

Harvey, David. 2000. Spaces of Hope. Edin-
burgh: Edinburgh University Press.

Hebdige, Dick. 1976a. , The Meaning of Mod”
in Stuart Hall and Tony Jefferson (eds.) Resistance
through Rituals: Youth Subcultures in Post-War Brit-
ain. London: Hutchinson, p. 87-96.

Hebdige, Dick. 1976b. ,Reggae, Rastas and
Rudies” in Stuart Hall and Tony Jefferson (eds.)
Resistance through Rituals: Youth Subcultures in Post-
War Britain. London: Hutchinson, p. 135-154.

Hebdige, Dick. 1979. Subculture. Meaning of
Style. London & New York: Routledge.

Hetherington, Kevin (1998) Expressions of
Identity: Space, Performance, Politics. London,
Thousand Oaks Ca., New Delhi: Sage.

Jefterson, Tony. 1976. ,Cultural Response of
the Teds: The Defense of Space and Status” in Stu-
art Hall and Tony Jefferson (eds.) Resistance through
Rituals: Youth Subcultures in Post-War Britain. Lon-
don: Hutchinson p. 81-86.

Lefebvre, Henri. 1991 [1974]. The Production
of Space. Oxford: Basil Blackwell.

Maffesoli, Michel. 1996 [1988]. 7he Time of the
Tribes. The Decline of Individualism in Mass Society.
London: Sage.

Mungham, Geoff, and Geoff Pearson (eds.)
Working Class Youth Culture. London: Routledge &
Kegan Paul.

Redhead, Steve. 1990. 7he End-of-the-Century
Party: Youth and Pop towards 2000. Manchester:
Manchester University Press.

Redhead, Steve. 1997. Subculture to Clubcul-
ture: An Introduction to Popular Cultural Studies.
Oxford: Blackwell Publishers Ltd.

Shaw, Clifford R., and Henry D. McKay. 1931.
Juvenile Delinquency in Urban Areas. Chicago: Uni-
versity of Chicago Press.

Simmel, Georg. 2007 [1903]. ,Didmies¢iai
ir dvasinis gyvenimas® kn. Sociologija ir kultiros
filosoftja. Vilnius: Margi rastai.

Thornton, Sarah. 1996. Club Cultures: Music,
Media and Subcultural Capital. Hnover and Lon-
don: Wesleyan University Press.

Thrasher, Frederic. 1927. The Gang: A Study
of 1,313 Gangs in Chicago, University of Chicago
Press.

Trondman, Mats, and Paul Willis. 2002. ,Man-
ifesto for Echnography®, Cultural Studies & Critical
Methodologies, Vol. 2(3): 394-402.

Tucker, Brian. 2012. ,Punk places: The role
of space in subcultural life” in Zack Furness (ed.)
Punkademics: The Basement Show in Ivory Tower.
Wivenhoe / Brooklyn: Minor Compositions,
p. 203-215.

Victor Turner. 1969. Ritual Process: Structure
and Anti-Structure. Chicago: Aldine Publishing
Co.

Weber, Max. 1978 [1922]. , The city (non-
legitimate domination)“ in Economy and Soci-
ety: An Outline of Interpretive Sociology. Berkeley:
University of California Press. Vol. 2, ch. XVI:
1212-372.

Willis, Paul. 1976. ,Cultural Meaning of
Drug Use in Stuart Hall and Tony Jefferson
(eds.) Resistance through Rituals: Youth Subcul-
tures in Post-War Britain. London: Hutchinson,

p. 106-118.

207



Miesto sociologija

Sociologija. Mintis ir veiksmas 2012/1(30), ISSN 1392-3358

Willis, Paul. 1978. Profane Culture. London:
Routledge & Kegan Paul.

Willis, Paul. 1997. , TIES: Theoretically In-
formed Ethnographic Study®, in Stephen Nugent
and Ciris Shore (eds.) Anthropology and Cultural
Studies. London: Pluto.

Laikras¢iy publikacijos

Aiste. 1995. ,Norim?“, Vakary ekspresas,
1995.06.07 .

Dockus, Aivaras. 2000. ,Klaipédoje Sokiy
revoliucija prasidéjo pries 20 mety”, Klaipéda,
2000.11.30.

Lebedeva, Valerija. 2009a. ,Broliai Ben-
dziai — garsiausias uzkulisiy duetas®, Vakary eks-
presas, 2009.10.10

Lebedeva, Valerija. 2009b. ,,Junior® — trikove,
virtusi sapnu®, Vakary ekspresas, 2009.10.17

Lebedeva, Valerija. 2009¢c. ,Vaidas Vinks:
»Savaitgalis® — paradoksaliy situacijy laikas“, Va-
kary ekspresas, 2009.10.24

Lebedeva, Valerija. 2009d. ,,Gyvenimas XXL
dydziu®, Vakary ekspresas, 2009.10.31

Lebedeva, Valerija. 2009e. ,Hity autorius
pranasauja tradicinés muzikos saulélydj®, Vakary
ekspresas, 2009.11.07

Lebedeva, Valerija. 2009f. ,DJ Genys: nuo
Klaipédos pogrindzio iki tarptautiniy eksperi-
menty, Vakary ekspresas, 2009.11.21

Lebedeva, Valerija. 2009g. ,Dzipas nutrenké
bobute* ir kiti ,Saros* pokstai®, Vakary ekspresas,
2009.11.28

Lebedeva, Valerija. 2009h. ,DJ Crembo.
,Groti ,popsa” — iSSukis“, Vakary ekspresas,
2009.12.07

Lebedeva, Valerija. 2009i. ,,Vilius Anceris
»popso” klausosi kaip dokumentikos®, Vakary
ekspresas, 2009.12.14

Lebedeva, Valerija. 2009j. ,,Sati: ,,Savitas Zmo-
gus — retenybé®, Viakary ekspresas, 2009.12.21

Lebedeva, Valerija. 2010a. ,,Darius Kalinaus-
kas: ,Muzikos populiarumo raktas — unikalus
skambesys“, Vakary ckspresas, 2010.01.04

Lebedeva, Valerija. 2010b. ,DJ Saga ir dis-
koteky Kklestéjimo metas®, Vakary ckspresas,
2010.01.11

Lebedeva, Valerija. 2010c. ,Robertas Rezge-
vicius j popkultiirg zvelgia i§ paukscio skrydzio®,
Vakary ekspresas, 2010.01.18

Lebedeva, Valerija. 2010d. ,Palmeris — dis-
komanas, pavogtas i§ teatro“, Vakary ckspresas,
2010.01.25

Lebedeva, Valerija. 2010e. ,Henrikas Zi-
zys — klubinés kultaros rate, Vakary ekspresas,
2010.02.01

Lebedeva, Valerija. 2010f. ,L. Ziulpa: ,Kai ne-
beliks Zvaigzdziy, liks tiesiog dainuojantys®, Vakary
ekspresas, 2010.02.08

Lebedeva, Valerija. 2010g. ,Algis DidZiulis ir i$-
sipildZiusi ,,Prognoze, Vakary ekspresas, 2010.02.15

Lebedeva, Valerija. 2010h. ,V. Straupas —
apie era be sekso ir rokenrolo®, Vakary ckspresas,
2010.02.22

Lebedeva, Valerija. 2010i. ,Algis Poskis: uosta-
miescio breiko tévas®, Vakary ekspresas, 2010.03.01

Lebedeva, Valerija. 2010j. ,DJ Hansas. Muzi-
kos jureivis®, Vakary ekspresas, 2010.03.15

Lebedeva, Valerija. 2010k. ,DJ Mindauggélio
muzikos karalystéje sutaria istorija ir ateitis“, Vakary
ekspresas, 2010.04.12

Petkevi¢ius, Ovidijus. 1996. ,Ar egzistuos ,Prie-
plauka® be prieplaukiniu?“, Klaipéda, 1996.06.13.

Stanevicius, Jonas. 1992. ,Néra navaro®, Klai-
pida, 1992.11.28.

Vareikis, Vygantas. 1994. ,Jaunimo problemos
Klaipedoje®, Klaipéda, 1994.08.07.

Vinkeviciate, Svaja. 1994. , Keletas akimirky i§
labai savotisko ,keisty Zmoniy gyvenimo®, Klaipé-
da, 1994.03.11.

208



Sociologija. Mintis ir veiksmas 2012/1(30), ISSN 1392-3358 Miesto sociologija

ABSTRACT
URBAN SPACES AND SUBCULTURAL DYNAMICS IN KLAIPEDA IN 1991-2010

The main issue discussed in the article is relationship between urban spaces and subcultural identity:
what empirical analysis of subcultural places say about social processes in a city? The present study is em-
pirical reconstruction of the dynamics of musical subcultures as spatial phenomena in a post-Soviet city
(Klaipeda, Lithuania) and covers two decades of rapid urban changes. In our study of post-Soviet period we
follow Marxists interpretation proposed by CCCS about relationship between hegemonic youth category
and subculture, apply Kevin Hetherington’s theory of expressive identity, and empirically explore Michel
Maffesoli’s ideas about changing sociality. All theoretical assumptions differently focus on relations of space
and identity.

The study locates three periods of subcultural dynamics in Klaipeda. In 1991-1996 subcultures were
subordinated to hegemonic youth category; pop culture and subcultures were not differentiated; the differ-
ent styles were mixed in hybrid identities. In 1997-2002 subcultures leave public spaces and escapes from
social control, what leads them to exploration and appropriation of new spaces for ritual performances.
2003-2010 are marked by subcultural differentiation, ideological purification of subcultural identity and
seclusion of ritual spaces. Identified processes are discussed in a wider context of urban changes. In this issue
of the journal is published only the first part of the study.
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