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Santrauka. Siuolaikinés tarpdisciplininés miesto studijos daznai remiasi gyventojy sura$ymo duomenimis.
Ir nors tokiais duomenimis grista analizé padeda pazinti teritorinius ar erdvinius procesus, ji daznai turi
aiskiy epistemologiniy ribotumu. Sie duomenys, kuriuos generuoja valstybés administracinis aparatas, siilo
iSankstines su valdymo tikslais susijusias socialinés tikrovés reprezentacijas. O tokius duomenis naudojantys
mokslininkai rizikuoja priimti jas kaip objektyvia realybe. Straipsnyje siiloma pazvelgti, kaip georeferenciniu
duomenuy naudojimas, ypa¢ ju kartografavimas, veikia tyréjy vaizduote. Sekant Pierre’o Bourdieu plétota
klasifikavimo kritika straipsnyje sittloma j suraSymo duomeny kategorijas Zitiréti kaip j atskirus daugiamate
socialing erdve aprasancius elementus. O pasitelkiant Stavangerio miesto socialinés erdvés ir fizinés erdvés rysiy
analizés pavyzdj straipsnyje aptariamos galimos georeferenciniy surafymo duomeny analizés metodologinés
alternatyvos. Lietuvos erdviniuose tyrimuose vis dar dominuoja pozityvistiné prieiga. Atsitraukimas nuo jos
padéty i$naudoti naujas atviry duomeny infrastrukeiras, kurios atveria galimybg geriau suprasti Lietuvos
visuomenés socialines strukeiras ir jy poveikj teritoriju kaitai.

Raktiniai ZodZiai: socialin¢ erdvé, fiziné erdvé, georeferenciniai duomenys.

To Manage or To Comprehend: Methodological Issues of Social Space Analysis in
Urban Studies

Abstract. Contemporary interdisciplinary urban studies often rely on census data. While analyses based on
such data provide insights into territorial and spatial processes, they also present clear epistemological limita-
tions. Generated by the administrative apparatus of the state, these data offer pre-constructed representations
of social reality, primarily intended for governance purposes. Consequently, researchers using such data risk
accepting them as objective reality. This paper explores how the use of geo-referenced data, particularly its
mapping, affects the researcher’s imagination. Drawing on Pierre Bourdieu’s critique of classification, the
paper proposes viewing census categories as individual descriptors of a multidimensional social space. Using
the case study of the relationship between social and physical space in the city of Stavanger, it discusses pos-
sible methodological alternatives for the analysis of geo-referenced census data. In Lithuania, spatial research
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remains largely dominated by positivist approaches. Moving beyond this paradigm could allow for better
use of emerging open data infrastructures and foster a deeper understanding of Lithuanian social structures
and their influence on spatial change.

Keywords: social space, physical space, geo-referential data.

Ivadas

Tarpdisciplininéms miesto studijoms budingas tam tikras sezoniskumas. Tiek miesto
sociologija, tiek tokios disciplinos kaip visuomeniné geografija, miesty planavimas ar krimi-
nologija daznai jveiklina georeferencinius gyventojy suraSymy duomenis. Tradiciskai gyven-
tojy suraSymai organizuojami tik kas desimtmetj ir juos jprastai lydi erdving gyventojy kaitg
aprasancios studijos, leidZiancios naujai pazvelgti  gyvenamasias teritorijas, erdvinius procesus
ar erdvineés segregacijos tendencijas. Georeferenciniai duomenys padeda pasiremti socialiniais
fakrais pasirenkant ir aprasant teritorinius tyrimo atvejus. O jais gristos studijos pasakoja apie
miisy socialinés aplinkos pokycius. Visgi kaip pagrindinj $altinj pasirinkus tokius administra-
cinius duomenis svarbu permastyti ju ribotumus bei epistemologinj poveikj. Epistemologiné
problema yra akivaizdi, nes susiduriame su tikrovés reprezentacijomis ir $iu reprezentacijy
validumo klausimais. Gyventojy suraSymus organizuoja valstybé, kuri j fizing erdve projektuoja
administracines pazinimo kategorijas — administracines miesty ar senitnijy ribas ir gyventojy
klasifikavimo modelius, kas yra socialinés erdvés reprezentacijos, sukonstruoti ir neretai per-
konstruojami pazinimo jrankiai. Mokslininkai, kurie perima $ias suraSymo duomeny katego-
rijas ir jomis naudodamiesi véliau apraso kitus socialinius reiskinius, sukuria antrines tikrovés
reprezentacijas, kuriose pirminiy reprezentacijy paskirtis ir funkcijos laikomos pacia tikrove.

2017 m. pasirodziusi studija Lietuvos metropoliniai regionai (Burneika ir kt. 2017) perteikia
erdvinés Lietuvos gyventojuy segregacijos vaizda. Ja liudija smulkiai aprasomi ir zemélapiuojami
skirtingy uzimtumo kategoriju, isilavinimo, amziaus, etniniy grupiy ir politiniy preferencijy
erdviniai duomenys, paimti i§ 2011 m. Lietuvos gyventojy ir bisty sura§ymo. Nors studijos
pradZioje trumpai apraSoma turininga socialinés segregacijos studijy istorija ir jose plétojamos
teorinés diskusijos, studijos autoriai neaptaria savo tyrimo epistemologiniy prielaidu. Jie pa-
zymi, kad dauguma segregacijos reiskinj tirian¢iy darby grindZiami vienokiu ar kitokiu budu
surinkty kiekybiniy duomeny analize (ten pat; 20). Taip iSreiskiama itin radikali pozityvistiné
pozicija, kuria remiantis atsakymai apie socialinj pasaulj gladi duomenyse, o ne socialine teorija
gristose ju interpretacijose. Si nuostata matoma ir visoje likusioje studijoje, kurioje dominuoja
duomeny apradymas juos zemélapiuojant ir pateikiant sveiku protu, o ne socialine teorija
gristas interpretacijas.

Reikia pripazinti, kad tyrinédami socialinés erdvinés segregacijos klausimus mokslininkai
turi mazai kity galimybiu, kaip tik pasikliauti administraciniais gyventojy surasymu duomenimis
(Logan 2018). Todél kiekvieng gyventojy surasyma dazniausiai lydi ju duomenis naudojanciy
mokslininky diskusijos apie duomeny rinkimo metodologija. Tokio pobudzio kritika, skirtg
2021 m. Lietuvos visuotinio gyventojy ir basty suraSymo metodologijai, pateikia ir Lietuvos
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socialiniy moksly centro mokslininkai. Jie atkreipé démesj | administraciniais duomenimis
gristo suraSymo proceso trikumus, turinc¢ius neigiama jtaka duomeny baigtumui ir tikslumui
(Maslauskaité 2023). Kaip uzsiminta, suraSymuy duomenys neretai tampa pradinémis socialinés
tikrovés reprezentacijomis, o jy kategorijose gladincios prielaidos neretai jsisaknija ir vélesnéje
analizéje. Todeél tokia kritika svarbi plétojant duomeny kokybés kultiira, taciau ji galéty bati dar
gilesné — apimti ne tik duomeny rinkimo procesus, bet ir juose naudojamy kategoriju esme.

Dirbant su pirminiais gyventojy suraSymo duomenimis, batina ilaikyti reflektyvia nuostata,
kad pradinis duomeny panaudojimo tikslas yra administracinis, o ne mokslinis. Dviejy inten-
ciju — administravimo ir mokslinio paZinimo — salytis veda prie epistemologinés problemos:
kaip pradinés klasifikavimo kategorijy paskirties funkcijos veikia mokslinj pazinima? Skirtingus
socialinés realybés aspektus tyrinéjantys mokslininkai nevienodai traktuoja georeferenciniy
suraSymo duomeny teikiamas analitines galimybes — vieniems tai tik papildomos informacijos
masyvas, o kitose srityse, kaip antai geografija ar geografiniy informaciniy sistemy, karimas,
tai yra vienas pagrindiniy $altiniy.

Toliau pateikiamoje metodologinéje kritikoje, skirtoje miesto studijoms ir socialinés segrega-
cijos tyrimams, siekiu pateikti argumentus, kaip gyventojy suraSymo duomeny naudojimas gali
paveikti tyréjo vaizduote. I$skiriu dvi pagrindines sritis, kaip tyréjy suvokimo strukeiiras veikia
georeferenciniai duomenys. Visy pirma tai suraSymuose naudojamu kategorijy ribotumas ir
paties kategorizavimo poveikis masy vaizduotei. Antra, ne maziau paveikus yra ir $iy duomeny,
jerdvinimas pasitelkiant kartografavimo technikas. Siy duomeny valdymo techniky poveiki
socialinés realybés reprezentavimui svarstysiu remdamasis Pierre’o Bourdieu sociologija. | $io
sociologo kuryba vis dazniau sialoma atsigrezti norintiems jpusti gyvybés miesto studijoms
(Savage 2011; Wacquant 2023), o jo plétota pozityvistiniy socialiniy moksly kritika ir pasialyta
socialinés erdvés savoka gana tiksliai atliepia ¢ia svarstomos metodologinés problemos esme.

Suvaldyti ar pazinti: gyventoju surasymy kategorijy naudojimo dilemos

Surasymy duomenis naudodami tikrovés suvokimo tikslais turime galvoti ir apie instituci-
jas, jvedusias juose naudojamas kategorijas. Aplenkdami §j veiksma, o tiksliau — ignoruodami
subjektu, turinciy galig konstruoti kategorijas, tikslus, — galime nejucia perimti iy subjekty
epistemologinius diskursus ir jy jteigta pasaulio suvokima. Tas tikslas néra neutralus pazinimas
perse. Atsekti tikrasias subjekty intencijas néra paprasta, nes jos slepiasi po politikos formavimo
ir jgyvendinimo institucijy hierarchija.

Tiesiogiai uz gyventojy suraSyma atsakingos institucijos, tokios kaip Valstybés duomeny,
agentiira Lietuvoje, veikia tik kaip duomeny rinkimo ir valdymo veiksmus inicijuojantys su-
bjektai, be kita ko, jgyvendinantys ir tarptautiniy institucijy (tokiy kaip ,,Eurostat“) standartus
ir nurodymus. O $iuos duomenis funkcionalius padaro platesnius tikslus programuojantys
politiniai kabinetai ir juos jgyvendinancios ministerijy biurokratijos — galios centrai. Pastarieji
néra savarankiski, nes, savo ruoztu, jy galig ir veiklg riboja ir apibréZia tarptautiniai subjektai,
tokie kaip Ekonominio bendradarbiavimo ir plétros organizacija (EBPO), Europos Komisi-

ja, Jungtinés Tautos, Tarptautinis valiutos fondas, Pasaulio bankas ir kitos organizacijos, ju
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generuojami globalas politiniai diskursai. Kiti subjektai disponuoja galia apibrézti techning
kompetencija: kaip metodiskai organizuoti duomeny rinkima, kaip pac¢ius duomenis surinkii,
skaitmeninti ir saugoti, kaip ir kam suteikti prieiga, kaip suprekinti juy panaudojima. Dazniausiai
Sie techninés kompetencijos subjektai atlieka tarpininko vaidmenyj tarp socialinés realybés ir
subjektuy, kurie disponuoja tikraja politine ir administracine galia $ig realybe paveikti. Batent
suvaldyti arba paveikti ir yra pagrindiné administracinius duomenis apie gyventojus uzsakanciu,
renkanciy ir tvarkanéiy subjekty intencija.

Svarstant klausima, kaip Sios intencijos gali veikti mokslinj paZinima, aktuali tampa
Pierre’o Bourdieu sociologija, kurioje daug démesio skirta socialinio pasaulio klasifikavimo
sistemoms. Bourdieu tyrinéjo, kaip socialiniy duomeny kategorijos tampa , realios“ ne tik dél
savo sasajuy su socialine realybe, bet ir jas instrumentalizuojant administraciniuose procesuose
ir kovose dél galios skirtinguose socialiniuose laukuose, tokiuose kaip aukstojo mokslo sistema
(Bourdieu 1988).

Bourdieu kritikavo pozityvistinius socialinius mokslus, kuriuose administraciniai duomenys
naudojami be jokios refleksijos — kaip tiesioginis socialinés realybés atspindys. Tokia kritika jis
rémé kalbiniy akru, kuriais paremtas kategorizavimo veiksmas, analize. Si i§ graiky kalbos kilusi
savoka ,reiskia ,viesai apkaltinti“ arba, gana akivaizdZiai, jzeisti. Tad kategorija, kategorizavi-
mas yra viesas kaltinimas® (Bourdieu 2018a [1982]; 12). Tokia savokos etimologija rodo, jog
kiekvienoje klasifikavimo pastangoje slypi galios veiksmas. Kiekvienas kategorizuojantysis, kaip
ir kiekvienas kaltinantis subjektas, sitilo tam tikrg objekto apibrézima. Tokie kategorizuojantys
subjektai, kaip duomenis administruojancios institucijos, turi esminj i$skirtinuma — socialiai
pripazinta galia pateikti tikrovés apibrézima. O toks apibrézimas i$ karto tampa socialiniy pa-
sekmiy turindia tiesa. Taciau bet kuris kitas kaltinantis subjekras kiekvieng karta turés jrodyti,
jog jo siilomas socialinés realybés apibrézimas yra tiesa. Sansai, kad sialomas apibrézimas bus
priimtas kaip tiesa, priklausys nuo kaltinancio subjekto turimos galios skirtumy (pvz., ben-
druomenés lyderio ar prokuroro) ir turimy argumenty (pvz., jtaigumo ar turimy jrodymu).
Klasifikuojanciojo turima galia lemia, kiek toji kategorija galy gale ,prilimpa‘“ klasifikuojama-
jam objektui. Taigi praktines — kasdieniame gyvenime naudojamas — kategorijas, su kuriomis,
pavyzdziui, susiduriame interviu situacijose, daznai atpazjstame kaip ,,subjektyvias“ nuostatas,
o administraciniame diskurse naudojamas kategorijas, kaip ir Lietuvos metropoliniy regiony
studijos atveju, kur kas dazniau linkstama priimti kaip tiesiogiai socialing realybe nusakancias
apibréztis.

Kategorizavimas susijgs su viena labai paprasta praktine problema, su kuria susiduria kiekvie-
nas socialinis mokslininkas, atliekantis kodavimo veiksma, t. y. skaitmeninés reik§més priskyrima
kintamojo reikméms. PavyzdzZiui, socialinés realybés ir jos variacijy reprezentacijoms naudo-
dami rangines kategorijas, jvedame astrias skirtis ten, kur iSties egzistuoja tolygus tgstinumas.
Iliustracijai paimkime $vietimo ar jgyto issilavinimo klasifikacija ir joje naudojamas kategorijas.
Klasifikacija grindziama principu, kiek mety skirtingose $vietimo sistemos pakopose turéty
praleisti asmuo — pradinéje mokykloje mokomasi 4 metus, pagrindinis issilavinimas reiskia
dar papildomus 6 metus mokykloje (su pradiniu ugdymu tai bty 10 mety), vidurinis — dar 2
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papildomus metus (i$ viso 12 mety mokykloje). O realybéje galima kur kas didesné situacijy
jvairové, kai $vietimo sistemoje praleidziama nebatinai tiek laiko, kiek suponuoja normatyviné
klasifikacija, ir nebatinai su sckminga pabaiga. Asmens issilavinimas, grindziamas tokia klasifi-
kacine sistema, yra tik viena i§ daugelio socialiniy kategoriju, kuriomis surasymuy duomenyse
aprasomas kiekvienas i$ subjekty. Bourdieu teigia, kad priskirdami tokias kategorijy reiksmes
»<...> mes imameés individo, kuris yra kompozitas <...>, bet koduodami tokius individus mes
juos suardome ir atomizuojame, analizuojame juos kaip serija nepriklausomu, autonomisky
savybiu, kurias jmanoma paversti vienetinémis kategorijomis” (Bourdieu 2018a [1982]; 24).

Gyventojy suraSymuy atveju tokj atomizavimo veiksma atlicka duomeny, valdymo institu-
cijos. Tai savaime neatleidZia $iuos duomenis naudojan¢iy mokslininky nuo pareigos kritiskai
jvertinti, kad tai yra ne juy paciy pasirinktos ar analitiskai tyrimo tikslams konstruojamos, o
valdzios institucijy sitilomos i$ankstinés pasaulio suvokimo kategorijos, kurios veikia ir apri-
boja socialinio pasaulio paZintines galimybes. Viena vertus, tokia kategorija kaip iSsilavinimas
objektyviai Zymi $vietimo sistemoje praleista laika. Kita vertus, ne tiek praleistas laikas, kiek
sékmingas atskiros $vietimo pakopos jveikimas ir kiti veiksniai nulemia kategorizuojamojo su-
bjekto gyvenimiskas galimybes, pavyzdziui, galimybe jsidarbinti aukstesnése valstybés tarnybos
pozicijose. Kitaip tariant, tokios kategorijos vienu metu yra ir socialing realybe aprasancios, ir
ja konstruojancios kategorijos.

Taip surasymo kategorijomis suskaldytas bet kurios visuomenés vaizdas yra pavojingai
nutoles nuo miisy patiriamos socialinés realybés. Ypac jei apsiribojama individualiy kategorijy
analize. Bourdieu kvieté tokias kategorijas kaip pajamos, issilavinimas, uzimtumas, profesija ar
kitas naudoti kaip Sukes, i$ kuriu, remiantis teoriniu Zinojimu, i$ naujo sudéliojamas socialinio
pasaulio vaizdas. Jis pats pasitelké korespondencinés analizés metoda, kuriuo savitai priestaravo
iprastoms statistikos taikymo normoms, badingoms pozityvistiniams socialiniams mokslams.
Sis metodas gristas jsitikinimu, jog reikia interpretuoti ne atskirus rysius, bet visa duomeny
masyve apraSoma konteksta, nes naudojamos kategorijos jgauna reiksme tik per daugialypius
tarpusavio rysius (Lebaron 2009).

Perprasti metoda galima pasitelkus paties Bourdieu pasitlyta schema, kuri vaizduoja ir leidZia
rekonstruoti 1960-ujy Prancizijos socialinés erdvés ir gyvenimo budy (ar skoniu) sasajas (zr.
1 pav., kuriame pateikta supaprastinta $ios rekonstrukcijos versija). Ja Bourdieu pirma karta
pateiké savo veikale La Distinction (Bourdieu 1979). Atskiri socialiniai Zymenys, nusakantys
individus, ¢ia néra lokalizuojami nuo nulio prasidedancioje ir iki begalybés nutjsusioje koor-
dinadiy sistemoje. Atskaitos tasku tampa rekonstruotos erdvés barocentras — schemos centre
pavaizduotas taskas, kuriame susikerta ekonominio ir kultarinio kapitalo asiy vidurkiai. Negana
to, $i schema taip pat apima skirtingas profesijas (1 pav. Zymimas didziosiomis raidémis), laisva-
laikio praktikas (pazymétas mazosiomis raidémis) ir politines preferencijas (atskirtas punktyrine
linija). Tad tai ne dvimaté, net ir ne trimaté, bet daugiamaté euklidiné erdvé. Tokioje erdvéje
kiekvienas taskas (socialinis Zymuo) yra aprasomas kaip tam tikras nuokrypiy nuo barocen-
tro derinys. Kiekvienas taskas yra glaudziai susijes su duomenyse matomu bendru socialinés
erdvés vaizdu — jis yra apraSomas per santykius su kitais taskais, o kiekviena reik§mé prasme
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1 pav. Erdvinés analizés metodais sudaryta 1960-ujy Pranciizijos socialiniy pozicijy ir gyvenimo

biidy erdvé (Bourdieu 1996a; 21)

Pastaba. Dideli juodi taskai Zemélapiuose Zymi konkrec¢ius administracinius teritorinius vienetus,
patenkandius | konkrety klasterj; klasteriuose mazi juodi taskai nurodo administracinio teritorinio
vieneto padétj socialinéje erdvéje; miesto centras Zemélapiuose pavaizduotas ryskiu juodu apskriti-
mu; X asis Zymi socialinio ir kultirinio kapitalo deriniy variacijas (desinéje yra daug ekonominio
kapitalo ir mazai kultarinio; kairéje — daug kultarinio ir mazai ekonominio); Y asis nurodo bendra
ekonominio kapitalo koncentracija; skersai esancios asys, pazymétos punktyrais, reprezentuoja X ir
Y asis po koordinadiy sistemos rotacijos, siekiant i$ryskinti homologinius darinius.
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igauna tik reik$miy aibéje. Svarbu pasakyti, kad ,socialiné erdve® ¢ia néra abstrakti metafora,
bet labai aiskia apibréztj turinti teoriné savoka. Bourdieu jg aiskino kaip individy ar ju grupiy
visuomenéje uzimamy santykiniy pozicijy visuma. Tai daugiadimensé erdvé, kurios asis apraso
skirtingo (ypa¢ ekonominio ir kultarinio) kapitalo rasys, o pozicijas Sioje erdvéje — individy
turimo kapitalo struktiira ir bendroji apimtis (Bourdieu 1979).

Geriau jsiziaréjus, si sociologijos klasika tapusi schema savo pateikimo forma isties primena
visuomenés zemélapj. Jame skirtingi pasirinkty kategorijy deriniai atitinka atskiry individy,
uzimamas socialines pozicijas, o $iy pozicijy visuma — visos visuomenés (arba tiksliau — socialinés
erdvés) vaizda. Sis zemélapis yra erdviné socialinés erdvés rekonstrukcija, atliekama pasitelkus
erdvinés statistinés analizés metodus: jos virSutiniame kairiajame kampe susitelke kultarinio
kapitalo ,milijonieriai“, o virSutiniame desiniajame kampe rasime , tikrojo“ — ekonominio —
kapitalo pertekliuje esancius individus.

Schemoje pavaizduota tik gana supaprastinta socialinés erdvés (ir gyvenimo budu) projekcija
musy vaizduotei labiau jprastoje dvimatéje erdvéje. Tokios projekcijos turi savo ribotumy — jose
atskiros dimensijos gali bati pernelyg suartinamos, taip paslepiant socialinéje erdvéje slypincia
jvairove ir atstumus. Taciau jei tik tokias galimybes suteikia duomenys, asiy ir dimensijy tokioje
analizéje gali buti daugiau nei galime jy jsivaizduoti, o naudojantis Siuolaikiniais trimacio
duomeny reprezentavimo jrankiais galima bty sukurti dar tiksliau tikrove perteikianciy
vaizduy. Visgi ¢ia gali kilti pagristas klausimas, kuo tokios abstrak¢ios schemos yra pranasesnés
uz konkredias fizines teritorijas aprasanéiy georeferenciniy duomeny zemélapius?

Skaidyti ar sujungti: georeferenciniy duomeny Zemélapiavimo ribotumai

Miesto studijose, ypa¢ tokiose disciplinose kaip visuomeniné geografija ar urbanistika, po
socialiniy duomeny kategorizavimo veiksmo eina ne maziau problemiskas gyventojy katego-
rijy Zemélapiavimas. Zemélapis vaizduotei sitilo dar viena reprezentacija, nutolinancia mus
nuo socialinés erdvés pazinimo. Socialiné erdvé yra abstrakti erdvé; ji néra tiesiogiai susijusi su
apCiuopiama fizine erdve. O Zemélapis sitlo matyti Sias erdves kaip betarpiskai susijusias. Be
to, jis silo fragmentuotg ir dalinj socialinés erdvés vaizda. Juk Zemélapis dazniausiai jrémina
ir vaizduoja tik ribotg administracine teritorija.

Taigi kartografuojant dazniausiai jtraukiama papildoma — lokacijos — kategorija. Si prak-
tiné kategorija specifiskai struktiiruoja masy vaizduote, skatina sieti atskirus socialinés erdvés
elementus su fizine erdve. | analize jtraukus tokias papildomas kategorijas, deréty klausti ne
tik apie tai, koks yra lokacijy turinys, bet taip pat —ar tai yra socialiai prasmingos kategorijos?
Gyvenvieciy etnografija uzsiimantys mokslininkai pazymi, kad gyventojy praktiskai patiriamos
vietovés ribos retai turi kg nors bendro su administracinémis ribomis (Minnery et al. 2009).
Teritorijos, kuriose atlickami kasdienybés ritualai ir kurios yra suprantamos kaip ,mano
vieta“ ar ,mano rajonas“, paprastai yra kur kas siauresnés nei tai, ka vadiname apskritimis,
savivaldybémis ar net senininijomis (Campbell et al. 2009; Coulton 2012). Sutapimai tarp
administraciniy riby ir kasdienybéje patiriamos vietos riby daznesni ten, kur teritorijas skiria
griezti infrastruktariniai barjerai arba salytis su gamtinémis teritorijomis. Tad Zemélapiuodami
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suraSymo duomenis ne tik naudojame socialing realybe skaldancias kategorijas, bet ir toliau
ja skaidome jvesdami papildoma, su kasdienémis praktikomis mazai bendro turincia lokacijos
kategorija. Kartografuojant bandoma apciuopti nedidele dalj socialinés erdveés, kuri realybéje
kerta ir administraciniy teritoriju, ir braizomuy zemélapiy ribas. Kaip kartografinése praktikose
nepamesti atskirose lokacijose vaizduojamy kategorijy rysio su socialine erdve? Ir, apskritai,
ar jmanoma tai pasiekei?

Socialiné erdvé jgauna rysius su fizine erdve socialiniy praktiky déka, todél reikéty jsivardyti,
kokios socialinés praktikos yra zemélapiuojamos. SuraSymy duomeny atveju tai yra bustas — ko
gero, viena i§ labiausiai jerdvinty socialiniy praktiky. Basto kaip socialinés praktikos apiba-
dinimas i$ pirmo Zvilgsnio gali skambéti keistai, nes bastg jprasta suvokti kaip erdvinj turto
objekta, o ne praktika. Taciau $is objektas struktiiruoja Zmoniy, praktikas erdvéje: mobiluma
fizinéje erdvéje (vykstama j busta, apribojamas patekimas | jj kitiems), iStekliy akumuliavima
erdvéje (daikty kaupimas namuose ir aplink juos, namy fasado dekoravimas, rapestis kiemo
aplinka aplink nuosavus namus, investicijos  busto infrastruktara ir jos islaikyma), finansinius
sandorius (busto jsigijimas, ilgalaiké ar trumpalaiké bisto nuoma, perpardavimas), laisvalaikj
(pobiviy rengimas namuose, jei tai leidZia busto dydis, arba vakarojimas su draugais baruose,
jei bustas nedidelis, kaip centrinéje Londono dalyje), Seiminius santykius (apsisprendima skirti
individualia erdve vaikams ar ne, seksualinio gyvenimo organizavima namy erdvéje) ir pan. Visa
tai yra struktarinés erdvinés praktikos, kurios savo prasme ir forma jgyja santykyje su bastu.
Aigku, bustas turi ir papildomy dimensiju, kaip antai nuosavybés teisé, paskolos dydis, nuomos
galimybés, fiziné infrastrukeara ir jos nusidévéjimas. Tai irgi yra socialinés erdvés indikatoriai,
susaistantys individus ir su jvairiomis socialinémis sistemomis, lemianciomis ju pozicijas ne tik
fizingje, bet ir socialinéje erdvéje. Socialiniai atskiry socialiniy grupiy Zymenys ir skirtys isreis-
kiami ir erdviskai — tariais, tankumu, atviros erdvés gausa ar kitais simboliniais Zymenimis, kur
gyvenamosios vietos adresas neretai tampa simboliniu, bet stipriai kondensuotu disponuojamo
turto indikatoriumi. Bourdieu mégstamiausias miesto fizinés ir socialinés erdvés struktarinés
atitikties pavyzdys buvo desinysis ir kairysis Senos upés krantai istoriniame Paryziaus centre
(Bourdieu 1996b). Sie upés krantai Zymi mieste istoriskai nugulusias skirtingas ekonominio
ir kultarinio kapitalo koncentracijas, kurios atsiskleidzia ir kultariniame vartojime. Kairiaja-
me Senos upés krante aptinkamos avangardinio ir nekonformistinio meno formos, jprastai
siecjamos su intelektualais. O desiniajame krante dominuoja ekonomiskai pajégiausias elitas,
ten meno vartojimas — konservatyvesnis, pavyzdziui, ten gyvenantieji dazniau lankosi operoje.

Abstrakti, tad ir nematoma socialiné erdvé atsiskleidzia kaip turto nuosavybés formos ir
kitos lokalizuotos praktikos, todél sykiu palieka ir apé¢iuopiamus bei pastebimus jspaudus
fizinéje erdvéje. Butent fizinéje erdvéje abstrakti socialiné erdvé tampa labiausiai atpazjstama
ir praktiskai patiriama. Fizinés lokacijos tapsmas socialinés erdvés segmenta reprezentuojancia
vieta yra gana létas istorinis procesas. Svarstydamas fizinés ir socialinés erdvés rysius bei dvilype
prestizinio gyvenamojo adreso verte, Bourdieu pazymi, jog prestizinis adresas suteikia prieiga
prie tokioms lokacijoms badingos patraukliy istekliy gausos (Bourdieu 2018b). Lokacijos
vert¢ nulemia ne tik joje aptinkami istekliai, bet ir kity auksto socialinio statuso individy kai-
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mynysté. Tokia kaimynyste pasizyminti gyvenamoji vieta padaro individo socialinj statusa dar
labiau atpazjstama — lokacija jgauna ir simboling verte. Ta patj galima pasakyti ir apie kitame
simbolinés vertés spektro gale esancius miesto getus. Apleisty gyvenamujy kvartaly tyrimai
liudija, kad toks $iy vietoviy simbolinis nuvertinimas neretai yra ilgametés segregacinés politikos
rezultatas (Wacquant 2023). Tokia politika siekiama suvaldyti skurdZiaja miesty populiacija
atskiriant ja nuo kity gyventoju. Tai pasiekiama, be kita ko, ir sisteminga vietos stigmatizacija,
kai j miesto valdymo diskursa jtraukiamos tokios administracinés apibreéztys kaip ,,probleminé
teritorija“. Ta¢iau paprastas gyventojy suraSymo duomeny kartografavimas tiesiogiai iy svarbiy
ekonominés ir kultarinés galios pasiskirstymo fizinéje erdvéje niuansy neparodo.

I$ praktinés gyvenimo miestuose patirties puikiai zZinome, jog dalis fizinés erdvés lokacijy
pavadinimy istorijos raidoje tampa ir praktinémis kategorijomis, eufemizmais, kurie sykiu
netiesiogiai Zymi skirtingas socialinés erdvés dalis. Todél pagrista klausti, ar skirtingais istori-
niais etapais $ie eufemizmai turi realy pagrinda — ar Sios teritorijos isties i$siskiria tuo, kokiems
socialinés erdvés klasteriams priklauso ju gyventojai? Atsakyti j tokj klausima émési Lennartas
Rosenlundas, tyrinédamas skirtingy Stavangerio miesto teritoriju gyventojy kapitalo apimtis
ir jo strukttrg (Rosenlund 2017). Siekdamas atsekti, ar ekonominis ir kultirinis kapitalas
désningai veikia gyvenamosios vietos pasirinkimus ir materializuojasi specifinése miesto loka-
cijose, jis i$ visuotinio gyventojy suraSymo 40-ies rodikliy saraso pasirinko penkis rodiklius,
agreguotus teritoriniams vienetams:

* ckvivalencios disponuojamos pajamos vienam namy tikio nariui (mediana) (ekonominio

kapitalo rodiklis);

* pajamy homoheterogeniskumo indeksas (ekonominio kapitalo rodiklis);

* skurda patirianciy gyventojy dalis (ekonominio kapitalo rodiklis);

* namy tkiu, kur Zemas i$silavinimas, dalis (kultarinio kapitalo rodiklis);

* dideliy, vidutiniy ir mazy busty dalis teritoriniame vienete (ekonominio kapitalo

rodiklis).

Skirtingoms ekonominio ir kultirinio kapitalo formoms susisteminti Roselundas pritaiké
korespondencinés analizés metodg ir taip rekonstravo Stavangerio miesto socialing erdve.
(2 pav. pateikti Sios analizés rezultatai, parodantys kaip socialinés erdvés klasteriai nugulé j fizing
miesto erdve.) Sioje analizéje isskiriami septyni prasmingi — socialine jvairove atskleidziantys
ir duomenyse egzistuojantys — ekonominio ir kultarinio kapitalo deriniai.

Kitaip nei apklausy duomenyse, kuriy kategorijas konstruodami mokslininkai turi kur kas
daugiau pasirinkimo laisvés, administraciniai georeferenciniai duomenys turi savity trakumuy,
Visy pirma, $i Stavangerio socialinés erdvés rekonstrukcija pasizymi gana skurdziu kultarinio
kapitalo rodikliy repertuaru; jam jvertinti naudojamas vienintelis i$silavinimo rodiklis. Kita
problema yra ta, kad socialiné erdvé ¢ia rekonstruojama remiantis 68 sio miesto administra-
cinémis teritorijomis, kuriy kiekvienoje gyvena kiek daugiau nei 1 600 individy. Si analizé i§
esmés apraso ne individus, o lokacijas, teritoriniams vienetams priskirdama pasirinkey rodikliy
vidurkiais apraSomas visy jose gyvenanciy individy savybes. Net ir analizuojant tokius smulkius

administracinius vienetus yra daromas gana grubus supaprastinimas. Pagrindinis tokios ana-
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lizés pranasumas turéty bati jos eiliSkumas — kai ji pradedama ne nuo apc¢iuopiamos (fizinés)
erdvés, bet nuo abstrakéios (socialinés) erdvés rekonstravimo. Taciau ¢ia visgi pradedama nuo
administraciskai apibrézty fizinés erdvés teritoriju, kurios apibudinamos socialinés erdvés ro-
dikliais. Tada, remiantis visy miesto lokacijy savybémis, rekonstruojamas apytikslis socialinés
erdvés atspindys miesto Zemélapyje.

Klasteris 4 Klasteris 7 Klasteris 6

2 pav. Penkiems Stavangerio miesto socialinés erdvés klasteriams priklausandiy gyvenamujy vie-
toviy geografiné lokacija (Roselund 2017; 25)
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Taciau net ir toks neryskus socialinés erdvés vaizdas turi svarbiy pranasumuy, palyginti su
paskiry surasymo kategorijy analize. Pasirinkes Zemélapiuoti ne paskiras surasymo kategorijas,
bet teoriskai pagristus ir duomenyse egzistuojancius socialinés erdvés klasterius, mokslininkas
atskleidé skirtingy $io miesto lokacijy daugiasluoksniskuma.

Socialinés erdvés reprezentavimo pozitriu problemiskas yra vieno miesto iSskyrimas. Juk
Stavangeryje gyvenanciy individy klasinés pozicijos priklauso ir nuo bendro visos Norvegijos
socialinés erdvés vaizdo. Pats $is miestas talpina specifing socialinés erdvés klasteriy kompi-
liacija, tad pradzioje deréty rekonstruoti visos Salies socialinés erdvés vaizda — jtraukti ne tik
miesty, bet ir kaimiskas teritorijas. Kaip teigia Loic Wacquant'as, Siuo metu faktiskai néra
tokiy , kaimisky“ praktiky ar kasdienybés gyvenimo aspektu, kuriy nebaty paveikegs metropolio
gyvenimas (Wacquant 2023). O socialiniai mokslininkai, kuriy specializacija — ,kaimo® ir
»miesto gyvenimo tyrimai, neretai naudojasi neisdirbtomis savokomis, dazniau Zymincio-
mis kasdienybés ar administracinius procesus. Apskritai $iy teritoriniy kategorijy reikSmes
intensyviai trina ir ekonominé restrukearizacija, dél kurios jos tampa vis labiau subjektyvios
(Dymitrow and Brauer 2018). I§ tiesy, vadovaudamiesi tik erdvinémis ,kaimo® ar ,miesto*
kategorijomis veikiausiai iki galo nesuprasime tokiy reiskiniy kaip kaimo vietoviy gentrifika-
cija (Phillips 2010) ir kodél tik dalis lokaciju po COVID-19 pandemijos tapo populiariomis
»antrosiomis“ miesto profesionaly gyvenimo vietomis (Sulyok et al. 2024). Galvodami apie
socialing erdve kaip apie administracines ribas skrodziantj kontinuuma galime geriau suprasti,
kaip ir kodél miesto gyventojai kuriasi kaimiskose teritorijose ir kaip abstrakti socialiné erdvé

skirtingais istorijos etapais nugula ant zemélapio.

Diskusija: erdvés studijy dekolonizavimas ir atviry duomeny
teikiamos galimybés

Metodologinés kritikos pabaigoje nataralu baty klausti, o kaip ji galéty pagerinti Siuo
metu Lietuvoje nusistovéjusias miesto studijy praktikas? Juolab kad $i kritika niekaip nekves-
tionuoja georeferenciniy duomeny naudojimo, o ju Zemélapiavimas tikrai toliau bus svarbus
duomeny pateikimo bidas. Ir nors zemélapiavimu pasirenkamas erdvinis socialiniy kategorijy
iréminimas gali atliepti praktinius veikimo erdvéje poreikius, kaip administracinis planavimas
ir modeliavimas, tatiau jis taip pat savitu bidu ribos socialinés erdvés pazinimg. Cia pasitlyti
mastymo apie erdvinius duomenis badai ir susijusios statistinés analizés metodai yra tik viena
i§ alternatyvu, kaip tokiy iSankstiniy apribojimy bity galima isvengti.

Galétume pasidalinti paprastu kvietimu — tiesiog skinti $iuos Zemai kabancius vaisius ir
naudoti dar neisbandytus pazinimo jrankius. Visgi Lietuvos miesto studijose minéty metodo-
loginiy sprendiniy iki Siol nebuvo imtasi. | tai galima baty paziaréti ir kaip i kitas problemas
nurodantj simptomg. Visy pirma tai, kad Lietuvoje erdve tiriantys socialiniai mokslininkai
turi vangy santykj su socialine teorija. Ir tik pripaZing $ig problema, galétume kalbéti apie
duomeny ar jy organizavimo trakumus.
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Visuomenés geografija i$licka dominuojanti socialiniy moksly disciplina fizinés ir socialinés
erdvés tyrimuose. Taciau vietiné Sios disciplinos specifika yra ta, kad Lietuvoje taip ir nesu-
laukéme ryskaus kritinés geografijos judéjimo, kurio entuziastai geografijos discipling baty,
suarting su kitais socialiniais ir humanitariniais mokslais. Metodologinéje kritikoje sitlytas
atsargus zvilgsnis j galios institucijy poveikj georeferenciniy duomeny naudojimo praktikoms
nebuty jokia naujiena geografams, puoseléjantiems kultarinj posukj. Kritinés geografijos
klasikais sekantys postkolonijiniy studijy atstovai j zemélapiavimo praktika sitlo ziaréti kaip
{ tiesioginj teritorijy suvaldymo jranki, o $ig tradicija toliau puoseléjantys geografai skatina
atpazinti kolonijiniy imperatyvy poveikj paciai geografijos disciplinai ir pripazinti jos indélj
kolonizuojant kitas $alis ir subordinuojant juy gyventojus (Harley and Woodward 1987; Garuba
2002; Oliver 2011; Rose-Redwood et al. 2020). Kvestionuodami zemélapiuose vaizduojamy
reprezentacijy objektyvuma, jie zemélapiuose jzvelgia imperinius galios santykius ir siekj
transformuoti krastovaizdZius bei juy gyventojy tapatybe. Lietuvoje, kuri turi tiek kolonizavimo,
tiek autoritarinio rezimo patirties, panasi refleksija taip pat baty prasminga. Ji veikiausiai ir
padéty atsiverti galimybéms, gladin¢ioms anapus pozityvistinio mastymo riby. O judéti tokio
mastymo link galima ir mezgant tarpdisciplininius rysius.

Pasinaudoti naujomis metodologinémis — fizinés ir socialinés erdvés analizés — prieigoms
gali sutrukdyti ir duomeny ar jy organizavimo trikumai. Bet $i problema yra maziau aktuali
uz pirmaja. Tokiy trakumy pasitaiko visada, o dorotis su jais yra neatsiejama socialiniy moksli-
ninky darbo dalis. Visgi butent apie juos dazniausiai ir pradedama kalbéti, kai uZsimenama apie
pozityvistinés prieigos trikumus. Sioje diskusijoje labai nuspéjamas tokio pobtdzio klausimas
baitu: ar ¢ia pasidilytai socialinés erdvés rekonstrukcijai Lietuvoje yra tinkamu duomenu? [ jj
galima atsakyti perzvelgus 2021-ujy mety Lietuvos gyventojy ir basty suraSymo duomeny,
rodiklius'. Tarp jy tiesiogiai ekonominj kapitala aprado tik basto rodikliai, o socialinés erdvés
rekonstravimui reikalingy duomeny apie gyventoju pajamas néra pateikiama. Kiek geresné
padétis kalbant apie viena pagrindiniy kultarinio kapitalo dimensijy — gyventojy issilavinima,
kuris yra tarp $io suraSymo rodikliy. Tadiau sio rodiklio kategorija ,aukstasis issilavinimas®
yra per abstrakti: ji néra skaidoma j smulkesnes kategorijas, atspindincias socialinés erdvés
struktiiros pazinimui svarbius $io kultarinio kapitalo skircumus.

Nepaisant gyventojy suraSymo duomeny tritkumu, panasi, o ir tikslesné Lietuvos ar jos di-
dmiesciy socialiné rekonstrukeija, kaip ¢ia pateiktas Stavangerio miesto pavyzdys, yra jmanoma.
Su valstybés duomeny eZero infrastruktiiros” atvérimu mokslo tikslams mokslininkams atsiranda
galimybiy naudoti (taip pat ir sujungti) skirtingus administracinius duomenis. Si nauja aplinka
taip pat leidZia patiems mokslininkams konstruoti analizei parankias gyventojy klasifikavimo
kategorijas, jeigu ju netenkina tai, kaip jos yra agreguojamos oficialiojoje statistikoje. Tokia
duomeny valdymo infrastruktiira suteikia pazada perskirstyti su duomeny valdymu susijusia

12021 m. pirma karta Lietuvoje visuotinis gyventojy ir busty suraSymas jgyvendintas administraciniy duomeny,

pagrindu. Apie suraSymo metodologinius sprendimus galima suZinoti Valstybés duomeny agentiros tinklalapyje:
https://osp.stat.gov.lt/informaciniai-pranesimai?eventld=262029

2 Daugiau apie Lietuvos valstybés duomeny valdysenos sistema: heeps://duomenys.stat.gov.t
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galia. Kokiu tikslu — suvaldyti ar pazinti — bus panaudota $i galia, visy pirma priklausys nuo
paciy duomeny naudotojy tiksly. Bet kuriuo atveju socialine teorija informuotas mokslininky
isitraukimas j $iy duomeny naudojima padés priartéti prie ryskesnio miisy visuomenés vaizdo.
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